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о  ЗАДАЧАХЪ  «ЕЖЕГОДНИКА». 


Съ  усилен1емъ  интереса  къ  философскимъ  вопросамъ,  кото- 
рое несомн-Ьнно  зам-Ьчается  у  насъ  въ  посл-Ьднее  время,  начи- 
яаетъ  сказываться  необходимость  въ  такого  рода  издан1и,  кото- 
рое облегчало  бы  всякому  желающему  знакомство  съ  литерату- 
рой предмета.  Предлагаемый  «Ежегодникъ»  идетъ  навстр-Ьчу  этой 
потребности,  ставя  себ-Ь  задачей  возможно  полный  обзоръ  всего 
того,  что  появилось  въ  течен1е  года  и  им-Ьетъ  то  или  другое 
отношен1е  къ  философхи.  Зд-^сь  нашли  себ']Ь  м^всто  и  серьезныя 
изсл-Ьдовантя,  им'Ьющ1я  не  одинъ  только  мимолетный  интересъ, 
и  статьи,  въ  которыхъ  отражаются  взгляды  образованнаго  обще- 
ства на  задачи  и  значен1е  философ1и,  и  наконецъ,  зам-Ьтки  разнаго 
характера,  которыя  подчась  являются  знамешемъ  времени  и  по- 
•4:лужатъ  для  будущаго  историка  русской  мысли  благодарнымъ 
матер1аломъ. 

При  первомъ  взгляд-^Ь  на  обил1е  приводимыхъ  въ  «Ежегодник-Ь» 
^статей  простодушный  читатель,  пожалуй,  возгордится  богатствомъ 
русской  философской  литературы.  Но  да  будетъ  позволено  на- 
помнить такому  читателю  ту  избитую  истину,  что  богатство 
литературы  опред-Ьляется  не  количествомъ,  а  качествомъ  работъ, 
и  если  бы  «Ежегодникъ»,  чтобы  никого  не  вводить  въ  соблазнъ, 
■останавливался  лишь  на  статьяхъ,  за  которыми  можно  признать 
яе  одинъ  только  интересъ  минуты,  то  ему  пришлось  бы  выбро- 
сить за  бортъ,  по  крайней  м-Ьр-^Ь,  три  четверти  своего  содержан1я. 

Русская  литература  отличается  одной  особенностью:  р-Ьдк^й 
трудъ  дерзаетъ  выступить  на  св-Ьтъ  Бож1Й  подъ  своимъ  собствен- 
нымъ  флагомъ  въ  отд-Ьльномъ  издан1и,  но  стремится  найти  себ'1^ 
прштъ  гд-Ь-нибудь  въ  толстомъ  журнал-Ь.  Къ  журнальной  лите- 
ратур-]?  русск1й  читатель  всегда  питалъ  н-1ккоторую  слабость. 
Слыханное  ли  д-Ьло,  чтобы  философск1я  книги  когда-нибудь  рас- 
:ходились  у  насъ  въ  тысячахъ  экземпляровъ?  А  между  т-Ьмъ,  едва 

1* 
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ЛИШЬ  создался  спещально  философск1й  журналъ,  онъ  прхобр'^лъ- 
себ-Ь  тысячи  читателей  и,  можетъ  быть,  даже  почитателей. 

Такая  особенность  литературы  наложила  свою  печать  и  на  «Еже- 
годникъ»:  тогда  какъ  друпя  подобнаго  рода  издан1я  даютъ  обзоръ 
только  того,  что  появляется  въ  спешальной  литератур-Ь,  «Еже- 
годникъ»  долженъ  сл-Ьдить  за  журналами  общаго  содержан1Я. 
Отсюда  возникаетъ  нелегкая  задача  усл-Ьдить  за  вс-Ь^лъ,  что- 
даютъ  повременныя  издан1я. 

Другая  трудность  при  составлен1и  «Ежегодника»  зависитъ  отъ 
крайне  неудовлетворительнаго  состоян!я  нашего  книжнаго  рынка. 
НерНЬдко  н-Ьтъ  никакой  возможности  во-время  получить  книгу^ 
вышедшую  гд-Ь-нибудь  въ  провинцш,  Въ  этомъ  случа-Ь  не  мо- 
жетъ помочь  даже  наше  центральное  книгохранилище,  такъ  какъ 
оно  само  страдаетъ  отъ  небрежности  губернскихъ  органовъ  цен- 
зуры. Въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  пришлось  отложить  отчетъ  о 
той  или  другой  книг-Ь  до  будущаго  года,  когда  она,  наконецъ^ 
должна  же  попасть  въ  руки  составителя. 

Изъ  ц-Ьлой  груды  газетныхъ  листовъ  для  ц^Ьлей  «Ежегодника» 
достаточно  выбрать  только  н-Ьсколько  газетъ,  не  б']Ьгаюш,ихъ  отъ 
серьезнаго  матерхала,  какъ  отъ  чумы.  Въ  числ^к  ихъ  есть  провин- 
щальныя  больш1я  газеты  *). 

При  пользован1и  «Ежегодникомъ»  надо  им-^Ьть  въ  виду:  I)  кни- 
ги, статьи  и  зам^Ьтки  расположены  въ  строго  алфавитномъ  по- 
рядк'Ь  ихъ  авторовъ,  а  при  отсутств1и  посл'Ьднихъ — въ  строга 
алфавитномъ  порядк^Ь  т-Ьхъ  предметовъ,  которыхъ  статьи  и  за- 
м-Ьтки  касаются;  2)  вм'Ьст']Ь  съ  т']Ьмъ,  въ  алфавитъ  личныхъ  именъ 
введены  и  т1^  авторы,  о  которыхъ  говорится  въ  статьяхъ,  чтобы 
всегда    можно    было  навести  справку  не  только  о  томъ,  что  на- 


*)  Просмотр'Ьны  сл-Ьдующ^я  повременныя  издан1я:  „Архивъ  псих1атр1и  и 
нейролопи"  (Харьковъ),  „Библ10графъ",  „Богословскхй  В^стникъ",  „Варшав- 
СК1Я  университетск1я  изв'Ьст1я'',  „Волгарь"  (Нижн1Й  Новгородъ),  „Волжск1Й 
В-Ьстникъ"  (Казань),  „Вопросы  философхи  и  психолопи",  „Воспитанге  и  Обуче- 
Н1е"  (при  д-Ьтскомъ  журнал-Ь  „Родникъ"),  „В-Ьра  и  Разумъ"  (Харьковъ), 
„В-Ьстникъ  Воспиташя",  „В-Ьстникъ  Европы",  „В-Ьстникъ  иностранной  лите- 
ратуры", „В-Ьстникъ  клинической  и  судебной  псих1атр1и  и  невропатолопи", 
„Гимназия"  (Рига),  „Гражданинъ",  „Душеполезное  Чтеше",  „Журналъ  граж- 
данскаго  и  уголовнаго  права",  „Журналъ  Министерства  народнаго  просв-]Ьще- 
шя",  „Записки  Харьковскаго  университета",  „Исторический  В-Ьстникъ",  „Ка- 
занскш  Телеграфъ",  „Шевлянинъ",  „Кхевское  Слово",  „Книжки  Нед'Ьли",- 
„Книжный  В-Ьстникъ",  „Колосья",  „Медицинское  Обозр-Ьнге",   „М1ръ  Божш",. 
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писалъ  изв'Ьстный  авторъ,  но  и  о  томъ,  что  написано  о  немъ; 
З)  для  удобства  ссылокъ  всЬ  разсматриваемыя  статьи  и  зам-Ьтки 
перенумерованы;  4)  чтобы  соблюсти  интересы  системы,  всл-Ьдъ 
за  алфавитнымъ  обзоромъ  идетъ  кратк1Й  систематическ1й  ука- 
затель. 

Невольные  и  неизб-Ьжные  въ  подобнаго  рода  работ-Ь  пропуски 
будутъ  пополнены  въ  ближайшемъ  выпуск'Ь. 

Въ  заключен1е  составитель  «Ежегодника»  считаетъ  особенно 
пр1ятнымъ  долгсмъ  съ  благодарностью  засвид-Ьтельствовать,  что 
относительною  полнотой  своего  издания  онъ  въ  значительной 
степени  обязанъ  библ10текарю  русскаго  отд'Ьлен1я  Императорской 
Публичной  библ10теки  В.  П.  Ламбину. 


даМосковск1Я  В-Ьдомости",  „Московская  Церковныя  В-Ьдомости",  „Наблюда- 
тель", „Неврологически  В-Ьстникъ"  (Казань),  „Нед-Ьля",  „Новое  Время",  ,Но- 
вороссшск1Й  Телеграфъ"  (Одесса),  „Новости",  „Новь",  „Образование",  „Одес- 
<.кш  Листокъ",  „Пантеонъ  Литературы",  „Педагогическ1Й  Листокъ"  (прило- 
жен1е  къ  „Д-Ьтскому  Чтенш"),  „Педагогический  Сборникъ",  „Петербургская 
Жизнь",  „  С.-Петербургск1я  В-Ьдомости",  „Правительственный  В-Ьстникъ", 
„Православный  Собес-Ьдникъ"  (Казань),  „Ребусъ",  „Руководство  для  сельскихъ 
ластырей"  (К1евъ1,  „Русская  Жизнь",  „Русская  Мысль",  „Русская  Школа", 
„Русскш  В-Ьстникъ",  „Русск1й  Начальный  Учитель",  „Русск1Я  В-Ьдомости", 
«Русское  Богатство",  „Русское  Обозр-Ьн1е",  „Саратовск1Й  Дневникъ",  „Сбор- 
никъ Нивы",  „Странникъ",  „С-ЬверныйВ-Ьстникъ",  „Сынъ  Отечества",  „Трудъ", 
^Труды  Шевской  духовной  академ1и",  ,,Университетск1Я  Изв-Ьст1я"  (Кхевъ), 
-„Ученыя  Записки  Юрьевскаго  университета",  „Филологическ1Я  Записки"  (Во 
ронежъ),  „Филологическое  Обозр-Ьн^е",  ,Христ1анское  Чтенье",  „Чтен1я  въ 
Обществ-Ь  любителей  духовнаго  просв'Ьщен1я",  „Школьное  Обозр-Ьн1е",  „Юж- 
ный Край"  (Харьковъ). 


I.  алфавитный  обзоръ. 

при  ссылкахъ  на  журналы  за  18^^   г.,  гдгь  нгътъ  особыхъ  указанШ,  первая  цифра 
означаетъ  мтъсяцо,  следующая — страницу. 

1.  .А-брамовъ,  Я.  В.  Песталоцци,  его  жизнь  и  педагогическая  Д'Ья- 
тельность.  Б10графическ1й  очеркъ.  Съ  портретомъ  Песталоцци,  гравирован- 
нымъ  Геданомъ.  Спб.  Тип.  Штейна.  86  стр.  8,100  экз.  25  коп.  (Жизнь  за- 
м-Ьчательныхъ  людей.  Бюграфическая  библ10тека  Ф.  Павленкова). 

Очеркъ  составленъ  только  на  основан1и  т-Ьхъ  скудныхъ  данныхъ,  который; 
им-Ьются  нарусскомъ  яз.  Несмотря  однако  на  это,  авторъ  произносить  весьма 
р-Ьшительный  прнговоръ  надъ  великимъ  педагогомъ-народникомъ:  заслуги 
Песталоцци,  какъ  учителя-практика  и  какъ  теоретика  педагогики,  весьма  не 
велики.  Авторъ  высоко  ставить  Песталоцци,  только  какъ  поборника  идеи  на- 
роднаго  образовашя  и  какъ  борца  противъ  господствовавшей  до  него  школь- 
ной рутины.  Изложен1Ю  педагогическихъ  воззр'Ьн1Й  швейцарскаго  педагога 
отведено  очень  мало  м'Ьста. 

На  противор'Ьч1я  указываетъ  отзывъ  „Рус.  Мысли"  з»  122с.  Не  сочув- 
ствуетъ  полемическимъ  прхемамъ  автора  Б.  П.,  «Пед.  Сбор.»  7>  79^-  Много- 
промаховъ  указываетъ  учитель  рижскаго  городского  училища  К.  Воскре- 
сенский, „Рус.  нач.  учит."   II,  167 — 172. 

Абрикосов  ъ,  Н.  А.  См.  Рибо. 

2.  (Августинъ).  Учен1е  блаженнаго  Августина  о  богодухновенностга 
Свяшеннаго  Писан1я.  Статья  2.  „Чтен1я  въ  общ.  люб.  дух.  проев."  7  — 8,  отд- 
I,  стр.   68 — 9^  • 

На  основан1и  подлинныхъ  сочинешй  Августина. 

Августинъ.  См.  Волковъ,  Зв-Ьревъ,  Е.    Трубецкой. 

3.  Аверк1евъ,  Д.  В.  О  драм-Ь.  Критическое  разсужденхе.  Съ  прило- 
жешемъ  статьи  „Три  письма  о  Пушкин-Ь".  Из1ан1е  тщательно  пересмотр-Ьн- 
ное  и  значительно  дополненное.  Спб.  Тип.  Пантелеевыхъ.  ХШ-\- 2. 2,6-^-^6-]^ 
1У"-|-6  стр.  1.000  экз.  I  руб.  50  коп. 

Книга  составилась  изъ  статей, пом-Ьщавшихс я  н-Ьсколько  л-Ьтъ  тому  назадъ. 
въ  „Рус.  В-Ьст."  Каткова,  но  въ  этомъ  издан1И  он-Ь  подверглись  основатель- 
ной переработк'Ь.  Въ  основу  положена  старая  теор1я  драмы  Аристотеля  к 
Лессинга,  но  по  этой  канв-Ь  нарисованы  чрезвычайно  оригинальные  узоры» 
Въ  книг-Ь  много  отд-Ьльныхъ  остроумныхъ  зам'Ьчан1Й  и  наблюден1й. 
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Небольш1я  сочувственныя  зам-Ьтки  въ  „Нов.  Вр."  №  6,039  ('9"ГО  декабря 
1892  г.),  „Прав.  В-Ьс."  №  171  и  въ  „Рус.  В-Ьс."  I,  33 ^<^'^*  Довольно  сочув- 
ственный отзывъ  „С'Ьв.  В-Ьс."  4>  44 — 4^'  Какъ  выдающееся  литературное  яв- 
.1с;ше  подробно  разбираетъ  книгу  Д.  К(о  р  о  в  я  к  о)в  ъ:  Письма  объ  искусств-Ь. 
Книга  Д.  В.  Аверюева  „О  драм-Ь".  „Рус.  В-Ьс."  з,  319~"337^  5>  353 — 37^(^0 
поводу  этой  статьи  В.  Чуйко:  Журнальное  обозр'Ьн1е.  „Од.  Лис."  №  132). 
Сочувственно  отзывается  также  С.  У(мане)цъ  въ  „Истор.  В-Ьс."  З'  9°4с*; 
Д.   К.   въ  „Нов."  №  295,  и  „Сбор.  Нивы"  I,  238. 

А.  Флеровъ  („Рус.  Школа"  4>  17^ — ^^г)  видитъ  въ  книг-Ь  г.  Авер- 
К1ева  отрадное  явлен1е  и  особенно  останавливается  на  вопросЬ,  въ  какой  сте- 
пени онаможетъ  оказаться  полезной  при  преподаван1и  словесности. 

Трудъ  г.  Аверк1ева,  на  основании  реценз1и  Арсен1я  И.  Введенска- 
г  о,  удостоенъ  академ1ей  наукъ  половинной  пушкинской  прем1И.  Отчетъ  о 
присужденш  см.  „Нов.  Вр."  №  6,338  (20  октября),  „Сынъ  От."  Ж°28у,  „Рус. 
Жизнь"  №  28о,  „Новости"  №  289  и  друпя  газеты,  а  также  „Девятое  при- 
сужден1е  пушкинскихъ  прем1й"  (Спб.),  стр.  6 — 9- 

4-  А.  В.  П.   Вопросъ  о  воспитан1и  во  Францш.   „Рус.  Мысль"    I,  64 — 8$. 

Разсматриваются  задачи  и  средства  воспитан1я,  при  чемъ  д-Ьлаются  ссылки 
на  разные  авторитеты,  между  прочимъ,  и  философскхе.  Почему  р-Ьчь  идетъ 
о  Франц1и,  а  не  о  Росс1и  или  какой-нибудь  другой  стран-Ь, — для  читателя 
остается  не  вполн-Ь  яснымъ.  Не  потому  ли,  что  больше  всего  цитируются  фран- 
цузские авторы? 

5.  Аврелинъ,  М.  Секретъ  творчества.  Зам-Ьтка.  „Вопросы  филос."  кн. 
17,  отд.  I,  стр.    из — 129- 

Паден1е  талантовъ  и  творчества  въ  наше  время  объясняется  всец-Ьло  ца- 
рящимъ  въ  наши  дни  матер1алистическимъ  м1росозерцан1емъ.  Сильный  духъ 
воспитывается  только  въ  суровой  школ-Ь  жизни,  въ  непрерывной  борьб-Ь  съ 
немощью  т-Ьлесною  и  похотями  плотскими.  Въ  этомъ  заключается  весь  секретъ 
творчества. 

Статья  автора,  скрывшагося  подъ  псевдонимомъ  Аврелина,  вызвала  почти 
всеобщее  недоум-Ьн1е.  Противъ  ожидан1я,  она  не  понравилась  даже  Ю.  Ни- 
колаеву: Литературныя  за1М-Ьтки.  Наивная  статья.  „Моск.  В-Ьд."  Л»  95- 
Такъ  же  не  сочувственно  относится  къ  этой  стать-Ь  Петербур- 
жец ъ:  Маленькая  хроника.  „Нов.  Вр."  №  6,157  (21-го  апр1зля).  См.  также 
П.  Скриба:  Современные  литературные  мотивы.  (Гипена  творчества).  „Рус. 
Жизнь"  №  86.  По  мн'Ьн1Ю  автора,  г.  Аврелинъ  съ  чужихъ  словъ  повторяетъ 
о  вред-Ь  буржуйныхъ  идеаловъ  и  трактирной  цивилизащи.  Но  какъ  только 
онъ  начинаетъ  говорить  отъ  себя,  онъ  впадаетъ  въ  заблуждение. 

Крайне  поверхностной  и  бездоказательной  считаетъ  статью  г.  Аврелина 
обозр-Ьватель  „Наблюдателя":  Наша  журналистика,  6,  ^ю — ЗН-  Несочув- 
ственно относится  къ  г.  Аврелину  и  Д.  Тихомиров  ъ:  Л-Ьтопись  печати. 
Упадокъ  творчества.  „Рус.  Об."  5,  3^4— 375-  Отсутствае  логики,  нел-Ьпость 
выводовъ  находитъ  у  г.  Аврелина  В.  Чуйко:  Журнальное  обозр'Ьн1е.  „Од. 
Лист."  №  82. 

Сочувствуетъ  г.  Аврелину  одинъ  только  А.  Э  р  т  е  л  ь:  Секретъ  творчества. 
.Юев.  Слово"  Л»  1886  (хб-го  апр-Ьля). 
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6.  А  га  ф  ОН  О  В  ъ,  В.  Наблюдете  природы.  „М1ръ  Бож."   $,  110—139- 
Сов-Ьтамъ  чисто' практическаго   свойства  о  томъ,  какъ  наблюдать  природу, 
предшествуетъ  разборъ  наблюден1Я,  какъ  метода  для  изученхя  природы. 

А  д  о  3  1  о.  См.  Э. 

7-  А  к  с  а  к  о  в  ъ,  А.  Н.  Анимизмъ  и  спиритизмъ.  Критическое  изсл-Ьдова- 
ше  мед1умическихъ  явлен1Й  и  ихъ  объяснения  гипотезами  „нервной  силы", 
„галлюцинац1и"  и  „безсознательнаго".  Въ  отв-Ьтъ  Э.  ф.  Гартману.  Съ  8  фо- 
тотишями.  Спб.  Тип.  Демакова.  Ч.  I.  (УШ+ХХУШ+съ  I  до  326  стр.)  Ч. 
II.  (Съ  327  до  784  стр.).  3  руб. 

Этотъ  обширный  трудъ  еще  въ  1890  г.  вышелъ  пон-Ьмецки  и  зат-Ьмъ  по 
кусочкамъ  печатался  въ  „РебусФ"  въ  течен1е  н-Ьсколькихъ  л-Ьтъ  (до  №  и  за 
1893  г.).  Задача  автора — показать,  что  есть  так1я  явлен1я,  которыя  ни  въ  ка- 
комъ  случа-Ь  не  поддаются  объяснен1Ю  посредствомъ  гипотезъ  Гартмана,  даже 
если  допустить,  что  эти  гипотезы  в-Ьрны.  Отсюда  томительно- длинный  обзоръ 
мед1умическихъ  явленхй,  распред-Ьленныхъ  въ  н-Ьсколько  группъ.  Но  если  Гарт- 
манъ  относится  къ  этимъ  явлен1ямъ  отрицательно, — что  весьма  в-Ьроятно, — 
то  не  стр-Ьляетъ  ли  авторъ  по  воробьямъ?  Гипотеза  духовъ  (спиритизмъ)  не- 
состоятельна при  объяснен1и  мед1умическихъ  явлен1й,  но  всЬ  эти  явлен1я,  по 
мн'Ьн1ю  г.  Аксакова,  могутъ  быть  произведен1емъ  безсознательной  д-Ьятельности 
живого  челов'Ька,  которая  не  ограничивается  перифер1ей  нашего  т-Ьла,  но  вы- 
ражается и  вн-Ь  пред-Ьловъ  его  (телепат1я,  телефан1я,  телекинет1я,  телесома- 
Т1я).  Это— гипотеза  анимизма. 

8.  Аксаков  ъ,  А.  Н.  Сеансы  итал1анскихъ  ученыхъ.  „Реб."  №  1,стр.  1С. 
Спиритическ1е  сеансы  съ  Евзап1ей  Паладино. 

А  к  с  а  к  о  в  ъ,  А.  Н.  См.  Спиритизмъ,  Эльпе. 

9-  Алелековъ.  Изъ  области  псих1атр1и.  „Рус.  Мысль"  8,  102  — 128. 

Псих1атр1Я  идетъ  навстр-Ьчу  требован1ямъ  общества,  и  въ  то  же  время 
зам-Ьтно  стремлен1е  создать  свою,  русскую  псих1атр1ю.  Довольно  подробно 
разсматривается  книга  проф.  Корсакова,  а  также  брошюры  д-ровъ  Боткина 
и  Сикорскаго. 

Алелековъ.  См.  Анфимовъ,Бехтеревъ,  Корсаковъ,  Сикорскш,Токарск1Й. 

Альбертъ  Велик!  й.  См.  Любимовъ. 

10.  Амврос1Й,  арх1епископъ  харьковск1Й.  Слово  въдень  тезоименитства 
благочестив-Ьйшаго  Государя  Императора  Александра  Александровича.  О  пра- 
в-Ь  собственности  по  учен1ю  христ1анскому.  Издано  иждивен1емъ  П.  С.  Фе- 
дотова. Москва.  Тип.  Вильде.  32  стр.  7>6оо  экз.  Также  „В-Ьр.  и  Раз."  №  гб, 
отд.  церк.,  стр.  189—207;  „Моск.  В-Ьд."  №  238  и  „Юж.  Край"  №  4,348 
(ЗО'ГО  августа). 

11.  А  м  в  р  О  с  1  й,  арх'гепископъ  харьковск1Й.  Слово  по  освящен1и  храма 
въ  харьковской  третьей  мужской  гимназш.  Объ  участш  мхрянъ  въ  д-Ьл-Ь  цер- 
ковнаго  учительства.  „В-Ьр.  и  Раз.",  отд.  церк.  №  7,  333~352.  „Юж.  Край" 
№  4>211  (8-го  апр-Ьля). 

Противъ  „либеральныхъ"  учителей  в-Ьры  изъ  св-Ьтской  среды.   Пропов-Ьдь 
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ихъ  вредна  для  чистоты  в-Ьры  и  для  нравственной  жизни  православныхъ  хри- 
ст1анъ.  Очевидно,  слову  „либеральный"  придается  зд-Ьсь  не  совсЬмъ  обыч- 
ный смыслъ.  Читателю  не  трудно  догадаться,  кого  изъ  нашихъ  писателей 
им-Ьеть  въ  виду  ораторъ. 

12.  (Анго  де  Р  о  т  у  р  ъ).  Ап§о1:  с1е5  КоШигз,  ].  Ьа  Мога1е  с1и  соеиг,  ё1;иЛе 
(1'ате5  тойегпез.  Раг15. 

Два  отзыва  въ  „М1р.  Бож."   2,  215  изъ  Ке\-.  В1еие  и  9,  203  изъ  Ро1уЫЬ1. 

А  н  р  и.  См.  Орловъ. 

13.  Анфимовъ.  Сознаше  и  личность  при  душевныхъ  бол-Ьзняхъ.  Р-Ьчь, 
читанная  на  торжественномъ  собран1и  въ  пятую  годовщину  императорскаго 
томскаго    университета,  22   октября   1893  г.  Томскъ.  74  стр. 

Отчетъ  объ  этой  книг-Ь  см.  въ  „Ежегодник'Ь"  за  1894  г. 
Очень    сочувственный    отзывъ  даетъ  Алелековъ  въ  ^(Мед.  Об.»  ^\»  23, 
1084—1087. 

14«  Аппельротъ,  В.     Къ  Аристотелю.   (Роё1.  IX,  р.  1451)   1452  и  ХШ, 
1453)-  »Фил.  Обозр."  т.  III,  кн.  2,  стр.  1б2сс.;  т.  IV,   кн.   I,  стр.  42,  б2сс. 
Филологическая  зам-Ьтки. 

15.  Аристотель.  Метафизика.  Переводъ  съ  прим-Ьчашями  П.  Д.  Пер- 
вова  и  В.  В.  Розанова.  „Жур.  мин.  нар.  проев.",  отд.  классич.  филол.,  1890, 
2,  82—112;  3,  113—152;  1891,  I,  16—44;  1893,  7>  47—48;  8,  49— 8о;  9.  §1. 

Переводъ  не  всегда  свид-Ьтельствуетъ  о  в-Ьрномъ  пониман1и  текста  Ари- 
стотеля. Въ  обширныхъ  прим-Ьчангяхъ,  принадлежащихъ  г.  Розанову,  взгляды 
Аристотеля  сближаются  съ  воззр-Ьн1ями  другихъ  философовъ.  Переведены 
пока  только  четыре  первыя  книги. 

16.  Аристотель.  Объ  искусств-Ь  поэз1и.  Греческхй  текстъ  съ  перево- 
домъ  и  объяснен1ями  Вл.  Аппельрота.  М.  Тип.  Лиснеръ  и  Романъ;  1У-|-97 
стр.   1,200  экз.  50  коп. 

Тщательно  сд'Ьланное  издан1е  съ  хорошимъ  переводомъ  и  довольно  об- 
стоятельнылш  прим-Ьчан1ями. 

Недочеты  новаго  перевода  указываетъ  А.  Деревицк1Йвъ  „Филол.  Об.'* 
т.  V,  стр.  26  —  31. 

17.  Аристотель.  Политика.  Переводъ  съ  греческаго  языка  съ  прим-Ь- 
чан1ями  Н.  Скворцова.  Изд.  2-е.  Москва.  Тип.  университетская.  ХУ1+333 
стр.  бос  экз.  2  руб. 

Въ  новомъ  издан1и  опущена  вступительная  статья  г.  Скворцова,  составля- 
ющая его  студенческую  работу  и  касающаяся  учен1я  Аристотеля  о  государ- 
ств-Ь,  н-Ьсколько  сокращены  прим'Ьчан1я  и  ссылки  на  изсл'Ьдован1я  о  „Поли- 
тшсЬ",  и  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  исправленъ  самый  переводъ.  Въ  предисловхи  къ 
новому  издан1ю  г.  Скворцовъ  говоритъ,  что  переводъ  „Политики"  былъ  пред- 
принятъ  имъ  по  мысли  покойнаго  Каткова. 

18.  Аристотель.  Риторика.  Переводъ  И.  Н.  Платоновой.  „Журн. 
йшн.  нар.  проев.",  отд  классич.  филол.,  1892,  5?  б1 — ^6;  6,  ^у  —  г^б;  1893, 
I,  10-48;  2,  49—82. 

Прим'Ьчан1й  очень  немного.  Переводъ  еще  не  оконченъ. 
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Аристотель.  См.  Аверк1евъ,  Аппельротъ,  Бузескулъ.  Виноградовъ, 
Ивановск1Й,  Покровск1й,  Чернышевскш. 

19.  А  р  н  о  л  ь  д  ъ,  Э  д  в  п  н  ъ.  Св-Ьтъ  Аз1и.  Поэма.  Переводъ  л\.  Анненской 
подъ  редакшей  В.  к^есевича,  съ  его  предислов1емъ  и  введенхемъ,  редактиро- 
ванньшъ  имъ  же.  Издание  2-е,  иллюстрированное.  Спб.  Тип,  Тиханова.  VIII  -|- 
344  "^тр-    1500  экз.  2  р. 

Быстрый  сбытъ  перваго  издан1я  этой  интересной  книги  свид-Ьтельству- 
етъ  о  сушествован1и  несомн-Ьннаго  интереса  къ  буддизму  среди  русскихъ 
читателей.  Въ  новод1ъ  издании  дано  н-Ьсколько  иллюстраа1Й,  и  пополнены 
прим'Ьчан1я  редактора.  Поэм-Ь  предшествуютъ  дв-Ь  главы  изъ  сочиненхя  Ьез 
с1У1Н8а*10П5  йе  Пп^е,  раг  Сиз^ауе  Ье  Воп.  Раг.  1887.  Въ  приложенш  пере- 
печатаны статьи  Арнольда:  Буддизмъ  на  Цейлон-Ь  („Рус.  Мысль"  1887,  8)  и 
В.  В.  Лесевича:  Буддизмъ  по  эдиктамъ  паря  Асоки  Великаго  („Вопр.  филос. 
и  псих."  кн.   I). 

Сочувственный  отзывь  «Рус.  Бог.«   З'  48':-  и  „Сбор.   Нивы"    и,  ']1б. 

20.  (Арреа).  Аггёа1,  Ь.   Р5ус1ю1о§1е  (1и  решгге.  Рапз  1892. 
Сочувственно    отзывается    А.  Деревицк1Й,  „Рус.  Об."  5,  39^— 398-— 

ЗаА1-Ьтка  въ  „М1р-Ь  Бож."  2,  215с.  изъ  Кеу.  рЫЬх. 
А  р  с  е  н  ь  е  в  ъ,  I.  См.   Келлогъ. 

21.  Арсеньевъ,  К.  К.  Ипполитъ  Тэнъ.   „В-кс.  Евр."  4>  788—804- 
Истинно  великимъ  Тэнъ    является    въ  области    литературной    и    художе- 
ственной критики.  Въ  философскихъ  взглядахъ  онъ— продолжатель  традрщ1Й 
XVIII  в-Ька. 

Сл1шщомъ  поверхностной  эту  статью  находитъ  А.  О  г  н  е  в  ъ:  Столичная 
печать.  „Колосья"  4,  193'^- 

22.  Архивъпсих1атр1и,  нейролопи  и  судебной  психопатолог1п, 
издаваемый  подъ  редакц1ей  П.  И.  Ковалевскаго.  Харьковъ. 

О  томахъ  XIX  и  XX  сочувственный  отчетъ  въ  „Рус.  Мысли"   I,  25сс. 

23-    Арцыбашевъ,    В.     Гипнозъ    подъ    вл1ян1емъ    гашиша.    „Ребусъ" 

^■^?  5,  59^- 

Описаше  собственныхъ  наблюден1й  автора. 

24.  А  с  т  а  ф  ь  е  в  ъ,  П.  Е.  В-Ьра  и  знан1е  въ  едннств-Ь  м1ровоззр-Ьн1Я.  (Опытъ 
началъ  критической  монадолог1и) .  М.  Тип.  университ.  \Т-|-2о6  стр.  бос  экз. 
I  руб.  5о  коп. 

Книга  составилась  изъ  статей,  пом-Ьшенныхъ  въ  „Моск.  Листк'Ь"  (1891  1"-, 
.>&№  31Х,  313»  315»  3'8),  „Вопр.  фил."  (кн.  13  и  14)  и  „Рус.  Об."  (1892,  и 
и  12).  Ес.чи  въ  предшествующихъ  работахъ  автора,  по  собственному  его 
сознан1ю,  содержатся  только  намеки  на  ц-Ьльное  м1ровоззр'Ьн1е,  то  зд-Ьсь  уже 
бол-Ье  определенно  и  отчетливо  высказана  мысль,  объединяющая  и  уясняю- 
щая эти  намеки.  По  уб-Ьжден1Ю  автора,  сознанхе,  какъ  в-Ьдомая  себ-Ь  д-Ьятель- 
ность,  есть  II  первое  самоочевидное  начало  всего  знан1я,  и  единственное 
истинно-сущее  начало  реальнаго  быт1Я.  Такимъ  образомъ  авторъ  пытается 
создать  „монадолог1ю  на  почв-Ь  критическаго  изучен1я  внутренняго  опыта". 
Много  попутныхъ  зам-Ьчан1Й  о  представителяхъ  русской  философш  (Н.  Н. 
Страховъ,  Вл.  Соловьевъ,  особенно  по  поводу  его  ненапечатаннаго  реферата 
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„О  причинахъ  упадка  среднев-Ькового  м1ровоззр-Ьн1я",  Л.  М.  V^опатинъ,  Але- 
ксандръ  Ив.  Введенск1й,  А.  А.  Козловъ,  кн.  С.  Н.  Трубепкой,  Н.  Я.Гротъ  и  др.). 

25-  А  с  т  а  ф  ь  е  в  ъ,  П.  Е.  Генезисъ  нравственнаго  идеала  декадента.  „Во- 
просы филос."  отд.  II,  кн.   1б,  стр.  56 — 75- 

Только  поучительность  нравственныхъ  взглядовъ  Ницше  отчаст>1  иску- 
паетъ  тяжесть  и  неблагодарность  труда — разбирать  такое  колоссальное  и  часто 
возмутительное  заблужденхе,  такую  бол-Ьзнь  духа,  какими  представляются 
этическ1я  воззр-Ьшя  Ницше. 

См.  Скриба,  Тихолшровъ. 

2б.  Астафьевъ,  П.  Е.  (1846—1893)-  Некрологъ  Л-  Я.  „Моск.  В-Ьд." 
№  97  (это  самый  обстоятельный  изъ  всЬхъ  появившихся  некрологовъ;  онь 
перепечатанъ  у  АлексЬя  И.  Введенскаго  и  Н.  Я.  Грота);  краткие  некрологи— 
„Рус.  Жизнь"  сУо  92,  „Рус.  В-Ьд."  №  97>  «Сынъ  От."  №  95,  яНов.  Вр."  №  6,145 
(9-го  апр-Ьля),  „Ист.В-Ьс."  6,  879с-  О  панихидахъ- „Моск.  В-Ьд"  №  99- Па^мяти 
П.  Е.  Астафьева,  тамъ  же,  №  юо  (т-Ьло  покойнаго  въ  Москв-Ь).  Очень  тепло 
написанный  некрологъ  принадлежитъ  Д.А.Линеву.  „Св'Ьтъ"№78.  Выдержки 
изъ  него  пом-кшены  въ  „Моск.  В-Ьд."  №  9^  (дневникъ  печати).  Небольшая 
зам-Ьтка  о  пребываши  т-Ьла  въ  Москв-Ь- „Рус.  В-Ьд."  Л''  99-  Подробности  о 
смерти — „Моск.  В-Ьд."  Лё  101. 

См.  также  Алекс-Ьй  Введенсадй,  Н.  Гротъ,  А.  Козловъ,  Л.  Тихолшровъ. 

27-  А  с  т  а  фь  евъ,  П.  Е.  Урокъ  эстетики.  (Памяти  А.  А.  Фета).  „Рус. 
Об."  2,  593 — б19-  Отд-Ьльно  М.  Тип.  универ.  з^  стр.   105  экз.  30  к. 

Статья  содержитъ  изложенае  основныхъ  эстетическихъ  взглядовъ  автора 
и  прим-Ьнен1е  ихъ  къ  поэз1и  Фета.  Созерцать  красоту  и  безкорыстно  радо- 
ваться ей— воть  въ  чемъ  высшее  счастье,  примиряюшее  со  всякимъ  страда- 
Н1емъ,  со  всякой  утратой,  и  п-Ьть  объ  этой  красот-Ь— единственное  священное 
призван1е  поэта. 

По  мн-Ьнаю  В.  Г.  (Фантаз1я  и  жизнь.  „Книж.  Нед."  з»  219СС.),  это  совер- 
шенное упразднен1е  художественной  критики. 

Астафьевъ,  П.  Е.  См.  Александръ  Введенсюй,  С.  Г.  Розановъ,  Струн- 
никовъ,  Якубовск1Й. 

28.  А  ст  р  он  ом  о  в  ъ,  Е.  Дюрингъ  о  воспитанга.  „В-Ьс.  Восп.".  Л^  1, 
стр.   I  — 17- 

На  основан1и  только  что  вышедшаго  порусски  сочинен1я „Ценность жизни". 
Современный  упадокъ  школьной  и  университетской  жизни  Дюрингъ  объясня- 
етъ  вл1ян1емъ  среднев-Ькового  романтизма. 

29.  А  с  т  р  о  н  о  м  о  в  ъ,  Е.  Дюрингъ  о  са.мообразован1и.  „В-^с.  Восп."  №  8, 
стр.  I  —  6. 

Самообразован1е,  по  мн-Ьшю  Дюринга,  даетъ  единственный  исходъизъне- 
нормальнаго  положен1я   современной  школы. 

30.  Атласовъ,  И.,  д-ръ.  Физ1олопя.  какъ  предметъ  нравственно  обра- 
зовательный въ  среднеучебныхъ  заведен1яхъ.  „Пед.  Сбор."  4»  3^8 — 410. 

Однимъ  изъ  лучшихъ  проводников^  нравственныхъ  началъ  въ  школ-Ь  яв- 
ляются научныя  познан1я,  а  такъ  какъ  физ10лог1я  им-Ьетъ  непосредственное 
отношение  ко  многи.мъ  вопросамъ  жизни,  то  она  удобн-Ье  всего  можетъ  слу- 
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ЖИТЬ  ДЛЯ  проведен1я    въ  сознан1е    учащихся    многихъ   нравственно-практиче- 
скихъ  П0НЯТ1Й.  Аргументашя  автора  далеко  не  всегда  уб-Ьдительна. 
Статью  реферируетъ  Ф.  В.,  „Образ."  7-8,  25—28. 

31.  А — тъ.  Въ  поискахъ  за  истиной.  Почему-жъ  бы  не  такъ?  „Нов.  Вр." 
№6316  (28-го  сентября). 

Статья  зам-Ьчательна  т-Ьмъ,  что  авторъ  ея  съ  необычайною  развязностью 
ув-Ьряетъ,  будто  Кантъ  (■}■  1804)  въ  1814  г.  рапортомъ  униженно  просилъ 
императора  Александра  I  о  м-Ьст-Ь  профессора  въ  одномъ  изъ  н-Ьмепкихъ 
университетовъ.  Самые  же  поиски  за  истиной  къ  философхи  не  им-Ьютъ 
никакого  отношен1я. 

Аеинагоръ.  См.  Мироносицей. 

^5  а  б  и  н  с  к  1  й.  См.  Данилло. 

32.  Базинеръ,  О.  Отрывокъ  изъ  пятой  книги  Лукрец1Я.  Ве  гегит  па- 
гига,  V,  780-1455-  «В-Ьс.  Евр."  2,  511— 53°. 

Стихотворный  переводъ,  им-Ьющхй  т-Ьмъ  бол-Ье  ценности,  что  старый  пе- 
реводъ  г.  Клеванова  никуда  не  годенъ. 

Б  а  л  и  н  с  к  1  й,  И.  М.  См.  Душевно-больные. 

33-  Бао,  А.  К.  (1-  27  окт.  1893  г.).  Некрологъ  Т— с  ъ.  „Нов."  №  297; 
„Сынъ  От.«  №  296. 

Барадюкъ.  См.  Жизненный  токъ. 

34-  Б  а  си  с  то  въ,  А.  Р1п1о5ор1п5сЬе  Мопа^зЬеЛе.  В.  XXIX,  НеПе  1-6. 
„Вопр.  фил.  и  псих.",  кн.  20,  отд.  II,  стр.  129 — 134' 

Обзоръ  статей  Лассвица,  Штаудингера,  Гартмана,  Каруса. 

Башкирцев  а.  См.  Оболенскгй. 

35-  Б  езоб  раз  ова,    М.    Зам-Ьтка    о    Д10птр'Ь.    „Журн.    мин.    нар.  пр." 

II,  27  —  47- 

Кропотливый  обзоръ  рукописей  Дюптры,  ея  состава  и  текста.  Зам-Ьтка 
оканчивается  изложен1емъ  содерйсан1Я  памятника. 

Зб.  Безобразова,  М.   Философскге  этюды.  М. 1892.  Тип.  Иноземцева. 

119  '^'гр-  8о  коп. 

Запоздалый  отзывъ  довольно  двусмысленнаго  характера  въ„Сар.Дневн."Л2  24- 

Б  е  к  к  а  р  1  я.  См.  Левенсонъ. 

Бекон  ъ,  Рож.   См.  Любимовъ. 

Б  е  к  о  н  ъ.  См.  Гротъ,  Ивановскш. 

37-  Беллами,  Эдуардъ.  Черезъ  сто  л-Ьтъ  (Еоок1П§  Ьаски'агс!).  Сошологи- 
ческ1Й  романъ.  Перевелъ  съ  англ1йскаго  Э.  Зининъ.  Изд.  уе  Ф.  Павленкова. 
Съ  прибавлен1емъ  научно-предсказательнаго  очерка  Ш.  Рише:  «Куда  мы  идемъ!» 
(Оапз  сеп:  апз).  Въ  перевод-Ь  М.  А.  Энгельгардта.  Спб.  Тип.  0.  Эрлиха.  11+ 
320  стр.  5>1'^о  экз.   I  р. 

Очеркъ  Рише  (стр.  233  —  З^о)  отличается  не  столько  основательностью, 
сколько  остроумхемъ.  Кто  знаетъ,  говоритъ  авторъ,  не  удастся  ли,  при    бол-Ье 
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глубокомъ  ознакомлен1и  съ  планеталш  и  св-Ьтилами,  вступить  въ  сношен1я  съ 
существами  иныхъ  мхровъ.  Кто  знаетъ,  не  удастся  ли,  изменяя  т-Ьло  и  душу 
челов-Ька  путемъ  благоразумнаго  и  въ  то  же  время  см-Ьлаго  подбора,  создать 
существо  высшее,  ч-Ьмъ  мы,  современные  люди.  Кто  знаетъ,  не  откроемъ  ли 
мы  въ  себ-Ь  новыхъ  способностей  и  не  вступимъ  ли  мы  въ  сношен1я  съ  новы- 
ми м1рал1И,  см-Ьшанными  съ  т-Ьмъ  м1ромъ,  который  мы  знаемъ?  ЬаЬогетиз,  ^ 
заканчиваетъ  Рише,  давая  лозунгъ  посл-Ьдующей  эпох-Ь. 

38.  Беллами,  Э.  Чудный  сонъ.  Переводъ  Р.  О.  и  Б.  Ф.  Изд.  книжн. 
магазина  Н.  Башмакова.  Казань.  Тип.  университетская.  147  стр.  1,200  экз. 
40  коп. 

Беллетристическ1я  вар1ац1и  на  тему  о  происхожден1и  и  составныхъ  эле- 
ментахъ  сна.  Молодой  челов-Ькъ  подъ  вл1ян1емъ  морфхя,  книги  объ  электри- 
честв-Ь  и  разговора  о  мозг-Ь  видитъ  во  сн-Ь  то,  о  чемъ  онъ  мечталъ  наяву. 

Бельтрами.  См.  Гауссъ. 

39-  (Бенаръ).  ВёпагсЗ,  СЬ.  РЫоп,  за  рЫ1о5орЬ1е.  Рапз  1892. 

Зам-Ьтка  въ  „М1р'Ь  Божьемъ"  з»  240  изъ  Ке\-.  Ле  Гепзе1§п.  зес.  Несочув- 
ственно отзывается  А.  Гил  яро  въ  въ  „Вопр.  фил.  и  псих."  кн.  20,  отд. 
II,  стр.   114. 

Бенедикт  ъ,  проф.  См.  Крафтъ-Эбингъ. 

Бентамъ.  См.  Левенсонъ. 

Б  е  н  ъ.  См.  Мок1евск1Й. 

Б  е  р  г  ъ,  Ф.  См.  Вс.  Соловьевъ. 

40.  (Бердсли).  Мучительна  ли  смерть.  Краткое  изложение.  „День"  № 
1,725  (6-го  апр-Ьля). 

Бердсли  пришелъ  къ  выводу,  что  находящшся  въ  агон1и  видитъ  галлюпи- 
нацш,  но  не  испытываетъ  болей. 
Беркли.  См.  Гротъ. 

41.  (Бернаръ-Лавернь).  Вегпагд-Ьауег^пе.    Ь'ёУо1и110п    зос1а1е,  Раг. 
Отзывъ  Л.  С(лонимскаго) .    „В-Ьс.  Евр."  4^  857'^'^' 

42.  (Бернетъ).  Вигпе!,  ]оЬп.  Еаг1у  §геек  РЬ11о5орЬу.  Еоп(1оп  апс1  Ес11П- 
Ьоиг§Ь.   18^-2 . 

Сочувственно  отзывается  А.  Гиляровъ,  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  20, 

отд.    11,    стр.     111—114- 

43.  (Б  е  р  т  р  а  н  ъ).  Вег1;гапс1,  А,  ^еx^^ие  (1е  р1111о5орЫе. 
Зам-Ьтка  въ  „М1р-Ь  Бож."   2,  216  изъ  Кеу.   рЬНоз. 

44-  Бершадск1Й,  С.  А.  Очеркъ  истор1и  философ1и  права.  Вып.  I. 
Спб.  1892.  Тип.  Стасюлевича.  У11-|-2б6  стр.  8оо  экз.  2  р. 

Ближайшимъ  образчикомъ  для  автора  послужилъ  старый  трудъ  Шталя 
ОезсЫсМе  (1ег  КесЫз-РЬИозорЫе.  Въ  этомъ  выпуск*  авторъ  начинаетъ  съ  фи- 
лософш  права  у  древнихъ  грековъ  и  кончаетъ  Монтескье. 

Э.  Р  а  д  л  о  в  ъ  въ  «Жур.  мин.  нар.  прос.»  I,  239—246  отм-Ьчаетъ  слабыя  сто- 
роны труда,  отдавая  справедливость  его  достоинствамъ. 


н 
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45'  Б  е  X  т  е  р  е  в  ъ,  В.  М.  Къ  вопросу  о  врачебномъ  значен1и  гипноза. 
М1элитъ  отъ  сдавлсн1я;  приступы  содшамбулизма;  благопр1ятное  л'Ьчен1е  того 
и  другого  гипнотическими  внушен1ями  (съ  демонстрашей  больной).  Казань. 
Тип.  университетская.  20  стр.  150  экз.  40  коп-  —  Первоначально  въ  „Невр. 
В-Ьст."  т.  I,  вып.  I,  стр.  27 — 44- 

Интересный  случай  изъ  врачебной  практики  гипноза. 

Сочувственно  излагаетъ  П.  И.  К  о  в  а  л  е  в  с  к  1  й  въ  „Ар.ч.  псих1атр.''  т.  XXI, 

4б.  Бехтерев  ъ,  В.  М.  О  соврехменномъ  развит1и  невро.вдгическихъ 
знан1й  и  о  значенш  въ  этомъ  развитш  научныхъ  обществъ.  (Р-Ьчь,  сказанная 
при  открыт1и  Общества  невропатологовъ  и  псих1атровъ  при  казанскомъ  уни- 
верситет-Ь).  „Неврол.  В-Ьст."  т.  I,  вып.  I,  стр.  1  —  14- 

Упоминается  п  про  Московское  Психологическое  Общество. 

47-  Б  е  хт  е  р  е  въ,  В.,  проф.  Проводящ1е  пути  мозга.  Казань.  Тип. 
универ.  192  стр.  и  таблица  рисунковъ.  8оо  экз.  I   руб.  75  '^оп. 

Одно  изъ  лучшихъ  изсл-Ьдован1Й  въ  области  проводящихъ  путей  мозга. 
Въ  первоначальномъ  своемъ  вид-Ь  пом-Ьщено  въ  „Основан1Яхъ  микроскопиче- 
ской ан.ятомш  челов-Ька  и  животныхъ",  изд.  подъ  ред.  М.  Лавдовскаго  и  Ф. 
Овсянникова  въ   1877 — 7^  ^'^* 

Сочувственные  отзывы  Э(л  ь  п  е),  „Нов.  Вр."  №  6,165  (29-го  апр-Ьля);  Б. 
И.  Воротынскаго,  „Невр.  В-Ьст."  т.  1,  вып.  I,  стр.  236;  Алелеков  а, 
„Мед.  Об."  Ле  21,  856с.;  „В-Ьст.  клин,  и  суд.  псих."  годъ  X,  вып.  I,  стр. 
Я35С.  считаетъ  книгу  проф.   Бехтерева  крупнымъ  событ1емъ  въ  наук-Ь. 

Н-Ьмецк1Й  переводъ  Вейнберга  вышелъ  въ  Лейпциг-Ь  въ  1893  г. 

48.  Б  и  н  е,  А.  Изм'кнен1Я  личности.  Перево  т,ъ  съ  французскаго  подъ  редак- 
шей  д-ра  Б.  В.  Томашевскаго.  Въ  приложен1и  къ  «Рус.  Бог.»  1—9,  стр.  I  — 
242.  Также  отд-Ьльно.  Спб.  Тип.  Б.  Вольфа. 

Заключительныя  слова  въ  высшей  степени  интереснаго  труда  Бине  содержатъ 
и  самый  важный  выводъ  изъ  его  изсл-Ьдован1я:  у  одного  и  того  же  индивиду- 
ума можетъ  существовать  множественность  памятей,  лшожественность  сознан1й, 
множественность  личностей,  и  всякая  изъ  нихъ  знаетъ  только  то,  что  проис- 
ходитъ  въ  ея  пред-Ьлахъ.  Вн-Ь  нашего  сознан1я  могутъ  появляться  у  насъ  соз- 
нательный мысли,  которыхъ  Д1Ы  не  знаемъ.  Природу,  значен1е  и  разм-Ьры  этихъ 
сознан1Й  мы  считаемъ  невозлюжнымъ  опред-Ьлить  въ  данный  моментъ.  Очень 
возможно,  что  сознан1е  составляеть  привилег1ю  н-Ькоторыхъ  изъ  нашихъ  пси- 
хическихъ  актовъ;  воз»можно,  что  оно  существуетъ  повсюду  въ  нашемъ  орга- 
низм-Ь  и  даже  соаутствуетъ  всЬмъ  проявлен1ямъ  жизни.  — Переводъ  сд-Ьланъ 
вполн-Ь  удовлетворительно. 

49-  (Бние,  А.).  Изсл1здован1с  характера  д-Ьтей.   „М1ръ  Бож."  1  ■,   226с. 
По  поводу    программы     вопросовъ,    составленной     Бине     по   датской  пси- 
хологш. 

50.  (Б  и  н  с,  А).  Наблюден1я  .\льфреда  Бине  надъ  счетчикомъ  Жакомъ  Ино- 
ди.  Рефератъ  П.  Б.   „Пед.  Сбор."  4,  472—474- 

Самая  статья  находится  въ  Ксу.  р1и1о5.,  январь. 
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51.  (Б  И  не).  Психолог1Я  преститжитдцш.  „Нов.  Вр."  прилож.  к  ь  <>е  6,з  5  5 
(6-го  ноября). 

По  стать-Ь  Бине. 

52.  (Бине,  А.)  Сообшен1с  о  наблюден1яхъ  надъ  шахматной  игрой  по  па- 
мяти. „Нов.   Вр."  №  6,102  (23-го  февраля). 

Коротенькая  зам-Ьтка. 

53-  Бине,  А.  Экспериментальная  психолопя  на  лондонскомъ  конгрессЬ. 
„Реб."  №  41.  стр.  389с-;  №  42,  стр.  397^.:  -^г  43,  стр.  409с.;  Л?  44,  стр.  417с-; 
Л"»  45,  стр.  425СС.;    №  46,  стр.  437с- 

Изъ  Кеупе  Лез  Леих  МопЛез  1-го  марта.  Экспериментальная  психолог1я  вы- 
д-Ьлилась  изъ  спутанной  и  неопред'Ьленной  массы  научнаго  матер1ала,  изв'Ьст- 
наго  подъ  назван1емъ  философ1и,  и  порвала  также  связь,  до  сихъ  поръ 
соединявшую  ее  съ  метафизикой.  Психологовъ  занимаетъ  теперь  психолог1я 
лабораторная,  психолопя  патологическая  и  психолог1я  описательная.  Различхе 
между  старой  и  новой  психолог1ей  заключается  не  въ  какомъ-нибудь  прин- 
цип-Ь,  нравственномъ  или  метафизическомъ,  — оно  коренится  въ  наклонности 
новой  ПСИХОЛОГ1И  расширять  свой  кругозоръ  и  анализировать  духовныя  явле- 
шя  на  фактахъ  объективныхъ,  предпочтительно  передъ  наплюденхями  соб- 
ственнаго  духа. 

Бине.  Сли   Орловъ. 

54*  Б  и  ч  а  л  е  ц  ъ,  И  в  а  н  ъ.  Челов-Ькъ-лопухъ  и  челов-Ькъ-зв-Ьрь.  „Шев. 
Слово"  Л"?   1873  (з-го  апр-Ьля). 

По  поводу  статьи  В.  П.  Преображенскаго  о  Ницше.  Ницше  —  это  типъ 
Базарова,  стройный,  ц-Ьльный,  безъ  всякихъ  компромиссовъ. 

Б  л  а  в  а  т  с  к  а  я,  Е.   П.   См.  Желиховская,   Вс.  Соловьевъ. 

55-  Б  л  а  г  о  в -й  щ  е  н  с  к  1  й,  Д.  Основы  характера.  Р-Ьчица.  Тип.  А.  Н1има- 
нознча  и  Г.  Бриля.   54  стр.   1,200  экз.   12  к. 

Отчетъ  объ  этой  книг-Ь  см.  въ  „Ежегодник'Ь"  за   1894  г. 

56.  (Блекманъ).  Музыка,  какъ  л-Ьчебное  средство.  «МхръБож.л  и,  20О. 
Небольшая  зам-Ьтка  по  поводу  опытовъ  Блекмана. 

57-  Боборыкинъ,  П.  Д.  Красота,  жизнь  и  творчество.  „Вопросы 
филос",  кн.    1б,  отд.   I,  стр.  71  —  108;  кн.   17,  стр.   30 — б2. 

Рефератъ  въ  пснхологическомъ  обществ-Ь.  Поводомъ  для  статьи  является  лек- 
щя  кн.  С.  Волконскаго  „Искусство  и  нравственность".  Прежде  ч-Ьмъ  разби- 
Рать  ее,  авторъ  отводитъ  много  м-Ьста  движению  русской  художественно-ли- 
тературной критики  за  посл-Ьдн1я  50  л-Ьтъ,  особенно  же  „антинаучному  лже- 
реалистическому" направлен1ю  Чернышевскаго.  Въ  заключен1е  авторъ  даетъ 
два  тезиса,    какъ    указан1е    на  то,  что  добыто  наукой    въ  области  эстетики. 

Отречен1ю  г.  Боборыкина  отъ  публицистической  критики  очень  не  сочув- 
ствуетъ  М.  Протопопов  ъ:  Письма  о  литератур-Ь.  Письмо  шестое.  „Рус. 
Мысль"  5,  212 — 231.  Мимоходомъ  г,  Протопоповъ  касается  и  статьи  кн.  Вол- 
конскаго. Г.  Боборыкинъ  возражаеть  въ  ппсьм-Ь  къ  редактору  „Русскихъ  В1;- 
домостей"  Л?  149' 

Зашитникомъ  тенденцхи  въ  искусств-Ь  выступилъ  В .  Г  о  л  ь  ц  е  в  ъ:  По  по. 
воту  статьи    П.    Д.  Боборыкина.     „Вопр.  филос."  кн.    18,  отд.  И,  стр.    1x6 — 
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120.  Статью  г.  Боборыкина  въ  связи  со  всею  его  литературного  д-Ьятельно- 
стш  разсматриваетъ  Н.  К.  Михайловен!  й:  Литература  и  жизнь.  „Рус. 
Бог."  8,  74— ю^  Удивляется  походу  г.  Боборыкина  противъ  тенденши  въ 
искусств^Ь  г.  Буренин  ъ:  Журнальные  разговоры.  „Нов.  Вр."№  6,291  (з-го 
сентября). 

58.  (Бобо  рыкинъ,  П.  Д.).  Отчетъ  Н.  Р— на  о  его  лекши  о  Тэн-Ь  въ 
московскомъ  обществ-Ь  любителей  художествъ.  (Корреспонденц1я  изъ  Мос- 
квы).  „Нов."  №  з^У- 

59-  Боборыкинъ,  П.  Д.  Страхъ  смерти.  (Лекшя,  прочитанная  въ  ау- 
диторш  историческаго  музея  20-го  ноября  1892  года).  „Рус.  В-Ьд."  №  4  и  12. 

Это  какъ  бы  продолжен1е  лекц1и  „Ц-Ьна  жизни"  (см.  Помощь  голодаюшимъ, 
Научно-литер.  сборникъ  „Русскихъ  В-Ьдомостей"  М.  1891).  Чтобы  преодол-Ьть 
страхъ  смерти,  надо  развить  въ  себ^з  что-то  такое,  что  выше  нашихъ  живот- 
ныхъ  и  растительныхъ  побуждешй. 

6о.  Бобровъ,  Е.  А.  Искусство  и  нравственность  (Глава  изъ  эстетики). 
„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  20,  отд.  I,  стр.   I — 29. 

Разсмотр-Ьвъ  психическ1я  услов1я  искусства  и  нравственности,  авторъ  при- 
ходитъ  къ  заключен1ю,  что  какъ  при  выбор-Ь  этическомъ  челов-Ькъ  не  руко- 
водствуется исключительно  законами  разсудка,  но  и  хот-Ьнхями  и  желан1ями, 
сообразно  степени  своего  душевнаго  развит1я  и  нравственнаго  совершенства, 
такъ  и  при  выбор-Ь  въ  искусств-Ь  художникъ  руководствуется  не  исключи- 
тельно эстетическими  соображен1ями,  облеченными  въ  форму  разсудочныхъ 
законовъ,  не  принимаетъ  въ  разсчетъ  только  требован1й  вн-Ьшней  красоты, 
но  въ  своемъ  творчеств*  удовлетворяетъ  преимущественно  тому,  что  всего 
бол-Ье  ему  по  душ-Ь;  а  это  опред-Ьляется  его  прирожденнымъ  индивидуаль- 
нымъ  характеромъ  и  степенью  общаго  душевнаго,  умственнаго  и  нравствен- 
наго развит1я.  Различая  въ  искусств-Ь  замыселъ  отъ  выполненхя,  внутренн1Й 
мо-ментъ  отъ  вн-Ьшняго,  авторъ  находитъ  сходство  искусства  съ  нравствен- 
ностью во  внутреннемъ  момент-Ь.  По  м-Ьр-й  проникновен1я  въ  общественную 
среду  идеаловъ  нравственности,  по  м-Ьр-Ь  того,  какъ  и  художественная  фан- 
таз1я  подъ  вл1ян1емъ  бол-Ье  нравственной  среды  становится  нравственн-Ье, 
нравственность  сама  собою  проникаетъ  и  во  второй  моментъ  художественной 
д-Ьятельности— въ  моментъ  выполнен1Я.  Основными  посылками  статьи  служатъ 
взгляды  покойнаго  Тейхмюллера. 

61.  Бобылевъ,  Д.  Гюйгенсъ.„Энциклоп.  Словарь"  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  IX,  стр.  961с. 

Богдашевск1Й,  Д.  И.  См.  Линицк1Й. 

62.  Боголюбова,    А.     Воображеше     (по     Ф.     Кейра).    „Пед.  Сб."     9. 

209 — 228. 

Рефератъ  въ  учебномъ  отд-Ьл-Ь  общества  распр.   техн.  знан1Й  въ  Москв-Ь. 

Бонгефферъ,  Ад.   (ВопЬоЯ'ег).  См.  Рыжковъ. 

63.  Бондаренко,  И.  Н.  И.  Лобачевскш  (1793-1893)-  (Отд.  оттискъ 
изъ  журнала  „В-Ьстникъ  опытной  физики  и  элементарной  математики").  Одес- 
са. Тип.  „Центральная".  8  стр.   юо  экз. 
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Брошюра,  не  представляющая  чего-нибудь  выдающагося  и  ограничива- 
юшаяся  краткимъ  очеркомъ  жизни  и  д-Ьятельности  Лобачевскаго. 

64-  Б  о  р  и  с  о  в  с  к  1  й,  П.  Безкорыст1е  и  чистота  христ1анской  нравственно- 
сти.  „В-Ьр.  и  Раз.",  отд.  церк.,  №  23,  стр.  695—7";  «М'^  24,  стр.  767—788. 

Христ1анское  в'Ьроучен1е,  правильно  понятое,  пропов-Ьдхю  о  будущемъ  бла- 
женств-Ь  отнюдь  не  узаконяетъ  корыстныхъ  мотивовъ  нравственности,  и  по- 
тому эта  посл-Ьдняя  не  теряетъ  въ  христханств!  своей  чистоты  и  идеальнаго 
характера.  Задача  автора  въ  томъ,  чтобы  раскрыть  подлинно-христ1анск1Й 
взглядъ  на  соотношен1е  между  идеею  будущаго  блаженства  и  нравственно- 
СТ1Ю,  и  этимъ  показать,  въ  какой  степени  несправедливы  упреки,  д-Ьлаемые 
христ1анству  со  стороны  зашитниковъ  независимой  морали. 

65.  Борисъ,  архимандритъ.  Въ  чемъ  искать  счастья  въ  жизни?  Изд.  2-е, 
книгопродавца  Тузова.  Спб.  Тип.  синодальная,   хбстр.  з>ооо  экз.   ю  коп. 

Истиннаго  счастья  нужно  искать  въ  д-Ьятельности,  направленной  къ  раз- 
вит1ю  высшихъ  духовныхъ  интересовъ  жизни,  и  въ  области  этихъ  интересовъ 
отъ  самого  челов-Ька  наибол-Ье  зависитъ  достижен1е  ц-Ьлей  нравственныхъ, 
опред-Ьляемыхъ  началами  добра  и  правды.— Брошюра  написана  вполн15  доступ- 
нымъ  языкомъ. 

66.  Борисъ,  архимандритъ.  Къ  учащимся.  О  значен1и  и  пользе  обра- 
зования. БесЬда.  Изд.  2-е,  книгопродавца  Тузова.  Спб.  Тип.  синодальная. 
1б  стр.  3)000  экз.    10  коп. 

Бес-Ьда  со  студентами  духовной  академ1и  на  основан1и  отцевъ  церкви. 

67.  Борисъ,  архимандритъ.  О  невозможности  чисто  физюлогическаго 
объяснен1Я  душевной  жизни  челов-Ька.  Апологетическое  изсл-Ьдованхе.  Спб. 
1894-  Издание  2-е,  книгопродавца  Тузова.  Тип.  Св.  Синода.  32  стр.  з-ооо  экз. 

Кратк1Й  историческ1Й  очеркъ  попытокъ  исключительно  физ1ологическаго 
объяснен1Я  психическихъ  явлен1й  показываетъ,  что  эти  попытки  всегда  вы- 
ходили изъ  лагеря  матер1алистовъ,  всегда  носили  тенденц10зный  характеръ  и, 
сл-Ьдовательно,  не  могутъ  им-Ьть  притязан1я  на  научное  значенге.  Физ10лог1я, 
какъ  эмпирическая  наука,  и  тенденщозное  объяснен1е  душевныхъ  явленш  изъ 
однихъ  только  физ10логическихъ  основан1й  не  им-Ьютъ  между  собой  ничего 
общаго,  потому  что  физ10лог1я,  какъ  положительная  наука,  основываетъ  свои 
выводы  лишь  на  фактахъ,  между  т-Ьмъ  какъ  всЬ  попытки  физ10логовъ  свести 
психическ1е  феномены  на  физическ1Я  основы  вытекаютъ  только  изъ  предвзя- 
таго  мн-Ьнхя  о  томъ,  что  кром-Ь  матер1и  н-Ьтъ  никакого  другого  быт1я.  Бол-Ье 
безпристрастные  физ10логи  сознаются,  что  физ1ологическ1й  анализъ  вовсе  не- 
достаточенъ  для  объяснешя  психическихъ  явлений.  Даже  низш1е  психическхе 
факты  вовсе  необъяснимы  изъ  однихъ  только  физхологическихъ  основан1Й. 
Анализъ  ошущен1й  необходимо  приводитъ  къ  признан1ю  отличнаго  отъ  ма- 
терш  быт1я. — Новое  изданхе  нич-Ьмъ  не  отличается  отъ  стараго  (Харьковъ  1890). 

68.  Борисъ,  архимандритъ.  О  сравнительной  миеологш  Макса  Мюллера. 
Изложен1е  и  критика  нов-Ьйшей  лингвистической  теорхи  миеовъ.  Изд.  2-е,  кни- 
гопродавца Тузова.   Спб.  Тип.  Св.  Синода.  59  '^'^'Р-  З)^^^- 

За  основный  начала,  на  которыхъ  построена  Максомъ  Мюллеромъ  вся  его 
теор1я,  приняты  слишкомъ  посп'Ьишые  и  преждевременные   выводы,   получен- 

Философск1Й  Ежегодниьг,   I.  " 
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ные  посредствомь    немногихъ  индукц1Й,    всл'Ьдств1е  чего    авторъ    не    усп-Ьлъ . 
зам-Ьтить  отрицательныхъ  инстанций,  разрушающихъ  его  теорш.  —  Новое  из- 
дате  нич'Ьмъ  не  отличается  отъ  стараго. 

69.  Б  о  р  и  с  ъ,  а  р  X  и  м.  Очерки  по  истор1и  11ррсв1;щен1я  въ  перюдъ  ви- 
зант1йск1й.  Выпускъ  первый.  Шевъ.  Тип.  Корчакъ-Новицкаго.  68  стр.  От- 
д-Ьльный  оттискъ  изъ  „Трудовъ  к1ев.  дух.  акад."  за  1890  и  1891  гг. 

Въ  настоящемъ  выпуск'Ь  содержится  обзоръ  школьнаго  д-Ьла  въ  Византии 
до  IX  в.,  а  также  разсматривается  состоянхе  визант1Йской  литературы  до  IX  в. 

70.  (Б  о  р  и  с  ъ,  архим.)  Критическая  зам-Ьтки  на  книгу  ректора  шевской  ду- 
ховной семинар1и  архимандрита  Бориса  „Исторхя  христ1анскаго  просв;Ьщен1я 
въ  его  отношен1яхъ  къ  древней  греко-римской  образованности.  Перюдъ  2-й". 
Казань.  Тип.  унпверсит.  78  стр.  юо  экз.  Первоначально  въ  „Учен.  зап.  каз. 
унив. " 

Рецензентъ  довольно  сурово  относится  къ  труду  архим.  Бориса.  При  кол1- 
пилятнвномъ  характер'^  его  работа  изобилуетъ  разнаго  рода  ошибками.  Уче- 
ность автора   не  внушаетъ  къ  себ-Ь  дов'Ьр1я  читателя. 

71.  Б  о  т  к  и  н  ъ,  Я.  А.,  д-ръ.  Нравственное  помешательство  въ  судебно-ме- 
дицинскомъ  отношен1и.  Изъ  лекц1Й,  читанныхь  студентамъ  Демидовскаго  юри- 
дическаго  Л1плея  и  студентамъ  юридическаго  и  медицинскаю  факультетовь 
московскаго  университета.  Казань.  Тип.  уииверспт.   ']\   стр.  900  экз.   30  коп. 

Тердшнъ  «нравственное  пом'кшательство»  сбиваеть  съ  толку  л.аже  спецха- 
листовъ  н  заставляетъ  приписывать  нравственному  пом-Ьшательству  какъ  н'кчто 
самостоятельное  то,  что  принадлежитъ  вообще  дегенерац1и,  какъ  его  основанию. 
Вообще  же  съ  точки  зр-Ьн1я  клинической  нравственное  пом'Ьшательство  едва 
ли  им-Ьетъ  право  на  признан1е  за  нимъ  самостоятельнаго  существован1я. 

См.  Алел  е  к  о  в  ъ.  Не  совсЬмъ  сочувственный  отвывъ  Б.  И.  В  о  р  о  т  ы  н- 
скаго  въ  «Невр.  В'кст.»  т.  I,  вып.  2,  стр.  2т,']с.,  въ  «Рус.  Мыс.»  9>  428с. 
и  въ  «Жур.  гражд.  и  угол,  прав.»  №  ^,  \о.  Сочувственно  отзывается  „С'^в. 
В-Ьс."  9,  75- 

72.  Б  о  т  к  и  н  ъ,  Я.  А.,  д-ръ.  Особенности  гражданской  псих1атрической 
экспертизы  и  значен1е  св-Ьтлыхъ  пролгежутковь.  Издаи1е  Дубровтгаа.  Казань. 
Тип.  универс.  49  '^'''"Р-  ЗО  '^'^п. 

Брошюра  касается  спец1альнаго  вопроса  судебно-медицинской  практики  и 
стремится  расширить  границы  правоспособности  и  вм-Ьняемости.  Изложен1е  отли- 
чается н-Ькоторою  неряшливостью. 

Сочувственно  отзывается  „С-Ьв.  В-Ьс."  9;  75^^•  Несочувствсннып  отзывь  вь 
,.Жур.   гражд.   и  угол,  права"  .>Г?  7,  4^^-   Схм.   также  Алелековъ. 

73-  Б  о  т  к  и  н  ъ,  Я.  А.,  д-ръ.  Преступный  аффектъ,  какъ  условие  невлг!;- 
няемости.  (Анализъ  преступлен1Й  Отелло  и  Позднышева).  Вступительная  .1екц1я 
въ  курсъ  судебной  пснхопатолог1и.  Изд.  А.  Карцева.  М.  Тип.  Бопч  ь-Бруевича. 
21   стр.  2,400  экз.  зо  коп. 

Преступный  аффектъ  составляетъ  такое  сильное  психическое  чувство,  ко- 
торое, прерывая  обычное  течен1е  представленхй,  превращаетъ  его  въ  непрои;;- 
вольиос  течен1е  однородныхъ  прелставлен1й  съ  характеролгь  насильственности. 
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гармонируюшимъ  съ  господствующимъ  ч}'вствомъ,всл-Ьдств1е  чего  уничтожается 
гкакъ  свобода  выбора,  такъ  и  всякая  произвольная  умственная  д-Ьятельность. 
Сочувственный  отзывъ  въ  „Рус.  Мысли"  9.  428. 

Б  разве.  См.  Ивановскш. 

74.  Брандесъ,  Георг  ъ.  Ипполитъ  Тэнъ.  „Рус.  Мысль"  5,  73  —  78. 
Переводъ  изъ  датской  газеты    РоИпкеп.  О  философскихъ    взглядахъ  Тэна 
ш-Ьтъ  почти  ничего. 

75-  Б  р  а  н  д  т  ъ,  А.    Направлен1Я    въ    изм-Ьнчивости    вида.    „В-Ьс.    Евр."  9, 

_213— 242  . 

Интересная  популярная  бесЬда,  читанная    въ  Харьков-Ь,  въ  частномъ  уни- 

зерситетскомъ  кружк-Ь. 

На  стать-Ь  останавливаютъ  вниманье  „Книжки  Нед."  ю,  213  —  218  (Изъ 
русскихъ  изданш:  Будущее  челов-Ьчества  и  кончина  ьира).  Надъ  статьей  г. 
Брандта  иронизируетъ  Л.  Тихомировъ:  П-Ьтухоперость,  мужеженство  и 
будущность  челов-Ьчества.  „Рус.  Об."  ю,  94^  —  945  (Изъ  газетъ  и  журна- 
ловъ).  Не  мен15е  изд-Ьвается  надъ  ней  и  Престар-Ьлый  библ10графъ: 
Горестныя  размышлен1Я  по  поводу  злов-Ьщихъ  предсказанш  проф.  Брандта. 
.„Южн.  Край"  Ле  4,374  (28-го  сентября). 

76.  (Брентано).  Споръ  по  поводу  философ1и.  (Изъ  иностранныхъ  из- 
.данш).    „Книжки  Нед."  8,  264СС. 

По  поводу  полемики  между  Экснеромъ  и  Брентано. 

77-  (Б  р  е  н  т  а  н  о).  Ваз  Оеп1е.  Ъе'хрг'щ  1892. 

Зам-Ьтка  въ  „М^р-Ь  Бож."  I,  244  изъ  В.  Кип^зсЬаи.  См.  также  довольно 
сочувственный  отзывъ  П.  Соколова  въ  „Вопр.  филос."  отд.  II,  кн.  1б, 
стр.    89. 

Брентано.  См.  Святсюй. 
Броннеръ.  См.  А.  Васильевъ. 
Броунъ-Секаръ.  См.  Фогтъ . 
Б  р  V  н  о,  Д  ж.  См.  Любимовъ. 

78.  Б  р  ю  н  е  т  ь  е  р  ъ,  Фердинандъ.  Источники  пессимизма.  Переводъ  1. 
Юровскаго  (Международная  библиотека,  №  I).  Изд.  Г.  Бейленсона  и  I.  Юров- 
.-скаго.  Одесса.  Тип.  Исаковича.    32  стр.  2,ооо  экз.   15  коп. 

Пессимизмъ  зависитъ  отъ  столь  глубокихъ  и  столь  т-Ьсно  связанныхъ  съ 
самой  организацией  челов-Ька  причинъ,  что  отъ  него  можно  избавиться  лишь 
•вм-Ьст-Ь  съ  существованхемъ.  Вл1ян1е  этихъ  причинъ  должно  тягот-Ьть  еще 
сильн-Ье  надъ  грядущими  покол-Ьньями.  Если  это  бол-Ьзнь,  то  она  лежитъ  въ 
крови  челов-Ька.  Оптимистомъ  можно  быть  только  при  услов1И  отказа  отъ 
той  способности  мыслить,  которая  составляетъ  всю  гордость  и  единственное 
достоинство  смертной  природы  челов-Ька. 

По  йШ'Ьшю  Д.  М.,  „Южн.  Край"  №  4,3^8  (22  сентября),  книга  Брюнетьера 
яе  что  иное,  какъ  красивый  мыльный  пузырь.  Это  неудачный  плодъ  издатель- 
ской д-Ьятельности  гг.  Бейленсона  и  Юровскаго.  Совершенно  другого  рода 
«отзывъ  въ   „Сборннк'Ь  Нивы"    II,  718. 

2*. 
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79-  Б  у  Г  а  е  В  ъ,  Н.  В.  Основы  эволюц10нной  монадолопи.  Изъ  журнала 
„Вопросы  философш  и  психолог1и".  М.  Тип.  Кушнерева.  19  стр.  300  экз. 
Первоначально  въ  „Вопр.  филос",  кн.  17,  отд.  II,  стр.  2б — 44>  подъ  загла- 
В1емъ:  Основныя  начала  эволюц10нной  монадолог1и. 

Рефератъ  въ  психологическомъ  обществ'Ь.  Прен1я  изложены  въ  той  же- 
книжк'Ь  „Вопросовъ",  отд.  II,  стр.  105 — 109.  Вся  статья  состоитъ  изъ  189- 
положений,  часто  не  подтверждаемыхъ  никакими  доводами.  Странно  также,  что 
изъ  этихъ  тезисовъ  совершенно  не  видно,  какое  отношен1е  монадолог1я 
г.  Бугаева  им-Ьетъ  къ  эволюши. — См.  Соболевъ. 

Будда.  См.  Келлогъ. 

80.  Б  у  3  е  с  к  у  л  ъ,  В.  Вопросъ  о  новооткрытой  '  А5узу  а  ('гоу  яоХьтгь'а.  „Жур. 
мин.  нар.  проев."  1892,  7,  142  — 189;  1893,  5^  134—212;  ю,  450—488.  Отдельно 
Спб.  Тип.  Балашева.   1б6  сгр.  50  экз. 

Обзоръ  громадной  литературы,  вызванной  къ  жизни  новооткрытымъ  па- 
мятникомъ. 

81.  Бузескулъ,  В.  Новое  изданхе  трактата  Аристотеля  объ  аеинской 
политш.  ('Арктт-огеХоод  'А5■>зVа  соV  по\1ге1а.  Ву  ].  Е.  5апс1у5.  Ьопс1оп).  „Зап^ 
харьк.  унив."  кн.  2,  стр.   13 — 19- 

По  мн'Ьн1ю  рецензента,  изданхе  Сандиса — настольная  книга  для  всЬхъ  за- 
нимающихся трактатомъ  Аристотеля. 

82.  Булгаков  ъ,  0.  Изъ  иностранной  литературы.  О  гр.  Л.  Н.  Толстомъ.. 
„Нов.  Вр."  №  6,290  (2-го  сентября). 

По  поводу  сочинешй:  ТоЬго!  е1  1а  рЫ1о5орЬ1е  с1е  Гашоиг  Ж.  Дюма  и  Ъе 
То151о15те  Феликса  Шредера. 

831  Б(улгаковъ),  Э.  Изъ  общественной  и  литературной  хроники  За- 
пада. „ВНЬст.  иностр.  лит."  5-  '^97 — 216. 

По  поводу  Герике,  Макса  Штирнера,  Ницще. 

84.  Б(улгаков  ъ),  Э.  Изъ  общественной  и  литературной  хроники  Запа- 
да. „В-Ьст.  иностр.  лит."  4>  255—268. 

О  Тэн-Ь  и  медгумическихъ  опытахъ  съ  Евзапхей  Паладино. 

85.  Булгаковъ,  0.  О  прогрессЬ.  „Нов.  Вр."   №  6,151  (15-го  апр-Ьля). 
По  поводу    сочинен1Й    Гаусгофера    („Идея   прогресса    въ  государственной* 

жизни")  и  Портерса  („Прогрессъ  народа"). 

86.  Б  у  л  г  а  к  о  в  ъ,  0.  Тщеслав1е  писателей  и  Вальтеръ-Скоттъ.  „Нов. 
Вр."  №  6,402  (23-го  декабря). 

Въ  стать-Ь  приводятся  факты,  свид'Ьтельствующ1е  также  о  тщеслав1и  Шо- 
пенгауера. 

87.  Булгаковъ,  0.  Философск1Й  романъ  критика.  „Нов.  Вр."  №  6,192 
(27-го  мая). 

Р-Ьчь  идетъ  о  роман-Ь  Жюля  Леметра  „Ьез  Ко15".  Зд-Ьсь,  по  мн'Ьн1ю  ав- 
тора, слышится  душа  писателя,  проникшагося  учен1ями  Ренана  и  Льва  Толстого.. 

88.  Бург  ер  ъ,  А.  И.,  д-ръ.  Мясная  пища  съ  точки  зр-Ьн^я  вегетарханца^ 
Спб.   1892.  Тип.  Муллеръ  и  Богельманъ.  У111-|-240  стр.   I  р. 
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Авторъ  съ  ме,1ицинской  и  научной  точки  зр-Ьн1я  пытается  доказать  необ- 
:ходимость  и  возможность  вегетар1анства.  ^ 

Н.  Ч.:  Вегетар1анск1Я  увлечен1я.  „Юж.  Край"  №  4131  (^2  января),  называ- 
-етъ  взгляды  автора  нел-Ьпыми.  Сочувственно  отзывается  „Сбор.  Нивы"  5,  224. 

89.  (Б  у  р  д  о  н  ъ,  Б.)  Рефератъ  объ  его  книг-Ь:  Ь'ехргезз^оп  с1е5  ётогюпз 
•ег  (1е5  1еп(1апсе5  с1ап5  1е  1ап§а§е.  Рапз  1892.  „Пед.  Сбор."  з»  347 — 35°' 

По  мн-Ьнхю  референта,  трудъ  Бурдона  представляетъ  много  любопытнаго 
для  того,  кто  интересуется  обучен1ем.ъ  д-Ьтей  выразительному  чтен1ю. 

90.  Б  у  р  е  н  и  н  ъ,  В.  Разговоры  безъ  костюмовъ.  Выдержки  изъ  записокъ 
«еизв-Ьстнаго.  Ш.  Разговоръ  о  смерти  философа  Гриба  и  баньщика  Ермолая. 
IV.  Разговоръ  по  тому  же  поводу  магистра  столоверчения  Мед1ума  Спирито- 
вича  Транса.  V.  Продолжеше  разговора  Транса  и  Гриба  о  разныхъ  чуде- 
сахъ  спиритизма.   „Нов.   Вр."  №  6,186  и  6,193  (21-го  и  28-го  мая). 

Не  лишенная  остроум1я  .  сатира  на  спиритовъ  и  т'Ьхъ  философовъ,  кото- 
рые пропов-Ьдуютъ  безсмерт1е  и  въ  то  же  время  бл-Ьдн-Ьютъ  при  одной  мыс- 
.ли  о  смерти. 

Буренин  ъ,  В.  См.  Боборыкинъ,  Волынск1Й,  Нордау,  Уильямсъ. 

Б  у  р  ж  е.  См.  Оболенскш. 

Буткевичъ,  Т.,  с  в  я  щ.  См.  Муретовъ. 

Б  у  т  р  у.  См.  Алексей  Введенскш. 

Бутс  ъ.  См.  Исаевъ. 

Бьёрнстерне-Бьёрнсонъ.  См.  Гн-Ьдичъ. 

Б-Ьлинскхй,  В.  См.  Волынскш. 

Б  -Ь  л  к  и  н  ъ,  А.  С.  См.  Лопатинъ. 

91.  Б -Ь  л  я  е  в  ъ,  А.  Д.  Истинное  христианство  и  гуманизмъ.  (По  поводу 
зоззр-Ьихй  на.  христ1анство  гр.  Л.  Н.  Толстого  и  Вл.  С.  Соловьева).  Сергхевъ 
Лосадъ.  Тип.  Снегиревой.  Оттискъ.  113  стр.  6о  коп.  Первоначально  въ„Богосл. 
В-Ьст."  1892,6,  439—459;   7,  39—571  9>  361— з8о;  ю,  1—22;  1893,  3,  397— 430- 

Ближайшимъ  поводомъ  къ  статьямъ  послужилъ  рефератъ  Вл.  С.  Соловье- 
ва: „О  причинахъ  упадка  среднев-Ькового  м1росозерцан1я"  (этотъ  рефератъ  до 
<ихъ  поръ  остается  не  опубликованнымъ  въ  печати),  читанный  19  октября  1891 
г.  въ  М.  Психологическомъ  обществ-Ь.  Отрицательный  взглядъ  на  достоинство 
церкви,  по  мн'Ьн1ю  автора,  заимствованъ  г.  Соловьевымъ  отъ  Л.  Н.  Толстого. 
<1ходясь  съ  гр.  Толстымъ  въ  мн-Ьн^и  объ  упадк'Ь  жизни  и  учен1я  церкви,  о 
лревращен1и  христианства  въ  лжехрист1анство,  въ  полуязычество,  г.  Соловьевъ 
•сходится  съ  нимъ  и  въ  высокомъ  мн-Ьн1и  о  нравственныхъ  принципахъ  и  жизни 
иев'Ьрующихъ  гуманистовъ,  а  съ  другой  стороны,  въ  тн'Ьнт  о  недостатк'Ь  бл1я- 
и1я  церкви  на  общество.  Поэтому  г.  Б-Ьляевъ,  оставляя  въ  поко-Ь  Вл.  Соловь- 
ева, обрушивается  на  яснополянскаго  философа.  Его  надежды  на  то,  что 
всЬ  люди  теперь  же  примутъ  и  станутъ  исполнять  евангельск1Я  запов'Ьди, — на- 
ивность; его  сов-Ьты  облегчить  людямъ  усвоен1е  евангельскаго  нравоучен1я  чрезъ 
■устранен1е  евангельскаго  в-Ьроученхя  или  чрезъ  признаше  его  необязательности 
•лвид-Ьтельствуютъ  объ  односторонности  его  религ1озно  -  нравственнаго  м1росо- 
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зерцан1я,  о  непонимани!  и  коренномъ  извращен1и  учен1я  Христа;  наконецъ,  егс5> 
мечты  о  скором-ь  наступлении  золотого  в-Ька,  помимо  своей  несбыточности^ 
противор'Ьчатъ  его  пессимистическому  взгляду  на  людей,  на  жизнь  и  на  само 
христ1анство  и  церковь,  не  согласуются  съ  его  м1росозерцан1емъ,  мрачнымъ  и. 
несвободнымъ  отъ  разочарования  въ  жизни. 

Ю.  Н  и  к  о  л  а  е  в  ъ.  „Богословсадй  В-Ьстникъ"    о    реферате    г.  Вл.  Соловь- 
ева. „Моск.  В-Ьд."   1892,  №  18о.  Краткий  отзывъ  въ  „Книж.  В-Ьс."  6,  219. 

92.  Б  -Ь  л  я  е  в  ъ,  А.  Д.  Отступлен1е  отъ  в-Ьры  въ  Бога  въ  посл'Ьдн1я  вре- 
мена. „Бог.  В-Ьст."  6,  396—428. 

Статья  чисто  богословскаго  содержан1я. 

93-  Б -Ь  л  я  е  в  ъ,  А.  Д.  Склонен1е  современнаго  безбож1я  кь  упадку.  „Бог^ 
В-Ьст.«  2,  246-283. 

Упадокъ  современнаго  безбожья  коренится  въ  изм-Ьнчивости  и  недолго- 
в-Ьчности  формъ  жизни  и  направлен1Й  мысли,  а  также  въ  борьбе  противо- 
положностей. Изъ  частныхъ  причинъ  недолгов-Ьчности  безбож1Я  приводятся: 
его  уродливость  и  разрушительный  характеръ,  отсутств1е  положительныхъ 
философскихъ  и  научныхъ  основъ,  неискоренилшя  потребность  релнг1и.  Без- 
бож1е  овлад-Ьвало  духомъ  времени  и  становилось  повальною  бол-Ьзнхю  очень- 
р-Ьдко.  Теперь  реакц1я  противъ  безбож1Я  растетъ  все  сильн-Ье  и  сильн-Ье^ 
Признаками  этой  реакпш  служатъ:  усиленхе  мрачнаго  взгляда  на  жизнь,. 
охлажденхе  къ  опытнымъ  наукамъ  и  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  возрастающее  уважен1е 
къ  умозр-Ьнхю,  К7.  философ1и,  обмел'Ьн1е  философскихъ  и  научныхъ  течен1й 
мысли,  бывшихъ  источниками  безбожхя,  все  возрастающ1Й  интересъ  къ  рели- 
гюзно-нравственнымъ  вопросамъ.  Безбож1е,  по  мн'Ьн1Ю  автора,  можно  назвать 
религ1ознымъ  умопом-Ьшательствомъ. — Нельзя  не  сознаться,  что  это  бол-Ьзнь^ 
о  которой  псих1атр1я  еще  ничего  не  знаетъ.  Напрасно  также  авторъ  въ  сво- 
емъ  благочестивомъ  рвенш  поторопился  похоронить  безбожника  Спенсера,- 
здравствующаго  и  по  сей  день. 

Въ  восторг-Ь  отъ  статьи  Н  е  и  з  в  -Ь  с  т  н  ы  й:  Изъ  вседневной  жизни.  Рели— 
г1озная  реакц1я  нащихъ  дней.  „Гражд."  Л»  5^- 

94-  Б  -Ь  л  я  е  в  ъ,  Вл.  О  первичномъ  зарожден1и.  Р-Ьчь.  „Варш.  унив.  изв."' 
VI,  стр.   I — 27. 

Въ  популярной  форм-Ь  излагаются  гипотезы,  существующ1я  въ  настоящее- 
время  по  вопросу  о  первичномъ  зарожден1и.  Самъ  авторъ,  повидимому,  не  р-к- 
щается  склониться  на  сторону  какого  бы  то  ни  было  взгляда. 

95-  Б  ю  X  н  е  р  ъ,  Л.  Женск1й  мозгъ.  „Нов.  Вр."  приложен1е  къ  Л»  6299  ^^ 
6306  (II  и  18-го  сентября). 

Отличгя  въ  мозг-Ь  женщинъ  зависятъ  отчасти  отъ  т-Ьхъ  услов1Й,  въ  ко- 
торыя  он'Ь  поставлены  природой,  отчасти  же  отъ  соц1альныхъ  условий.  Вооб- 
ще же  женщина  можетъ  достигнуть  въ  своемъ  развитии  не  меньщаго  совер- 
шенства, какъ  и  мужчина.  Статья  пом-Ьщена  въ  ^^ел\-  КеУ1е\у.  Съ  этой  жег 
статьей  знакомитъ  зам-Ьтка:  Бюхнеръ  о  женскодмъ  вопросЬ.  „Книж.  Нед."" 
9,  256 — 258.  См.  также  В.  Ш  в  е  ц  о  в  ъ. 

9б.  (Б  ю  э).  Новая  фнз1огномика.  „Нов.  Вр."  прилож.  къ  Л«  6з55  (6-го  ноября)- 
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КVрьезныя  наблюден1я  Бюэ  надъ  манерой  носить  шляпу. 

у;.   ЗВ  а  г  и  е  р  ь,  Вл.   Вопросы  зоопсихологш.   „С'Ьв.  В'Ьст."   2,  4*-^ — бх. 
Ннкакъ  нельзя  судить    о  психической    жизни    животныхъ    по  аналогии  съ 
челов-Ькомъ.     Чисто    субъективный   методъ  ведетъ  къ  ошибкамъ,  и  имъ  объ- 
ясняются .мног1е  промахи   изсл-Ьдователей,  занимавшихся  психическою  жизнью 
животныхъ.  Статья  отличается  трезвостью  и  самостоятельностью  взглядовъ. 

По  мн-Ьнш  Н.  Ч.:  Объ  интеллект'Ь  животныхъ.  „Южн.  Край"  Л;  4168  (20-го 
февраля),  это — улшая  и  съ  знан1е1мъ  д-Ьла  написанная  статья. 

98.  В  а  г  н  е  р  ъ,  В.  Методы  есгесгвознан1я  вь  наукЬ  и  школ^.  М.  Тип. 
универс.  50  стр.  6о  экз. 

Истор1я  методовъ  естествознан1я  показываетъ,  что  первымъ  оруд1емъ  зиасли 
является  аналог1я  въ  ея  прост-Ьйшемъ  элементарномъ  вид-Ь;  зат-Ьмъ  выступаеть 
инд^т<Ц1я  и  почти  одновременно  съ  нею  дедукщя.  Эти  три  историческихъ  мо- 
мента мысли  соотв-Ьтствуютъ  тремъ  перходамъ  въ  М1росозерцан1и  челов-Ьче- 
ства — теологическому,  метафизическому  и  положительному.  Авторъ  не  касается 
вопроса,  можно  ли  за  педагогикой  признавать  право  на  р-Ьшающее  мн-Ьнхе  въ 
пользу  того  И.1И  другого  метода  преподаван1я, — онъ  хочетъ  только  констати- 
ровать фактъ,  что  методика  естественныхъ  наукъ  далеко  еще  не  воспользова- 
лась т'Ьмъ,  что  наукой  уже  добыто. 

Сочувственная  зам-Ьтка  П.  въ  «Рус.  В-Ьд.»  «V  162. 

99'  В  а  г  н  е  р  ъ,  В.  Психологическая  природа  инстинкта  по  новыд1Ъ  дан- 
нымъ  экспериментальной  физ10лог1и.  „Вопр.  фил.  и  псих."  кн.  20,  отд.  I, 
стр.  30 — бу  (еще  не  окончена). 

Все,  что  есть  положительнаго  въ  области  зоопсихолопи,  получено  не 
субъективнымъ  методомъ,  а  объективнымъ.  Въ  р-Ьшен^и  вопроса  о  психоло- 
гической природ-Ь  инстинкта  сторонники  субъективнаго  метода  пытаются 
найти  точку  опоры  для  примирен1я  царящаго  въ  зоолог1и  разноглас1я.  Въ 
то  же  время  по  отношен1Ю  именно  къ  этому  вопросу  им-Ьются  данныя,  по- 
лученныя  иныдш  методалш  изсл-Ьдованхя,  которыя  д'Ьлаютъ  надежды  на  ус- 
п-Ьхъ  такой  попытки  очень  сомнительными  и  устанавливаютъ  совершенно  иной 
взглядъ  на  психическую  природу  инстинктовъ,  ч±мъ  это  было  бы  жела- 
тельно сторонникамъ  компромисса. 

Разобравъ  взгляды  Роменса  на  инстинктъ,  авторъ  приходитъ  къ  уб'Ьжде- 
Н1ю,  что  инстинктамъ  нельзя  приписывать  сознательности.  Статья  содер- 
житъ  много  ыатер1ала,  почерпнутаго  изъ  собственныхъ  наблюден1Й  автора. 

Статья  встр-Ьтила  полное  сочувств1е  со  стороны  Н.  Ч.:  Объ  одномъ  изъ 
основныхъ  вопросовъ  бюлог1и  и  психолог1и.  „Южн.  Край"  Л°  4451  (15-1"о 
декабря). 

юо.  В  а  г  н  е  р  ъ,  Н.  О  медхумизы-Ь.  (Письмо  въ  редакц1ю).  „Нов.  Вр."  Л? 
6145  (9"^о  апр-Ьля).  Перепечатано  въ  «Реб.«  Л'г  17,  стр.  174^-;  •-^^'  ^8,  стр. 
185с. 

По  поводу  полемики  гг.  Эльпе  и  Аксакова  (см.  Эльпе).  Заявляя,  что 
у  него  готово  сочинение,  въ  которомъ  изложены  результаты  его  долгол-Ьт- 
нихъ  занят1й  спиритизмомъ,  г.  Вагнеръ  указываетъ,  что  главное  въ  мед1уми- 
ческихъ    явлен1яхъ — сообщения    изъ  другого    М1ра,  которыя  говорятъ  о  запо-^ 
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в-Ьди  любить    другъ  друга.  Впрочемъ,  въ  нихъ  надо    различать  лв-Ь  стороны: 
темную  или  нечистую  и  св-^тозарную  или  благую. 

По  мн'Ьнш  Право  с  лавна  го:  Къ  вопросу  о  спиритизм-Ь.  (Письмо  въ 
редакшю).  „Рус  Об."  <;,  44^— 454>  такт.  д15тски-наивны  понят1я  о  духовномъ 
мхр-Ь  по  учен1ю  христ1анства  у  этого  „профессора",  что  сов-Ьстно  признать 
его  настоящимъ  христ1ан1шомъ.  В-Ьрующ1е  должны  протестовать  противъ 
оскорбительнаго,  богохульнаго  соприкосновентя  христ1анства  съ  спиритизмомъ. 

10 [.  Вагнеръ,  Н.  П.  Сеансы  съ  мед1умомъ  Евзапгей  Паладино.  (Этюдъ 
скептицизма).  «Реб.»  №  47.  стр.  449сс.;  №  48,  стр.  461СС.;  №  49.  '^тр.  473сс.; 
№  50,  стр.  485СС.;  №  51,  стр.  497С-;  №  52,  стр.  509сс- 

Вагнеръ,  Р.  См.  Чечоттъ. 

Вальтеръ-Скоттъ.  См.  Булгаковъ. 

102.  (Варшауеръ).  ХУ'агзсЬаиег,  О.,  РгоГ.  СехсЫсЫе  11е5  5ос5аИ5ти5  иаа 
Соттип13ти5  1т  XIX  ]аЬгЬипаей.  2\уеие  АЬ^ЬеПип^:  Роиг1ег,  зете  ТЬеог1е 
ип(1  5сЬи1е.  Ьехргхо;. 

Сочувственная  зам-Ьтка  „Рус.  Мысль"  6,  281с. 

103.  Васильев ъ,  А.  Броннеръ  и  Лобачевскхй.  Два  эпизода  изъ  жизни 
первыхъ  профессоровъ  казанскаго  университета.  Казань.  Тип.  товар.  Печен- 
кина.   15  стр.  200  экз. 

Авторъ  склоненъ  думать,  что  между  р-Ьчью  Лобачевскаго  «о  важн-Ьйшихъ 
предметахъ  воспитан1я»  и  д^Ьятельност1ю  его  учителя  Броннера  въ  орден-Ь 
иллюминатовъ  есть  н-Ькоторая  связь. 

В  а  с  и  л  ь  е  в  ъ,  А.  См.  Ивановск1Й. 

104-  Васильев  ъ,  В.  Парацельсъ.  Съ  портретомъ.  „Нов.  Вр.",  приложе- 
Н1е  къ  №  6з97  (18-го  декабря). 

Кратк1Й  очеркъ    по  случаю  400-л-Ьт1я    со  дня  рожден1я  Парацельса,  выяс- 
НЯЮЩ1Й  значеше  его  въ  наук'Ь. 
В  а  с  и  л  ь  к  о  в  ъ,  Н.  См.  Квикъ. 

105-  Ватсонъ,  Э.  К.  А.  Шопенгауеръ,  его  жизнь  и  философская  де- 
ятельность. Б10графическ1Й  очеркъ.  Изд.  2-е.  Спб.  Тип.  товар.  „Обпхеств. 
польза"  и  В.  Штейна.  72  + VII  стр.  8,100  экз.  25  к.  (Жизнь  зам-Ьчатель- 
ныхъ  людей.  Бхографическая  библ10тека  Ф.  Павленкова). 

Новое  издан1е  нич-^^мъ  не  отличается  отъ  стараго. 

Ватсонъ,  Э.  К.  См.  Трачевск1Й. 

1о6.  В.    В.  Наши    направлен1я.    Спб.    Тип.  М.  Стасюлевича.     \Т+-15  «^^р. 

1,200   экз.    I     р.    5 о   коп. 

Эта  книга  представляетъ  переработку  статей,  печатавшихся  въ  1892  г.  вь 
„Рус.  Бог.",  и, по  словамъ  автора,  является  какъ  бы  продолжешемъ  книги  „Судь- 
бы капитализма  въ  Росс1и".  Основная  мысль  какъ  тутъ,  такъ  и  тамъ  заклю- 
чается въ  томъ,  что,  въ  противоположность  передовымъ  странамъ  западной 
Европы,  въ  Росс1и  буржуаз1я  обречена  на  второстепенную  роль,  фабрично-за- 
водской пролетар1атъ  не  им-Ьетъ  шансовъ  на  бол^зе  или  мен-Ье  значительное 
развитее,  и  потому  глав111;йи1ей    возможной  сощальной  основой  нашего    буду- 
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щаго,  какъ  это  было  и  въ  прошедшемъ,  является  крестьянство.  Авторъ  не 
им-Ьетъ  въ  виду  дать  полное  обоснован1е  народничества.  Сближаясь  въ  н-Ькото- 
рыхъ  отношен1яхъ  съ  другими  течен1ями,  народничество  однако  им-Ьетъ  свои 
особенности,  заставляющ1я  вид'Ьть  въ  немъ  новый  шагъ  въ  нашемъ  развитш. 
Трудъ  г.  В.  В.  не  лишенъ  значен1я  въ  истор1и  русской  общественной  мысли. 
Книг-Ь  и  статьямъ  о  ней  Мнхайловскаго,  Гольцева,  Протопопова,  Слонимска- 
го  посвящаетъ  А.  Ф.  свои:  Публицистическ1я  зам-Ьтки.  (Ростъ  общественнаго 
сознашя).,,  Рус.  Жиз."  о^  З'^-  Сочувственный  отзывъ  въ  „Сбор.  Нивы"  10,470с. 

В.   В.    См.  В — нъ,  Михайловский. 

107.  Введенск1Й,  Александръ.  О  видахъ  в-Ьры  въ  ея  отношенхяхъ 
къ  знан1Ю.  „Вопр.  филос.  и  психол."  кн.  20,  отд.  I,  стр.  158 — 202  (оконча- 
Н1е  об-Ьщано). 

Въ  своей  стать-Ь  „В'Ьра  и  знан1е"  г.  Каленовъ  указываетъ  подъ  тремя  на- 
зван1ями  въ  сущности  дв-Ь  формы  в'Ьры — наивную  и  сл-Ьпую.  Каждая  изь 
нихъ  въ  большинстве  случаевъ  нежелательна  и  даже  опасна.  Г.  Каленовъ 
не  могъ  указать  иной  формы  в'Ьры,  такъ  какъ  онъ — рац10налистъ,  т.-е.  сво- 
дитъ  всЬ  формы  быт1я  исключительно  къ  логическимъ  законамъ  мышлен1я. 
Но  отожествлен1е  понятхя  саиза  и  гаио  есть  не  что  иное,  какъ  произвольно 
принятый  и  заведомо  ошибочный  догматъ.  Уже  Юмъ  доказалъ,  что  причина 
и  д'Ьйств1е  есть  не  логическая  связь  основан1я  съ  сл'Ьдств1емъ,  а  какая- 
то  другая,  рац1онализирован1Ю  не  поддающаяся.  Это  положен1е  г.  Введен- 
СК1Й  называетъ  закономъ  Юма  и  формулируетъ  его  такъ:  Связь  причины  съ 
д-Ьйств^емъ  им-Ьетъ  синтетичесюй  характеръ  и  познается  нами  не  иначе,  какъ 
при  помощи  прежняго  или  новаго  опыта.  Благодаря  этому  закону,  является 
возможность  новаго  вида  в-Ьры,  а  именно  в-Ьры,  разсмотр-Ьниой  и  допущен- 
ной критическимъ  разсудкомъ.  Посл-Ь  критическаго  разсмотр-Ьнхя  этой  в-Ьры 
разсудокъ  уже  не  протестуетъ  противъ  нея,  потому  что,  считая  ее  недока- 
зуемой, онъ  въ  то  же  время  признаетъ  ее  неопровержимой,  т.-е.  не  проти- 
вор'Ьчащей  ни  логик-Ь,  ни  фактамъ.  Подвергнувъ  тщательному  изучению  усло- 
в1я  возможности  и  пред-Ьды  достов-Ьрнаго  познан1я,  Кантъ  открылъ  для  в^ры 
еще  бол-Ье  пшрокую  область,  нежели  Юмъ.  Кантъ  открылъ,  что  посл-Ь  того 
какъ  пробудилась  критическая  д-Ьятельность  разсудка,  уже  самая  в-Ьра  въ 
знаше  обязываетъ  насъ  признавать,  что  есть  область,  не  доступная  досто- 
в-Ьрному  знан1ю  и  предоставляемая  такой  в-Ьр-Ь,  положен1я  которой  не  могутъ 
бстр-Ьтить  никакихъ  протестовъ  со  стороны  разсудка.  Къ  числу  возможныхъ 
догматовъ  подобной  в-Ьры  принадлежитъ  любое  положенхе  относительно  вещей 
въ  себ-Ь,  каково  бы  ни  было  его  содержан1е,  —  утвердительное  или  отрица- 
тельное. 

108.  Введенск1й,  А(лександръ  И  в.).  О  пред-Ьлахъ  и  признакахъ 
одущевлен:я.  Новый  психофиз10логическ1Й  законъ  въ  связи  сь  вонросомъ  о 
возможности  метафизики.  Спб.  1892.  Тип.  Балашева.  119  стр.  Первоначально 
въ  „Жур.  мин.  нар.  проев."   1892,  5  —  7- 

Оригинальная  попытка  критически  расчистить  путь  для  метафизики.  Въ 
своемъ  изсл'Ьдован1и  авторъ  им-Ьетъ  въ  виду  задачи  теор1и  познан1я  и  при- 
ходитъ  къ  тремъ  главнымъ  положен1ямъ:  I)  д-Ьятельность  нашего  познан1Я  и 
нашъ  опытъ  устроены    такъ,  что  позволяютъ    всЬмъ  и  каждому  безъ  всякаго 
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нарушен1я  логики  и  безъ  всякаго  противор'Ьч1я  съ  фактами  отрицать  суще- 
ствован1е  душевной  жизни  всюду,  кром-}^  самого  себя;  другими  словами,  н-Ьтъ 
зав-Ьдомо  эмпирическихъ,  объективныхъ  признаковъ  существован1я  одушевле- 
н1я,  такъ  что  признан1е  чужого  одушевления  есть  трансцендентно-метафизи- 
ческое  положение,  г)  Если  нельзя  доказать  строго  эмпирически  это  положе- 
Н1е,  то  единственнымъ  средствомъ  для  его  оправдан1Я  служатъ  постулаты 
нравственнаго  чувства,  з)  То  обстоятельство,  что  существован1е  чужого  оду- 
шевлен1я  можетъ  быть  доказано  только  такимъ  путемъ,  а  въ  то  же  время 
никто  въ  немъ  никогда  не  сомн'Ьвался,  доказываетъ,  сколь  прочны  могутъ 
быть  метафизическ1я  положен1я,  обоснованныя  посредствомъ  кантовскаго  ме- 
тода нравственныхъ  постулатовъ.  Поэтому  проф.  Введенск1й  рекомендуетъ  этотъ 
методъ  для  построен1я  трансцендентной  метафизики,  какъ  единственно 
возможный. 

Положен1я,  выставленныя  г.  Введенскил1ъ  для  защиты  въ  психологиче- 
скомъ  обшеств-Ь,  напечатаны  въ  „Вопр.  фил.",  кн.  гб,  отд.  II,  стр.  115  с. 
Тамъ  же  пом-Ьщены  положения  Н.  Я.  Грота,  наиравленныя  противъ  г.  Вве- 
денскаго. 

По  мн-Ьнхю  рецензента  „Рус.  Мысли"  (з,  65с.),  неут-Ьшительныя  перспек- 
тивы для  будущаго  метафизики  раскрываетъ  г.  Введенский  въ  своемъ 
изсл-Ьдован1и,  въ  которомъ  онъ  обнаруживаетъ  большую  силу  мышлен1я  и 
тонкость  анализа,  но  он-Ь  потрачены  на  безплодное  д-Ьло. 

Не  сочувствуетъ  автору  и  Э.  Р  а  д  л  о  в  ъ:  Неудачный  метафизикъ.  ,,В-Ьст. 
Евр."  2,  898"  912  (это  заглав1е,  впрочемъ,  дано  стать-Ь  безъ  в-Ьдома  самого 
ея  автора).  Онъ  ставитъ  г.  Введенскому  на  видъ  своеобразное  псниман1е 
имъ  термина  „законъ",  стремлен1е  его  возобновить  среднев-кковое  учен1е  о 
двоякой  истин-Ь  и  пр. 

Гораздо  р-Ьшительн-Ье  тонъ  М.  Филиппова:  Въ  дебрях  ь  метафизики. 
„Рус.  Бог."  5,  I  —  1б.  По  его  мн'Ьн1ю,  г.  Введенск1Й  отрицаетъ  самыя  без- 
спорныя  прюбр'Ьтен1Я  науки.  Оставляя  почву  науки  и  разума,  пускаясь  въ 
безбрежное  море  метафизики,  заливающее  насъ  волнами  сверхопытныхъ 
чувствъ,  можно  безъ  труда  доказать  любое  самое  нел-Ьпое  положение.  Для 
читателя  остается  не  совсЬмъ  яснььмъ,  что  же  г.  Филипповъ  понимаетъ  подъ 
метафизикой.  См.  также  другую  его  статью  о  г.  Введенскомъ  подъ  словомъ 
Филипповъ. 

Много  возражен1н,  иногда,  впрочемъ,  основанныхъ  на  недоразум-Ьнги,  д-^- 
лаетъ  кн.  С.  Н.  Трубецкой:  Къ  вопросу  о  признакахъ  сознан1я.  „Вопр. 
фил."  кн.  1б,  отд.  II,  стр.  97"~^09.  „Если  автор  ь  и  не  могъ  впо.ан-Ь  избе- 
жать н'Ькоторыхъ  непосл'Ьдовательностей  въ  систематическомъ  развит1и  своей 
парадоксальной  темы,  то  приходится  Л1Ш1Ь  сожал-Ьть,  что  онъ  взялъ  на  себя 
столь  неблагодарную  задачу". 

По  мн-Ьыхю  покойнаго  П.  Е.  Астафьева,  посвятившаго  книг-Ь  г.  Введен- 
скаго  статью:  Посл'Ьдн1я  т-Ьни  прошлаго  („Вопр.  филос.  и  псих.",  кн.  19, 
отд.  II,  стр.  20 — 34))  за  одностороннимъ,  но  посл'{5довательнымъ  и  закончен- 
нымъ,  хотя  бы  и  ошибочнымъ  р'Ьшен1емъ  основныхъ  вопросовъ  м1ровоззр'Ь- 
Н1Я  заслуга  передъ  челов-Ьчествомъ  должна  быть  гораздо  больше,  ч'Ьмъ  за 
всякими  примирительными  и  эклектическими  полур'Ьшен1ями  ихъ.  Основная 
мысль  критииизма,  посл-Ьдовательно  доведенная  проф.  Введенскимъ  до  конца, 
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лишается  пос.тЬднихъ  призрачныхъ  основъ  своихъ,  долго  казавшихся  столь 
солидными.  Основныя  посылки  г.  Введенскаго  совершенно  неопровержимы, 
но  выводъ  свой  изъ  нихъ  онъ  д-Ьлаетъ  .тошь  при  помощи  допушенхя  скры- 
тыхъ  предположен1Й,  не  только  не  доказанныхъ,  но  и  прямо  нев-Ьрныхъ. 
Совершенно  тщетна  надежда  сохранить  за  метафизикою  жизненное  значе- 
Н1е,  прпзнавъ  ее  системою  однихъ  только  нравственныхъ  постулатовъ. 

Своим  ь  противникамъ  г.  Введенский  отв-Ьчалъ  статьей:  Вторичный  вызовъ 
на  споръ  о  закон-Ь  одушевлен1я  и  отв^5тт>  противникамъ.  „Вопр.  фил.  и  псйх.", 
кн.  18,  отд.  II,  стр.  120-149-  Зд-Ьсь  онъ  указываетъ,  что  никто  изъ  них!ъ  не 
зал1-Ьтилъ  сд15ланнаго  имъ  вызова  построить  чуждое  всякой  трансцендентной 
метафизики  доказательство  существован1я  объективныхъ  признаковъ  одуше- 
влен1я.  Въ  виду  значен1я,  въ  глазахъ  автора,  закона  одушевлен1я,  онъ  обра- 
щаетъ  особенное  вни1«ан1е  на  т-Ь  зам'Ьчан1я,  которыя  были  высказаны  по 
поводу  этого  закона.  Особенно  р-Ьшительны  возражен1Я,  сд-Ьланныя  кн.  С. 
Трубецкому. 

„Вызовъ"  г.  Введенскаго  нашелъ  откликъ  у  Л.  М.  Лопатина:  Новый 
психофизюлогическ1Й  законъ  г.  Введенскаго  („Вопр.  филос.  и  псих.",  кн. 
19,  отд.  II,  стр.  60-81),  и  Э.  Л.  Радлова:  Отв-Ьтъ  проф.  А.  И.  Введен- 
скому (тамъ  же,  стр.  105  —  110).  Статья  г.  Лопатина  представляетъ  въ  значи- 
тельно расшпренномъ  вид-Ь  рефератъ,  читанный въПсихологическомъ  обществ-Ь. 
По  его  мн-Ьн1ю,  изъ  подробныхъ  и  длннныхъ  доказательствъ  г.  Введенскаго  чи- 
татель выноситъ  какое-то  странное  и  неловкое  впечатл1зн1е.  Авторъ  при  ихъ 
построен1и  впалъ  въ  одну  изъ  двухъ  логическихъ  ошибокъ,  а  можетъ-быть 
и  въ  об-Ь  вм-Ьст-Ь,  такъ  какъ  онъ,  повидимому,  не  всегда  даетъ  себ1;  полный 
отчетъ  въ  пр1елигхъ  своей  аргументацш.  Эти  ошибки:  а  роз.яе  З.А.  еззе  поп  уа- 
1е1  соп5е9иеп1;!а  и  С1гси1и5  1П  11етоп51гагк1о.  Признаки  чужого  одушевлен1Я 
существуютъ  объективно,  но  ихъ  сл-Ьдуетъ  искать  не  тамъ,  гд-Ь  ихъ  не  на- 
шелъ г.  Введенск1Й,  — не  въ  отд-Ьльныхъ  явлен1яхъ  нашей  т-Ьлесной  жизни, 
врозь  взятыхъ,  и  не  въ  ихъ  физическомъ  состав-^,  а  въ  ихъ  порядк'Ь,  свя- 
зи, посл-Ьдовательности  и  смысл-Ь.  О  телеологическомъ  доказательств-Ь  чу- 
жого одушевлен1я  г.  Введенский  не  упоминаетъ  вовсе,  хотя  оно  сильн-Ье  всЬхъ 
другихъ. 

Г.  Радловъ  устраняетъ  н-Ькоторыя  недоразум-Ьн1я,  вызванныя  споромъ.  По 
его  мн15Н1Ю,  система  трансцендентной  метафизики,  которую  сулитъ  намъ  г.  Вве- 
денск1Й,  пожалуй  будетъ  въ  дух-Ь  Канта,  но  только  въ  дух-Ь  Канта-догматика. 

В  в  е  д  е  н  с  к  1  й,  А  л  е  к  с  а  н  д  р  ъ.  См.  Астафьевъ. 

109.  В  в  е  л  е  н  с  к  1  й,  А(л  е  к  с  -Ь  й  И  в.).  Западная  д1зйствительность  и  рус- 
ские идеалы.  (Письма  изъ-за  грашщы).  „Бог.  В-Ьс."  1892,  2,  4^3 — 4^4;  3)  545^~ 
564;  4,  89—113;  1,  77— 1о6;  9,  411—444;  1893,  5>  ЗЗ'- З^З;  12,  521— 555- От- 
д-Ьльно  съ  приложен1емъ  характеристики:  „Папа  ЛевъХШ  по  отзывамъ  совре- 
менниковъ".  Серг1евъ  Посадъ   1894-  Тип.  Снегиревой.  2о8  стр.  I  р. 

Авторъ  разсматриваетъ  жизнь  совре.меннаго  Запада  со  стороны  вн-Ьшнихъ, 
соц1ально-экономическихъ  услов1й,  со  стороны  у.чственной  и  со  стороны  иде- 
альныхъ,  главнымъ  образомъ,  этико-религ103ныхъ  началъ.  На  Запад-Ь  всосался 
въ  плоть  и  кровь  взглядъ  на  челов-Ька,  какъ  на  рабочую  силу,  какъ  на  экви- 
валентъ  капитала.  Ничего  по/обнаго  н-Ьтъ  въ  русскомъ  народ-Ь.  Въ  виду  этого 


28  ВВЕДЕНСК1Й,    АЛЕКС-ЬЙ, 

поресалка  „выводовъ  реальной  науки"  на  русскую  почву  есть  не  только  при- 
знакъ  легкомысл1я,  равнодуипя  къ  истинному  народному  благу,  но  и  положи- 
тельное прест\плен1е.  Вь  умственной  жизни  современнаго  Запада  можно  раз- 
личать два  основныхъ  течения:  съ  одной  стороны,  мысль  какъ  бы  забыла  свои 
р\-ководящ1я  юеальныя,  жизненно-практическ1я  стремлен1я  и,  оторвавшись  отъ 
жизни,  застыла  въ  отвлеченныхъ  схемахъ,  съ  другой — она  замкнулась  въ  сфе- 
р-Ь  своихъ'идей,  запов-Ьданных  ь  традищею,  и  стала  просто  игнорировать  требо- 
ван1Я  фактовъ.  Такой  расколъ  и  разладь  мысли  и  жизни  не  можетъ  быть 
признанъ  норма-1Ьнымъ,  и  русское  лшшленге,  столь  чуткое  къ  з^шросамъ  ре- 
альной правды,  столь  глубоко  проникн\тое  требоваыхдаш  отъ  истины  прежде 
всего  жизненности,  никакъ  не  можетъ  примириться  съ  этшш  одностороншши 
течен1я.ми  западной  мысли.  Что  касается  религ1озной  жизни  Запада,  то  непре- 
станно напоминая  и  твердя  о  своел1ъ  соотв-Ьтств1н  глубокимъ  потребностямъ 
духовной  челов-Ьческой  природы,  задачамъ  истинной  культуры  и  идеаламъ  сво- 
боды и  просв-Ьшен1я,/'западныя  нспов-Ьдан1я  въ  сущности  въ  корн-Ь  убиваютъ 
эту  свободу.  Въ  охранеши  истинной  в-Ьры  и  нравственности  заключается  вы- 
сокая  МИСС1Я    Р0СС1И. 

Въ  посл-Ьднемъ  письм-Ь  г.  Введенский  полемизируетъ  съ  крит1ща.ш1  сла- 
вянофильства. Въ  современной  западничествтощей  интеллигенши  онъ  нахо- 
дитъ  три  стад1и  отпадения  отъ  с.ивянофильскаго  идеала:  I)  апоееозъ  челов-Ьч- 
ности  (П.  Г.  В1шоградовъ);  2)  фетипшзацхя  реальной  науки  (П.  Н.  Мплюковъ); 
3^  ультрамонтанск1я  утоп1и  (Вл.  Соловьевъ). 

О  мисьм-Ь,  пом^Ьшенномь  въ  майской  книг-Ь,  сочувственно  отзывается  М- 
Южны  й:  Литературно-критпческ1й  фельетонъ.  Западная  д-ййствительность. 
„Гражд."  ^^   144- 

Письма  г.  Введенскаго  пришлись  по  вкусу  Ю.  Николаеву,  посвятив- 
шему отдельному  издан1Ю  ихъ  свои  „Литературныя  зам-Ьтки"  (Дв-Ь  идеи.  „Моск. 
В-Ьд."  №  353)-  Идея  западная  достигла  уже  ку-тьминашоннаго  пункта  своего 
развит1я;  наша  же  идея  то.1ько  еще  освобождается  изъ-подъ  спуда.  Св-Ьтиль- 
никъ  православ1я  еще  не  поставленъ  даже  на  возвышенное  м-Ьсто. 

но.  Введенск1й,  Алекс-Ьй.  О  задачахъ  современной  философ1и,  въ 
связи  съ  вопросомъ  о  возможности  и  направлен1и  философш  самобытно-рус- 
ской. (Р1а  с1е51с1ег1а).  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  20,  отд.  I,  стр.   125 — 157- 

Подъ  вл1я>пе.мъ  услов1Й  жизни  данной  эпохи  не  р'Ьдко  зам-кчается  скепти- 
ческое отношен1е  къ  философхи.  Пер10дъ  такого  скептическаго  отношен1я  пе- 
реживаетъ  Западъ  въ  настоящее  вре.мя.  Доказательствомъ  этому  служить 
противоборство  различныхъ  философскихъ  началъ,  постепенное  ограниченге 
сферы  философш,  постоянные  пограничные  споры  ея  съ  сосЬдншш  областялш 
мысли  и  крайняя  шаткость  опред-Ьлен1я  салиго  понят1Я  философ1и.  Чтобы  раз- 
с^ять  царящую  надъ  современною  мыслью  мглу  и  выйти  изъ  хаоса  противо- 
борствующихъ  течен1Й,  совре.менный  мыслите.1ь  до.чженъ  I)  строго  допросить 
себя  относительно  своихъ  иодлинныхъ  стремлен1Й  и  желанхй,  г)  заручиться 
критическою  осторожностью  по  отношен1ю  къ  моднымъ  в-Ьян1ямъ  времени  и 
3)  возможно  больше  пользоваться  творческою  силой  разума,  творчески  строить 
универсальныя  гипотезы,  по  указан1ю  живушаго  въ  немъ  идеала  свободы.  Рус- 
СК1Й  народный  характеръ  представляет  ь  б.1агопр1ятную  для  разв1гг1я  философии 
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110чв\,  на  которой  философск!!!  ген1Й  .можетъ  создать  нац10нальную,  т. -е.  со- 
отв'Ьтств\тощую  глубочашшшъ  луховны.мъ  интересамъ,  стремлен1ямъ  и  чаян1ямъ 
русскаго  народа,  систему.  Мел1оризмъ  (стремленге  къ  улучшен1ю  и  преобразо- 
нанш  жизни),  трансцендентальный  монизмъ,  которому  подчиненъ  дуализ.мъ  ма- 
терш  и  духа,  и  соборность  сознан1я  —  вотъ  три  основныя  тенденц1и,  которыя 
заложены  въ  глубин-Ь  русской  души,  и  къ  которымъ  поэтому  долженъ  прислу- 
шиваться ВСЯК1П  мыслитель-философъ,  если  онъ  хочетъ  выдержать  свой  салю- 
6ытно-русск1Й  характеръ  и  сод-Ьйствовать  тому,  чтобы  и  русская  мысль  внесла 
свое  слово  въ  обшеисторическ1Й  процессъ  развит1я  философ1и. 

Признаки  возможности  нарожден1я  самобытной  русской  философ1и  нахо- 
дитъ  несостоятельными  Р.  С  е  м  е  н  т  к  о  в  с  к  1  и:  О  самобытной  русской  фило- 
соф1и.  „Рус.  Жиз."  ч?^  3^5 •  Онъ  высказываетъ  пожелан1я,  чтобы  такая  фило- 
соф1я,  о  которой  мечтаетъ  проф.  Введенск1Й,  никогда  не  народилась. 

111.  Введен  СК1Й,  А(л  е  к  с -Ь  и  Р1  в.).  О  религ10зной  философш  Виктора 
Дилштр1евича  Кудрявцева.  (По  поводу  издан1я  его  сочш1ен1й  Братствод1ъ  Пре- 
подобнаго  Серпя).  „В-Ьра  и  Раз."  Л"»  2,  отд.  филос,  стр.  51—71;  ^^-  3>  '^'"Р- 
103—123. 

По  лш-Ьнш  автора,  религ1озная  философгя  у  Кудрявцева  служитъ  предпо- 
ложен1емъ  и  скрытымъ  основан1емъ  философги  общей  и  потому  требовала  от  ь 
него  самой  напряженной  работы  >ш1сли.  Зд-Ьсь  рельефн-Ье  всего  выступаютъ 
особенности  глубокаго  и  тонкаго  мышлен1я  философа.  Такъ  какъ  друг1я  мо- 
нограф1И  вошли  въ  составъ  разныхъ  частей  фплософ1и  Кудрявцева,  то  г.  Вве- 
денск1й  въ  своемъ  излэжен1и,  нал1'Ьренно  чуждающел1ся  всякой  критики,  им-Ь- 
етъ  въ  виду  только  изсл'Ьдован1я  о  доказательствахъ  быт1я  Бож1я  и  о  фор- 
махъ  религ103наго  сознан1я.  Строго  теистическая  философхя  религ1н  Кудряв- 
цева можетъ  составить  ц-Ьлую  эпоху  въ  этой  области  философскаго  знан1я. 

О  стать-Ь  сочувственно  отзываются  „Моск.  Церк.  В-Ьд."  С>о  50»  *^тр.  699- 

112.  Введенск1Й,  Алекс'Ьй.  О  характер-^,  составе  (сжатое  изложе- 
ше)  и  значенш  философ1и  В.  Д.  Кудрявцева  -  Платонова.  Съ  приложен1емъ 
р-Ьчи  о  жизненно-практическихъ  принципахъ  философа.  Серг1евъ  Посадъ. 
Тип.  Снегиревой.  82  стр.  6о  коп. 

Книга  составляетъ  конгло-мератъ  изъ  статей,  пом'Ьщенныхъ  въ  «Вопро- 
сахъ  филос.  и  псих.»,  кн.  14  и  15,  «В-Ьр-Ь  и  Разум-Ь»(см.  предыдущую  статью) 
и  «Богословскомъ  В'Ьстник'Ь»  (см.  Л»  114)-  Сд'Ьланы  только  незначительныя 
изм'Ьнен1я  и  спайки  между  отд-Ьльными  частями.  Кудрявцевъ  не  образовалъ 
школы  въ  техническомъ  смысл-Ь  этого  слова,  но  онъ  сд'Ьлалъ  н'Ьчто 
большее:  не  гнался  за  современностью,  но  лишь  потому,  что  стоялъ 
выше  ея ;  не  стремился  къ  проведен1ю  какихъ  -  либо  новыхъ  и  свое- 
образныхъ  философскихъ  началъ,  но  потому,  что  ставилъ  себ-Ь  бол-Ье  су- 
щественныя  задачи,  бол-Ье  возвышенные  идеалы.  Кудрявцевъ  нашелъ  для 
своего  положительнаго  идеала  опред-Ьленную  форму  мыслимости,  заложилъ 
основанхе  ц-Ьльной  системы  въ  дух-Ь  христ1анскаго  идеализ.ма.  Это  — система 
транспендентальнаго  монизма.  Авторъ  не  р-Ьшается  критиковать  систему  Ку- 
дрявцева,—  по  его  мн'Ьн1ю,  воззр-Ьн1я  этого  философа  надо  прежде  всего 
понять  и  выносить  въ  душ'Ь.  Тогда  самъ  собою  отпадетъ  отъ  нихъ  и  тотъ 
преходяшш    эле.ментъ,    который    неизб'Ьженъ  во  всякихъ  сужден1яхъ.  по  су- 
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ществу  не  исключающихъ  своего  дальн-Ьйшаго  развитая.  Философ1я  Кудряв- 
цева, можетъ  им-Ьть  несомн-Ьнное  значеше  въ  двухъ  отношен1яхъ:  I)  она 
.можетъ  сод-Ьйствовать  высвобождению  нашей  самостоятельной,  русской  фило- 
софской мысли  изъ  рабства  началамъ  и  стих1ямъ  мысли  западной;  2)  она  мо- 
жетъ сод-Ьйствовать  закрытию  той  пропасти,  которая  издавна  разъединяетъ 
два  нашихъ  м1ра — духовный  и  св-Ьтскхй.  Воззр-Ьшя  Кудрявцева  отличаются 
чертами,  которыми  характеризуются  произведен1я  чисто  русскихъ  умовъ,  а 
именно  трезвымъ  реализмомъ  во  взгляд"!?  на  м1ръ  и  жизнь,  не  им-Ьющиыъ, 
впрочемъ,  ничего  общаго  съ  обыденною  житейскою  прозою  и  потому  хорошо 
уживающимся  съ  глубокимъ  благогов'Ьн1емъ  предъ  христианскою  тайною; 
строгою  логичностью,  никогда  не  переходящею  однако  въ  резонерство  и 
пустыя  отвлеченныя  тонкости;  критическою  осторожностью,  по  существу  не 
сродною  съ  универсальны.мъ  скептициз.люмъ. 

113.Введенск1й,  А(л  е  к  с  "Ь  й  И.).  Очеркъ  современной  французской  фи-  ■ 
лософ1и.  Философ1я  въ  современной  Франц1и.  (Л'Ьтн1Й  семестръ  189^/5  учеб- 
наго  года  въ  Сорбонн-Ь  и  Со11ё§е  йе  Ргапсе).  иВ-Ьр.  и  Раз.",  отд.  филос.  № 
10,  429—470;  ^^г  12,  531  —  567;  ^^2  14,  45— 7^;  №15,  99^ ш;  •^^-  ^7>  191  —  217; 
№  18,  237—257;  -^2  19,  307—328;  №.  20,  329—350;  №  22,  451—474;  ^^^  23, 
475—489;  №  24,  521-557- 

Только  опираясь  на  идеи  французской  фи,юсоф1и,  русская  д1ысль  .можетъ 
выбиться  изъ  рабства  чуждымъ  ей  стих1ямь  нЬмецкоГг  .мысли  и  достигнуть 
самостоятельности.  Тогда  какъ  н-Ьмецкая  философ1я  выставила  рядъ  величе- 
ственныхъ,  глубокихъ,  но  взаимно  исключающихъ  другъ  друга  принциповъ,  во 
французской — между  ними  бол-Ье  или  мен-Ьс  полная  гармон1я. 

Посл'Ь  очерка  современной  университетской  философ1и  (Поль  Жане,  Оле- 
V^япрюнъ,  Бутру,  Левекь,  Сеалль,  Ренань,  .Лафить  и  министерск1я  програм- 
мы) авторь  старается  отыскать  въ  прошломъ  иницхаторовъ  и  возбудителей 
французской  ^мысли  (Менъ  де-Биранъ,  Кузенъ),  зат15мъ  н^гм-Ьчаетъ  основные  мо- 
менты въ  развит1и  французской  философ]и  въ  текущемъ  стол'Ьт1и  и  заканчи- 
ваетъ  анализомъ  современиаго  философскаго  сознан1я.  Въ  современной  фран- 
цузской философп!  авторь  различаеть  четыре  школы:  позитивно-соц1алистиче- 
скую,  критическую,  мистико-теологическую  и  спиритуалистическую.  Изъ  числа 
представителей  этихъ  школъ  авторъ  довольно  подробно  останавливается  на 
Тэн-Ь,  котораго  относить  къ  критической  тпколЬ,  Ренувье  и  Ламенне.  Статьи 
еще  не  окончены. 

114-  В  в  е  д  е  н  с  к  1  й,  А(л  е  к  с  -Ь  й  И  в.).  Памяти  Виктора  Длцп'р1евича  Куд- 
рявцева. „Бог.  В-Ьс."  2,  33^ — 35 1-  Вышло  и  отд-Ьльны.мъ  оттискомъ.  (]ерг1евъ 
Посадъ.  Тип.  Снегиревой.  1б  стр. 

Р'Ьчь  въ  день  годичпаго  11ол1иновсн1я  Кудрявцева  (з-1"0  декабря  1892  г.), 
украшенная  приличными  случаю  цв-Ьтами  краснорЬчгя.  По  дш-Ьн1ю  автора,  Куд- 
рявцевъ  яв,:1ялся,  съ  одной  стороны,  живымъ  воплощен1емъ  отжившаго  уже  типа 
древняго  философа,  съ  другой — онъ  былъ  строгимъ  мыс.'штелемъ-теоретико.мъ. 

115.  В  в  е  д  е  н  с  к  1  й,  А(л  е  к  с -Ь  й  Ив.).  Папа  Левъ  ХП1  по  отзывамъ  со- 
временниковъ.  (По  поводу  пятидесятил'Ьт1я  его  епископскаго  служен1я:  1843  — 
1893  1'г.).  „Бог.  В'Ьст."  6,  515  —  534-  Вышло  и  отд'Ьльнымъ  оттискомъ.  (^ерг1евъ 
Посадъ.  Тип.  Снегиревой.  20  стр.  См.  также  №  иг. 
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Къ  фи.юсоф1и  не  п.м-Ьстъ  отношен1я  и  упоминается  н.г-Ьсь  толы«-о  потому, 
что  принадлежитъ  перу  философа  по  професс1и. 

11 6.  Введенск1Й  А(л  е  к  с -Ь  й  Ив.).  Петръ  Ев1ен1евичъ  Астафьевъ, 
Характеристика  его  философскихъ  и  публицистическихъ  взглядовъ.  „Богосл. 
В-Ьс."  6,  554 — 571-  Отд-Ьльно  подъ  заглав1емъ:  П.  Е.  Астафьевъ,  его  философ- 
ск1е  и  публицистическ1е  взгляды.  Серг"1евъ  Посадъ.  Тип.  Снегиревой.  20  стр. 
25  коп. 

Изъ  числа  статей,  посвященныхъ  памяти  П.  Е.  Астафьева,  это  едва  ли  не 
самая  обстояте-тьная.  Связь  воззр-Ьни!  Астафьева  съ  идеями  ген1альныхъ  пред- 
шественннковъ  даетъ  имъ,  но  лш'Ьн1Ю  автора,  особенный  в1;съ,  кр'Ьпость  и 
силд'.  Онъ  выбралъ  себ-Ь  въ  руководители  философовъ,  конген1альныхъ  русскому 
духу,  и,  переработавъ  ихъ  идеи  съ  точки  зр-Ьнхя  своего  православно-русскаго 
идеала,  выработалъ  изъ  нихъ  законченную  систему. 

117.  В  в  е  д  е  н  с  к  1  й,  А(л  е  к  с  -Ь  й  И  в.).  Современное  состоян1е  философ1и 
въ  Германии  и  Франщи.  „Бог.  В-Ьст."  1892,  ю,  23—45;  ^2,  ЗЗ^ — }6^;  1893,  =1, 
283 — 3^8;  8>  230 — 261  (уже  подъ  заглав!емъ:  Философ1я  въ  современной  Герма- 
нш);  9,  351—389- 

Дробленге  философскихъ  школъ  въ  современной  Гер^манги  доходитъ  до 
небывалыхъ  разм-Ьровъ,  всл-Ьдствхе  чего  каждая  изъ  нихъ  живетъ  замкнутою 
жизнью.  Съ  друтой  стороны,  отношен1я  германской  философги  къ  точному 
знан1ю  чрезвычайно  шатки.  Услышать  „посл-Ьднее  слово"  н-Ьмецкой  филосо- 
ф1И  авторъ  предпочелъ  въ  ст'Ьнахъ  н'Ьмецкихъ  университетовъ  и  съ  этою  д'Ь- 
л1ю  провелъ  зимшй  семестръ  1891 — 92  г.  въ  Берлин-Ь.  По  его  мн-Ьн1ю,  изъ  те- 
перешняго  дроблен1я  со  временемъ  создастся  въ  Гер.ман1и  философ1Я  волюн- 
таризма. Д-Ьлаются  подробные  обзоры  курсовъ  Паульсена  (введенхе  въ  фило- 
софш),  Деринга  (основныя  направлен1я  современной  н-Ьмецкоп  философ1и), 
Дильтея,  Гпжидкаго,  Лассона  и  Рунце. 

Введенск1Й,  А(л  е  к  с -Ь  й  Ив.).  См.   П.  А.  Преображенск1Й. 

11 8.  Введенский,  А(рсен1й).  Вселенная  въ  представлен1яхъ  челов-Ька. 
(Популярный  очеркъ).  „Сбор.  Нивы"  9,  146 — ^86. 

Авторъ  сл-Ьдитъ  за  видоиз.м-Ьнен1ями  въ  представлен1яхъ  о  вселенной,  на- 
чиная съ  Востока  и  Грец1и  и  оканчивая  нов-Ьйшимъ  вреыене.мъ.  Заключи- 
тельныя  слова  статьи  о  нашей  ничтожности  и  въ  то  же  время  о  нашемъ 
духовнодгь  могуш;еств'Ь  носятъ  на  себ-Ь  признаки  явнаго  противор1;ч1я. 

Введенскхй,  Арсен1Й  Ив.  См.  Аверк1евь. 

В  е  й  с  м  а  н  ъ.  См.  Мензбиръ,  Филипповъ. 

119.  В  е  н  г  е  р  о  ва,  Зин.  Новая  книга  Макса  Нордау.  (Еп1аг»ип2;,  ВегИп 
1892).  „Нов."  №  190. 

Нордау  превращаетъ  современное  челов-Ьчество  въ  одинъ  обширный  су- 
мас1педш1Й  домъ.  Вообще  авторъ  статьи  очень  не  сочувствуетъ  взглядамъ 
Нордау. 

В  е  н  г  е  р  о  в  а,  3.  См.  Найтъ,  Пелиссье. 

120.  В  е  р  ж  б  о  л  о  в  и  ч  ъ,  М.  Обзоръ  главн-Ьйшихъ  направлен1Й  психолопи 
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текушаго  стол-Ьт1я.  »В-Ьр.  и  Раз.",  отд.  филос.  .■^е  4,  183—206:  №  >.  232—254; 

.>€■  6,  255  —  279;  «^^  •"!,  343—355- 

Какъ  ни  скудна  русская  философская  литература,  но  она  уже  им-Ьетъ  н-Ь- 
сколько  обзоровъ  психологнческихъ  направленхй  (Владиславлева.  Троицкаго, 
Грота  и  др.).  Поэтому  отъ  автора  новаго  обзора  читатель  въ  прав-Ь  ожидать 
чего-нибудь  особеннаго.  Эти  ожидан1я  однако  не  оправдываются.  Разсмотр-Ьвъ 
критически  направлен1е  психологическаго  реализма  (Гербартъ  и  Бенеке),  фи- 
зиологическое (Вундтъ),  идеально-реальное  (Фихте  младш1Й)  и  эмпирическое 
(Бенъ)  направленхе,  авторъ  приходитъ  къ  довольно  избитому  заключенш,  что, 
по  глубин-Ь  изсл-Ьдован1я  и  количеству  досел-Ь  добытыхъ  результатовъ,  н-Ьмеп- 
кую  психологш  можно  поставить  выше  английской.  О  новМшихъ  трудахъ 
Джемса,  Селли  и  др.  н-Ьтъ  ни  слова. 

121.  Вертеловск1Й,  А.  Западная  среднев-Ьковая  мистика  и  отношен1е 
ея  къ  католичеству.  Историческое  изсл-Ьдован^е.  „В-Ьра  и  Раз."  отд.  церк., 
1886,  №  3,  стр.  177  —  196;  <>«?  5,  стр.  308—337;  ^^^  II'  стр.  711  —  752:  ^^  13, 
стр.  39-54;  ^'^^  14,  стр.  55-77;  ^^'-  ^6,  стр.  205  —  224;  1887,  Лг  ю,  стр.  769  — 
791;  №  12,  стр.  865—880;  Л°  14,  стр.  69—86;  Л»  23,  стр.  635—658;  1888,  ^^5  з, 
стр.  216—236;  №  7,  стр.  495-508;  .>Г?  8,  стр.  537—554  (всЬ  эти  статьи  вышли 
отд-Ьльнымъ  изданхемъ,  Харьковъ  1888,  вып.  I);  1889,  .№  12,  стр.  841  —  861: 
№  17,  стр.  294—314;  ^^'2  21,  стр.  537—554;  №  23,  стр.  649—675;  1890,  №  6, 
стр.  315—339;  ^^°  8,  стр.  437—468;  1891,  Л°  1,  стр.  23-49;  189З.  №  I,  стр. 
29—46;  №  2,  стр.  47—68;  ^N2  4,  стр.  199  —  220;  №  8,  стр.  409 -439;  -^  ю, 
стр.  627  —  64";  (статьи  еще  не  окончены). 

Срсднев-Ьковая  лшстика  им-Ьетъ  важное  значение  по  своему  близкому  от- 
ношен1Ю  къ  реформац1и,  а  также  по  своему  вл1ян1Ю  на  посл-Ьдуюшгя  мисти- 
ческая теченхя.  Разсиотр-Ьвъ  въ  обширномъ  введенхи  разнаго  рода  хмисти- 
ческ1я  направлен1Я,  предшествовавш1я  среднимъ  в-Ькамъ,  авторъ  предполагаетъ 
подробно  остановиться  на  церковной,  спекулятивно-реформатской,  религ103но- 
практической  и  сектантской  мистик'Ь  среднихъ  в-Ьковъ.  До  сихъ  поръ  онъ 
усп-Ьлъ  обозр-Ьть  церковную  и  спекулятивно -реформатскую  мистику. 

1 22.  в  е  с  е  л  о  в  с  к  1  й,  А  л  е  к  с  -Ь  й.  Дидро.  „Энцикл.  Слов."  Брокгауза  и 
Ефрона,  т.  X,  стр.  581  —  588. 

123-  (В  етт  ер\с  т  ран  д  ъ).  \\'^еПег51гап(3,  О.  С,  ^т.  Гипнотпзмъ  и  его 
прим-Ьнен1е  въ  практической  медицин-Ь.  Переводъ  съ  н-Ьмеикаго  С.  П.  Даль 
Подъ  ред.  врача  Н.  В.  Даля.  Москва.   Тип.  товар.  А.  А.  Левенсонъ.  2  нен.-Н 

1б1    стр.     1,200    экз.    I    руб. 

Веттерстрандъ,  сторОнникъ  нанс1Йской  школы,  даетъ  описан1е  многочислен- 
ныхъ  бол-Ьзненньгхъ  состоянгй,  при  которыхъ  онъ  съ  наибольшимъ  усп-Ьхомъ 
прим-Ьнялъ  гипнотиз.мъ.  По  его  мн-кн1ю,  лучше  всего  поддаются  л-Ьчен1ю  вну- 
шен1емъ  функщональныя  нервныя  разстройства,  хотя  и  въ  течении  другпхъ  бо- 
л-Ьзней  могутъ  появляться  сидшто.мы,  бол-Ье  или  мен-Ье  поддаюш1еся  внуше- 
шю.  Не  такъ  легко  р-Ьшить  вопросъ,  въ  какой  степени  прочно  бываетъ  л-Ьче- 
Н1е  гипнотическимъ  внушен1емъ.  За  то  гипнотизмъ  въ  рукахъ  св-Ьдущаго 
врача  не  можетъ  представить  никакой  опасности.  Гипнотическое  л-Ьчеше  во 
многихъ  случаяхъ  имкеть  громадное  и  неоц-Ьненное  значен1е,  иногда  же  яв- 
ляется единственнымъ  средствомъ,  могушимъ  достигнуть  ц-Ьли.  Методъ  этого 
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.тЬчен1я  основывается  на  повторномъ  пснхическомъ  возд-Ьйств1и,  и  его  д-Ьйстви- 
тельность  служитъ  наилучшт1ъ  доказательствомъ,  что  наша  мысль,  при  изв-Ьст- 
но.чъ  ограничен1и  и  нед'Ьятельности  волн,  оказываетъ  громадное  вл1яше  на 
наше  гЬло. 

Въ  русскомъ  изданш  авторомъ  сд-Ьланы  н-Ькоторыя  допо.таен1я.  Переводъ 
отличается  тщательностью. 

Очень  сочувственно  отзывается  А.  Б.  въ  „Рус.  Жиз."  №  286. 

1 24-  В  е  ч  т  о  м  о  в  ъ,  А.  Учен1е  Гартмана  о  б-Ьдственности  челов-Ьческой 
жизни  и  критика  этого  учен1Я.  иВ'Ьра  и  Раз."  №  I,  отд.  филос,  стр.  24 — 5°; 
№  3,  124—158- 

11зложен1е  учен1я  Гартмана  сд-клано  на  основанхи  изложен1Й  А.  А.Козло- 
ва и  отчасти  кн.  Цертелева  („Современный  пессимизмъвъ  Гермаши",  Спб.  1885). 
Но  со  времени  выхода  книги  г.  Козлова  „Сущность  мхрового  процесса"  (1873  — 
1875)  прошло  чуть  не  20  л-^тъ,  и  гартмановская  „Философ1я  безсознатель- 
наго"  въ  новМшихъ  издан1яхъ  увеличилась  едва  ли  не  вдвое  противъ  пер- 
выхъ  издан1Й.  Метафизика  Гарт.мана,  по  мн-Ьн^ю  автора,  нел-Ьпа  и  противор'Ьчива. 
Этотъ  философъ  приб-Ьгаетъ  къ  насильственному  расторженхю  явлен1Й  ду- 
шевной жизни  челов-Ька  и  представляетъ  ихъ  въ  одномъ  только  мрачномъ 
цв±т-Ь;  онъ  клевещетъ  на  челов-Ьческую  природу  и  принижаетъ  ее,  предъявляя 
къ  жизни  только  чисто  эвдемонистическ1Я  требован1я. 

125-  (Викторовъ,  П.  П.)  Краткое  сообшенхе  о  его  публичной  лекаш  по 
психологш  музыки.  „Рус.  В-Ьд."  №  юб. 

126.  В  ин  д  е  л  ь  б  ан  д  ъ.  Исторхя  древней  философш.  Съ  приложен1емъ 
Виндельбанда  „Августинъ  и  средн1е  в-Ька"  и  Фуллье  „Исторхя  схоластики". 
Переводъ  слушательницъ  высшихъ  женскихъ  курсовъ.  Подъ  ред.  проф.  А.  И. 
Введенскаго.  Спб.  Тип.  Скороходова.  У11-[-з8о  стр.  2,ооо  экз.  2  р. 

Книга  можетъ  служить  очень  хорошимъ  пособ1емъ  при  изучеши  исторхи 
философш.  Переводъ  въ  обшемъ  сд-Ьланъ  хорошо, — встречаются  только  не- 
значительные недосмотры.  Къ  сожал-Ьн1ю,  указан1я  на  русскую  библхографш, 
даже  въ  т-Ьхъ  скродшыхъ  рамкахъ,  которыя  нам-Ьчены  редакторомъ  въ  его  пре- 
ДНСЛОВ1И,  страдаютъ  неполнотою. 

Сочувственно  отзываются:  „Рус-  Мысль"  ю,  466с.;  А.  В.  А.  въ  „Филол. 
Обозр."  т.  V,  стр.  24С.;  „Нов.Вр."  №  6,298  (ю-го  сентября);  А. Л.  въ„Книж. 
В-Ьс."  10,  291.  Хвалитъ  книгу  М.  Ф— въ  въ  „Нов."  №  34б,  но  указываетъ  н-Ь- 
которыя  погр-Ьшности  редакши.  Благопр1ятный  отзывъ  даетъ  и  Н.  Г.  въ 
„Вопр.  филос."  кн.  20,  отд.  II,  стр.  109СС. 

127.  (Виндельбандъ).  ^V^а(1еIЬапс^,\V.  СезсЫсМе  с1ег  РЬ11о5орЬ1е.  Рге!- 
Ьиг§  1.  В.  1892. 

Отзывъ  изъ  „Веи15сЬе  Кип(15сЬаи"  въ  „М1р.  Божьемъ"   12,  2о8. 

128.  Виноградовъ,  Н.  С,  с  в  я  щ.  О  значен1и  релипи  въ  жиани  чело- 
в-Ька.  „Чтен1я  въ  общ.  люб.  дух.  проев."  2,  отд.  I,  стр.  151  —  183. 

Читано  въ  зас-Ьдан1и  27-го  января.  И  наблюдения  надъ  историческою  жизнью 
народовъ,  а  также  надъ  современнымъ  состоянхемъ  гражданскаго  общества,  и 
опытъ  повседневной  жизни  съ  несо.лш-Ьнностью  доказываютъ  великое  значен1е 
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религ1и  какъ  для  общества,  такъ  и  для  личности.  Подъ  ея  опред-Ьляющимъ 
вл1ян1емъ  совершался  ходъ  челов-Ьческой  цивилизац1и  и  духовное  совергпен- 
ствован1е  каждаго  чслов-Ька. 

129-  В  и  II  о  г  р  а  д  о  в  ъ,  П.  Г.  Первыя  главы  аеинской  Полит1и  Аристотеля. 
„Филол.  Об.",  т.  III,  кн.  2,  97 — 109- 

Главы  I,  2,  3  и  4>  ихъ  составь,  посл-^довательность  мыслей  и  особенности 
построен1я. 

130.  В  и  н  о  г  р  а  д  о  в  ъ,  П.  Г.  Т.  Н.  Грановск1й.  „Рус.  Мысль"  4,  44 — 66. 

Публичная  лекц1я  въ  пользу  московскаго  комитета  грамотности.  Затронуты 
кружки  сороковыхъ  годовъ  съ  ихъ  увлечен1емъ  философией.  Истинная  сила 
Грановскаго  заключалась  въ  историческомъ  спнтез'Ь,  въ  способности  сводить 
разрозненные  и  разнохарактерные  факты  въ  одно  ц-Ьдое. 

Въ  обычномъ  дух-Ь  отзывается  о  западникахъ  Ю.  Николаевъ:  Литера- 
турный зам-Ьтки.  Люди  сороковыхъ  годовъ.  „Моск.  В-Ьд."  №  109. 

Неискренность,  искусственность  и  фальшивость  находитъ  въ  конц^  статьи 
г.  Виноградова  Наблюдатель:  Пестрыя  зам-Ьтки.  Наши  „западники."  „Гражд." 
№  141.  Ошибку  западниковъ  онъ  видитъ  въ  ихъ  отношен1и  къ  народу. 

В  и  н  о  г  р  а  д  о  в  ъ,  П.  Г.  См.  Алексей  Введенск1Й,  кн.  Евг.  Трубецкой. 

131-  В  и  р  X  о  в  ъ,  Р  у  д  о  л  ь  ф  ъ.  Портретъ  и  небольшая  зам-Ьтка.  „Юж. 
Край"  №  4>1б9  (21-го  февраля). 

132.  Вирховъ,  Руд.  Школа  и  наука.  Р-Ьчь,  произнесенная  при  вступле- 
нш  въ  должность  ректора  берлинскаго  университета  15-го  октября  1892  г. 
Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  М.  Р.  М.  Тип.  и  издан1е  скоропечатни  Левенсонъ.  2б 

стр.    1,200   экз.    30   коп. 

Разсматривается  вопросъ  о  томъ,  чего  можно  требовать  отъ  университета, 
и  какая  подготовка  нужна  для  вступлен1я  въ  среду  его  слушателей. 

Вирховъ,  Руд.  См.  Мензбиръ,  Тверской,  Эльбе. 

133-  В — н  ъ,  А.  Еще  о  теор1яхъ  народничества.  пВ-Ьс.  Евр."  2,  760 — 807. 
О  статьяхъ  В.  В.  (Попытки  обоснования  народничества)  и  С.  А.  Ан — скаго 

(Очерки  народной  литературы),  похМ'Ьщенныхъ  въ  „Рус.  Бог."  за  1892  г.  Съ 
одной  стороны,  заслуживаетъ  въ  народничеств-Ь  всякаго  уважения  ревностное 
стремлен1е  служить  народу,  оберегая  при  томъ  его  достоинство  отъ  насиль- 
ственнаго  вм-Ьшательства  въ  его  внутренн1Й  М1ръ  и  стараясь  найти  разумное 
развит1е  землед'Ьльческимъ  основамъ  его  быта.  Но,  съ  другой  стороны,  пора- 
жаетъ  въ  немъ  путаница  историческихъ  и  теоретическихъ  понятий  вм'Ьст'Ь  съ 
туманнымъ  представленгемъ  о  самомъ  народномъ  прогрессЬ. 

Отв-Ьтомъ  В.  В.  служитъ  статья:  Критикъ  народничества.  „Рус.  Бог."  4>  I  — 
32.  По  мн-Ь1пю  В.  В.,  серьезнаго  опровержен1я  его  взглядовъ  отъ  А.  В — на  и 
нельзя  было  ожидать,  такъ  какъ  А.  В — нъ  не  понимаетъ  ихъ,  отчасти  по  при- 
чин-Ь  составленныхъ  имъ  ложныхъ  предвзятыхъ  мн'Ьн1Й  о  предмет15,  отчасти 
благодаря  незнакомству  его  съ  разсматриваемымъ  направлен^емъ  нашей  обще- 
ственной мысли. 

134-  Волковъ,  А.  Блаженный  Августинъ  по  его  „Испов-^ди"  (СопГеззю- 
пез).  „Стран."  8,  375—396;  9.  3" ^б. 

Характеристика  знаменитаго  отца  церкви. 
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135-  Волконск1Й,  с.  М.,  кн.  Искусство  и  нравственность.  Очеркь. 
„В-Ьс.  Евр."  4,  620—651. 

Нравственность  и  искусство  представляютъ  изъ  себя  дв-Ь  разд-Ьльныя  обла- 
сти. Само  ихъ  проникновенхе  въ  жизнь  на  столько  различно,  что  исключаетъ 
обязательность  совпаден1я:  они  очерчены  различными  границами.  Принципъ 
нравственности— обуздан1е,  она  исключаетъ  изв-Ьстныя  формы  развит1я  жизни; 
принципъ  искусства— свобода,  оно  допускаетъ  всЬ  формы  развит1Я  жизни. 

Статья  излагается  въ  „Книж.  Нед."  5»  258—263. 

По  мн-Ьн1Ю  В.  Г.  (Фантаз1я  и  жизнь.  „Книжки  Нед-^ли"  з.  213СС.Х  кн. 
Волконск1Й  пришелъ  къ  невольному  отрицан1Ю  самого  искусства. 

А.  М.  Скабичевск1Й:  Литературная  хроника.  „Нов."  ЛгЛг  157>  164  и 
171.  Кн.  Волконсшй  сидитъ  между  двумя  стульями,  такъ  что  у  него  нельзя 
разобрать,  какъ  же  онъ  смотритъ  на  искусство— метафизически,  т. -е.  ограни- 
чиваетъ  его  культомъ  красоты,  или  же  реально,  т.-е.  видитъ  въ  немъ  бол-Ье 
усовершенствованный  языкъ  для  выражен1я  всего  нашего  душевнаго  содержа- 
Н1я.  Несочувственно  относится  къ  кн.  Волконскому  иИв.  Иванов  ъ:  Зам-Ьт- 
ки  читателя.  „Рус.  В-Ьд."  №  133>  ^  также  Ю.  Николаев  ъ:  Литературныя 
зам-^тки.  Современный  эклектизмъ.  „Моск.  В-Ьд."  Лг  юз. 

По  аш-Ьнш  А.  Огнева  (Столичная  печать.  „Ко.10Сья"  4,  191'^-)>  кн.  Вол- 
К0НСК1Й  хочетъ  обнять  необъятное. 

Отчетъ  о  прен1яхъ  въ  обществ-Ь  неофилолог1и,  гд-Ь  кн.  Волконсадй  читалъ 
свою  статью  въ  вид-Ь  реферата,  даетъ  М.  К(удряшевъ):  Нравственность  и 
эстетика.  „Нов."  №  32  и  54- 

Володим1ровъ.  См.  Хрулевъ. 

136.  Волынск1Й,  А.  Литературныя  зам-Ьтки.  „С^Ьв.  В-Ьс."    I,  127 — 170- 
Между  прочимъ,    и    о    книг-Ь  Чернышевскаго:  „Критическ1я  статьи".     Ав- 
торъ  упрекаетъ  его  въ  буржуазномъ  утилитаризм-Ь. 

137-  Волынск!  й,  А.  Литературныя  зам-Ьтки.  „С-Ьв.  В-Ьс."  2,  иб — 146. 

Литературная  характеристика  Н.  Н.  Страхова,  главнымъ  образомъ,  на  осно- 
ван1и  его  статьи  о  справедливости,  милосерд1и  и  святости.  Въ  небольшой  стать-Ь 
г.  Страховъ  раскрылъ  какъ  бы  тайну  своего  сердца.  Мысли  выражены  безъ 
всякой  яркости  и  логической  силы,  съ  ненужными  уступочками  совершенно 
противоположнымъ  началамъ.  Въ  учен1и  г.  Страхова  святость  отрицаетъ  и  за- 
конъ  юридическ1й,  и  законъ  любви.  Остановившись  на  буддизм-Ь  на  основанш 
книги  Мар1ано  (Вис1(115то  е  Сг15иапе51то.  Неаполь  1892),  г.  Волынскш  прихо- 
дитъ  къ  выводу,  что  разсужден1е  г.  Страхова  есть  разсужденге  на  христган- 
скую  тему  подъ  будд1йскимъ  угломъ  зр'Ьн1я. 

За  эту  статью  превозносить  г.  Волынскаго  В.  Ч  у  и  к  о:  Журналь- 
ное обозр'Ьн1е.  „Од.  Лист."  №  49- 

138.  Волынск!  й,  А.  Литературный  зам-Ьтки.  „С-Ьв.  В-Ьс."  },  1о8 — 141. 

По  поводу  книги  г.  Мережковскаго  о  причинахъ  упадка  русской  литературы 
затронуты  современныя  направлен1я  въ  русской  критик'Ь.  Вырожден1е  русской 
критики  начинается  съ  Чернышевскаго.  Въ  его  „Эстетическихъ  отношен1яхъ" 
н'Ьтъ  философской  глубины,  чисто  критическаго  таланта,  н'Ьтъ  ни  психологи- 
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ческаго,  ни  эстетическаго  разбора:  по  вопроса-мъ  искусства,  по  отвлеченнымъ 
интересамъ  научной  истины,  это  ц-Ьлое  гн-Ьздо  логическихъ  ошибокъ. 

Нападки  на  Чернышевскаго  возмутили  „В±.с.  Евр."  5>  454«:>^-!  ^  зам-Ьтка 
„В-Ьс.  Евр."  нашла  себ-Ь  отголосокъ  у  Н.  К.  М  и  х  а  й  л  о  в  с  к  а  г  о:  Ли- 
тература и  жизнь.  „Рус.  Бог."  9>  79—^5.  Г.  Волынскаго  взялъ  подъ  свою  за- 
щиту Ю.  Николаев  ъ:  Литературныя  за.м-Ьтки.  Н-Ьчто  о  преданш.  „Моск. 
В-Ьд."  ^^  164.  По  его  словамъ,  воззр-Ьн1я  шестидесятыхъ  годовъ— мутная  вол- 
на, которая,  отхлын^-въ,  оставила  посл-к  себя  лишь  гнилую  тину. 

Самь  г.  Волынсюй  выступилъ  со  статьею:  Отв-Ьтъ  „В-Ьстнику  Европы"  („С*б. 
В-Ьс."  6,  114—123),  гд-Ь  старается  оправдать  свои  нападки  требованхялн!  прав- 
ды. Кто,  обладая  правдой,  держитъ  ее  подъ  спудомъ,  тотъ  поступаетъ,  какъ 
жалк1Й,  немошный  рабъ  обстоятельствъ.  Между  идеалистическими  пр1шципа.мп, 
которые  защищаются  „С-Ьв.  В-Ьс",  и  ретроградными  теорхялш  н-Ьтъ  и  не  мо- 
жетъ  быть  логической  связи.  По  поводу  этого  отв-Ьта  „въ  безшабапшой  нагло- 
сти" упрекаетъ  г.  Волынскаго  Журналист  ъ:  Журнальныя  зам-Ьтки.  „Сар. 
Днев."  ч/\»  141  •  Онъ  же  посвяшаетъ  зам-Ьтк-Ь  отъ  редакщи  „С-Ьв.  В-Ьс."  не- 
сколько довольно  энергическихъ  строкъ  въ  №  225  (Журнальныя  зам-Ьтки). 

Наконецъ,  посл-Ь  ц-Ьлаго  ряда  статей  и  зам-Ьтокъ  въ  разныхъ  журналахъ  на 
защиту  своего  постояннаго  сотрудника  выступила  редакихя  „С-Ьв.  В-Ьс."  въза- 
м-Ьтк-Ь:  Отъ  редакши.  О  н-Ькоторыхъ  полемическихъ  прхемахъ  (8,  118—121). 
Эту  защиту  едва  ли  можно  признать  убедительной,  хотя  тутъ  в-Ьрно  отме- 
чены неточности  въ  показан1Яхъ  противниковъ  г.  Волынскаго.  См.  Маленькая 
хроника.  „Нов.  Вр."  №  6,259  (--™  августа).  Такъ  какъ  редакшя  „С^в.  В^с." 
затронула  и  „Русскую  Мысль",  то  этотъ  последн1Й  журналъ  выстуш1лъ  со 
своею  отпов-Ьдью  (9,  453С-)-  Неодобрительно  къ  редакши  „С^в.  В-Ьс."  относится 
и  М.  Плотников  ъ:  Журнальное  обозрен1е.  ,Волж.  В^ст."  №  241. 

Защитнт^омъ  г.  Волынскаго  является  В.  В.  Ч  у  й  к  о:  Письмо  въ  редакшю 
(„С-Ьв.  вес."  10,  157—168),  горько  жалующшся  на  пониженхе  современныхъ 
литературныхъ  нравовъ.  Указывая— иногда  довольно  верно— промахи  противни- 
ковъ г.  Волынскаго,  г.  Чуйко  едва  ли  основательно  видитъ  въ  походе  противъ 
г.  Волынскаго  посягате.тьство  на  свободу  слова  и  мысли.  Суть  спора  въ  томъ 
тоне,  какимъ  отличаются  статьи  г.  Волынскаго.— Резонно  и  спокойно  отвеча- 
етъ  г-ну  Чуйко  „Вес.  Евр."  12,  912СС.  (Изъ  общественной  хроники).— Соч%-в- 
ственно  цитируетъ  письмо  г.  Чуйко  Л.  Т  и  х  о  м  и  р  о  в  ъ:  Наща  публицистика. 
Изъ  газетъ  и  журналовъ.  „Рус.  Об."   и,  39^  — 394- 

139-  Волынск1й,  А.  Литературныя  заметки.  Бел1шск1й.  „Сев.  Вес."   ю, 

120—156;  II,  129—171;  1->  146—196- 

Вторая  статья  вся  посвящена  философскому  движенхго  сороковыхъ  годовъ. 
Особенно  подробно  разсматриваются  философсше  взгляды  Станкевича.  Под- 
вергаются критике  обычные  въ  русской  литературе  взгляды  на  систему  Гегеля. 
Критика  Велинскаго  выступила  съ  общими  философскими  и  эстетическшш 
определен1ями  безъ  твердаго  руководяшаго  принципа,  но  за  то  она  была  во- 
одушевлена высокими  нравственными  целями. 

Авторъ  предъявляетъ  къ  Бе.тинскому  чрезмерно  высокхя  требован1я.  Едва 
ли  справедливо  ставить  знаменитому  критику  на  видъ  то,  что  онъ  не  усвоилъ 
критичсскихъ  пр1емовъ    философскаго  идеализма,  и   обвинять  его  въ  сбивчи- 
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вости  П0НЯТ1Й,  въ  зловреднолъ  вл1ян1н  на  110сл-Ьдующ1Й  ходъ  русской  культуры 
и  т.  п.  Б-Ьлннск1й  былъ  слишкомъ  живою  натурой,  чтобы  не  отзываться  на  вс-Ь 
сколько-нибудь  жизненныя  течен1Я  своего  времени.  Отсюда  противор-Ьчгя  въ 
его  взглядахъ  на  одни  и  т-Ь  же  вопросы. 

Въ  сильныхъ  выражен1яхъ  нападаетъ  на  г .  Волынскаго  В.  Б  у  р  е- 
н  и  н  ъ:  Критические  очерки.  По  поводу  писе.мъ  отъ  читателей.  „Нов.  Вр."  № 
6,326  (8-го  октября).  По  его  йш-Ьн1Ю,  г.  Волынсадй  въ  своей  путаной  характе- 
ристик-^ Б-Ьлинскаго  старается  унизить  знаменитаго  критика,  между  строками 
восп-^вая  себя  критикомъ-философомъ  несравненно  выше  Б-Ьлинскаго. 

140.  Волынск1Й,  А.  Наука,  философ1я  и  религ1я.  (Со§1Ша  тегарЬузхса). 
„С-Ьв.  В-Ьстн."  9>  179~201. 

Наука,  философ1я,  религ1я— три  сферы  мышлен1я,  чрезъ  которыя  проносит- 
ся духъ  челов-Ька,  чтобы  достигнуть  своей  посл-Ьдней  ц-Ьли — сл1ян1я  съ  безко- 
нечнымъ.  Наука — система  понят1Й,  переведенныхъ  на  языкъ  философскаго  иде- 
ализма, сведенныхъ  къ  своему  психологическому  корню,  разобранныхъ  со  всею 
см-Ьлостью  философскаго  анализа.  Наука — часть  философ1и,  первая  ступень 
духовнаго  подъема,  первый  лучъ  того  св-Ьта,  который  разгорится  въ  религ1И  въ 
ц-Ьлое  солнце.  Философгя  есть  учен1е  объ  иде^льномъ  начал-Ь  жизни  въ  ши- 
рокомъ  смысл-Ь,  полный  переводъ  нашихъ  знан1й  и  уб-Ьжден1Й  на  языкъ  иде- 
ализма. Начинаясь  съ  психолог1и,  она  подншиется  на  бол-Ье  высокую  ступень 
въ  логик^Ь  и  завершаетъ  свое  развит1е  въ  теор1и  познан1я. 

Статья  г.  Волынскаго  вызвала  ьшого  толковъ,  не  благопр^ятныхъ  для  ея 
автора.  М.  Ф  и  л  и  п  п  о  в  ъ:  Ребяческ1Й  идеализмъ.  (Со§1и1а  те1арЬу51са  г.  Во- 
лынскаго). „Рус.  Бог."  9»  69—78.  По  лш-Ьн1ю  г.  Филиппова,  плохо  переварен- 
ное учен1е  Канта,  обрывки  гегельянства  и  спинозизма,  все  это,  взятое  вм-Ьст-Ь, 
превратилось  въ  „ученги"  г.  Волынскаго  въ  наборъ  громкихъ  словъ,  направлен- 
ныхъ  яко  бы  противъ  матер1ализма,  а  въ  сущности  противъ  всякаго  научнаго 
изсл-Ьдован1Я. 

Надъ  г.  Волынскшхъ  смеется  г.  Буренин  ъ:  Критическге  очерки.  Начи- 
танные поэты  и  критики.  ,Нов.  Вр."  ^^5  6,305  (17-го  сентября).  Онъ  называетъ 
молодого  философа  критическимъ  и  философскимъ  лягушонкомъ,  раздуваю- 
щимся въ  Лев1авана. 

Статью  г.  Волынскаго  ставитъ  въ  связь  съ  „Нед-Ьлан1емъ"  Л.  Н.  Толстого 
М.  К — СК1Й:  Журнальная  хроника.  „Сынъ  От."  №  246.  Вся  философия  г.  Во- 
лынскаго представляетъ  собою  весьма  запутанное,  сбивчивое  и  затуманенное 
бойкими  фразами  изложен1е  воззр'Ьн1Й  Канта. 

Не  мен-Ье  р-Ьзко  относится  къ  стать"Ь  г.  Волынскаго  иМ.  Протопопов  ъ: 
Письма  о  литератур-Ь.  „Рус.  Мысль"  12,  224СС.  Онъ  называетъ  ее  вздорной  и 
напыщенной  болтовней.  Въ  этомъ  отношенш  г.  Протопопову  сочувствуетъ  В. 
Буренинъ:  Критичесаде  очерки.  „Нов.  Вр."  №  6,403  (24-го  декабря).  Боль- 
ше объективности  въ  зам-Ьтк^Ь  „Странника"  9)  182с.  (Обзоръ  журналовъ).  См. 
также  А.  О  г  н  е  в  ъ:  Столичная  печать.  „Колосья"   ю,  161с. 

В  о  л  ы  н  с  к  1  й,  А.  См.  Меньшнковъ,  О.  Т.  В. 

141.  Вопросы  философ1и  И  ПСИХОЛОГ1И.  Подъ  ред.  проф.  Н.  Я. 
Грота.  М.  Тип.  Кушнерева.  2500  экз. 
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Въ  обшемъ  сочувственный  отзывъ  о  1б-й  книг-й  въ  „Рус.  Мысли"  (отд'Ьлъ 
библюграфичесюй)  2,6^сс.;  о  17-й  тамъ  же  4,  169с.;  о  20-й  тамъ  же  12,  ^ус. 
О  хб-й  и  17-й  книгахъ  Д.  „Рус.  В-Ьд."  №  юг.  Отчету  предшествуетъ  крат- 
К1Й  очеркъ  развит1я  философхи  въ  России. 

Р-Ьзко  порицаетъ  направленхе  журнала  (по  поводу  17-й  книги  и  особенно 
статьи  Н.  В.  Бугаева)  Н.  Соболев  ъ:  Философск1Й  миражъ.  „Нов."  №  137 
Пока  сушествуютъ  „Вопросы  философхи",  русское  метафизическое  поле  не 
перестанетъ  производить  сорныя  травы.  Объ  18-й  кн.  несочувственный  отзывъ 
см.  Филиппов  ъ. 

См.  также  М.  Протопоповъ,  Л.  Тихомировъ,  Филнпповъ. 

В  о  р  д  ъ  (\Уагс1).  См.  Мокхевскш. 

142.  (Вормсъ).  "\\^огт5,  К.  Ьа  тогак  11е  Зр^пога. 
Зам-Ьтка  въ  „ЛИр-Ь  Бож."  2,  215  изъ  Кеу.  В1еие. 

143-  Воротынск1й,  Б.  И.  Рефераты  по  псих1атр1и,  невропатологш  и 
экспериментальной    психолопи.    „Невролог.    В-Ьс."  т.  I,  вып.   I,  стр.   125  — 181;  , 

вып.    2,    стр.    233  —  256;    вып.    З/СТр.    18: — 201. 

Довольно  обстоятельные  рефераты  работъ  какъ  русскихъ,  такъ  и  ино- 
странныхъ  авторовъ. 

Воротынск1й,  Б.  И.  См.  Бехтеревъ,  Боткинъ,  Вундтъ,  Корсаковъ,  Лан- 
ге,  Розенбахъ,  Россолимо,  Сикорск1й,  Тиченеръ,  Хрулевъ,  Чижъ. 

Воскресенск1й,  К.  См.  Абрамовъ. 

144»  (Воспитание).  О  воспитанш,  насл-Ьдственности  и  обученш.  Казань 
1892.  Тип.  ун11в.   з8  стр.  20  коп. 

По  мн'Ьн1ю  „Рус.  нач.  учит."  $,  240  —  243>  брошюра  отличается  безсвяз- 
ностью  и  малограмотностью  изложения.  Тутъ  и  проблески  правдивыхъ  наблюде- 
шй,  и  безтолковое  блуждаше  возбужденной  мысли;  тутъ  и  пытливое  искан1е 
новыхъ  путей,  и  безшабашная  голословная  критика  современности. 

145-  Впечатл-Ьн1Я    раненыхъ    на    пол-Ь    сражешя.    „Санит.  Д-Ьло", 
№  29 — 3°)  <^'^Р'  300)  а  также  „Рус.  В'Ьд."  №  250  и  „М1ръ  Бож."   и,  203с. 
Очень  любопытныя  наблюден1я,  по  нностраннымъ  источникамъ. 

146.  В  у  л  ь  ф  е  р  т  ъ,  А.  Антрополого-позитивная  ижола  уголовнаго  права 
въ  Итал1и.  Критическое  изсл-Ьдованхе.  Выпускъ  II  и  посл-)Ьдшй.  Ярославль. 
Тип.  Фалька.  1У-|-5б6-1-11  стр.  200  экз.  з  Р-  5°  к. 

Разборъ  учешя  Ломброзо  и  его  школы.  Въ  первомъ  выпуск'Ь,  вышедшемъ 
въ  1887  г.  (М.  Тип.  Исленьева  УШ+з^о  стр.),  содержится  разборъ  наибол-Ье 
общихъ  основъ  учен1я  посл-Ьдователей  Ломброзо  о  челов'Ьческо!!  преступности 
и  о  способахъ  борьбы  съ  нею,  а  во  второмъ  заключается  критика  спещальныхъ 
отд-Ьловъ  этой  доктрины,  посвященныхъ  уголовному  процессу  и  карательной 
систем-Ь. 

Книга  представлена  въ  московский  университетъ  въ  качеств-Ь  докторской 
диссертацш.  Отчетъ  о  диспут-Ь  см.  „Рус.  В-Ьд."  №  135'  Сочувственный  отзывъ 
о    книг-Ь    Г.   Д.:    Новый  трудъ  по   уголовному  процессу.  ^Рус.  В-Ьд."  №  133' 


вундтъ.  39 

147-  Вундтъ,  в.  Гиинотиз-мъ  и  внушен1е.  Переводъ  съ  н-Ь.меикаго  Н.  Ко- 
лубовской.  Издан1е  журнала  „Вопросы  философхи  и  психолопи".  М,  Гип. 
Кушнерева.  84  стр.  1,20о  экз.  75  ^оп. 

Энергическая  отпов-Ьдь  не  въ  м'Ьру  пылкимъ  поклонникамъ  гипноза.  По 
мн-Ьнш  Вундта,  корень  всЬхъ  этихъ  увлечен1Й  въ  безсознательной  склонности 
ко  всему  таинственному.  Между  т-Ьмъ  явлен1я  гипноза  вполн-Ь  поддаются  объ- 
яснен1Ю  съ  точки  зр-Ьн1Я  современной  науки,  и  Вундтъ,  на  основанш  своихъ 
прежнихъ  работъ  по  механик'Ь  нервовъ,  пытается  дать  гипотезу,  которая  бы 
удовлетворительно  объясняла  главн-Ьйш1я  группы  гипнотическихъ  явлен) и.  Онъ 
р-Ьшительно  противъ  практическаго  прим-Ьнен1я  гипноза,  исключая  разв-Ь  г± 
случаи,  когда  врачу  больше  уже  не  къ  чему  приб-Ьгнуть. 

О  н-Ьмецкомъ  подлинник'Ь  (РЫ1о5.  ЗШс!.,  т.  VIII)  см.  Я.  Колубовскхй: 
Вундтъ  о  гипнотизм-Ьи  внушенш  („Вопросы  фил."  кн.  14,  отд.  II,  стр.  74 — 8о) 
и  Б.  И.  Воротынск1Й  въ  „Невр.  В-Ьст."  т.  I,  вып.  I,  стр.  153  — 156-  О  рус- 
скомъ  перевод -Ь  см.  очень  сочувственный  статьи  Э  л  ь  п  е:  Научныя  письма.  Вундтъ 
о  гипнотизм-Ь  и  внушенш.  „Нов.  Вр."  о^?№  6,083  и  6,090  (4-го  и  1 1-го  февраля), 
а  также  зам-Ьтки  —вой,  „Образ."  7-^8,  97—102,  и  въ  „Сбор.  Нивы"  з,  72^- 
Реценз1я  о  французско.мъ  перевод-Ь  изъ  „Кеу.  5с1епг1Г."  въ„М1р.  Бож."  у,  243- 

Обстоятельной  критик'Ь  статью  Вундта  подвергаетъ  П.  М  о  к  1  е  в  с  к  1  и: 
Вундтъ  о  гипнотизм-Ь  и  внушенш,  „Рус.  Бог."  ю,  I  — 19,  являющ1Йся  сторон- 
никомъ  гипотезы  раздроблен1я  личности.  По  его  иш'Ьн1ю,  сферы  приложен1я 
гипнотизма  и  психофиз10лог1И  совершенно  отличны  одна  отъ  другой:  исход- 
нымъ  пунктомъ  психофизхологш  является  довольно  развитое  самосознанхе, 
тогда  какъ  къ  низшимъ  форл1а.мъ  психической  эволюцш  она  не  приложила,  и 
зд-Ьсь-то  является  на  помощь  гипнотизмъ.  Упрекъ  въ  грубой  логической  ошиб- 
к.%  которую  будто  бы  д-Ьлаетъ  Вундтъ,' едва  ли  основателенъ:  первая  изъ  при - 
веденныхъ  на  стр.  1б  посылокъ  не  частная,  какъ  думаетъ  г.  Мок1евск1й,  а  об- 
щая, и  тогда  выводъ  вполн-Ь  возможенъ. 

148.  Вундтъ,  В.,  проф.  Связь  философ1и  съ  жизнью  въ  пос.11Ьдшя  сто 
л-Ьтъ.  Р-Ьчь,  произнесенная  по  случаю  избран1я  въ  ректоры  лейпцигскаго  уни- 
верситета. Переводъ  I.  Юровскаго.  (Международная  библ1отека).  Изд.  Г.  Бей- 
ленсона  и  I.  Юровскаго.  Одесса.  Тип.  Исаковича.  40  стр.  1,200  экз.  15  к. 

Отчасти  по  случаю  стол'Ьт1я  французской  революцш  Вундтъ  бросаетъ  езглядъ 
на  связь  философ1и,  и  въ  частности  нравственной  проблемы,  съ  истор1ей. 
Какъ  французская  революц1я  была  воплощенною  философхей  французской  про- 
св-Ьтите.чьной  эпохи,  такъ  этика  Канта  является  возвел еннымъ  въ  философскую 
систему  государственнымъ  и  нравственныд1ъ  сознанаемъ  монарх1и  Фридриха 
Великаго.  Трудно  вообразить  себ-Ь  большее  противор'Ьч1е,  ч-Ьмъ  между  этикой 
Канта  и  т-Ь.лш  нравственнылш  воззр'Ьнгя.ми,  которыя  наш.ти  свое  выражен1е  въ 
„Декларащи  правъ  челов-Ька".  Но  и  Кантова  этика  испытала  въ  одномъ  пунк- 
т-Ь  вл1ян1е  духа  времени.  И  тутъ  единственнымъ  д'Ьйствительнымъ  объектомъ 
нравственной  д'Ьятельности  является  единичная  личность.  Нашъ  в'Ькъ  получилъ 
въ  насл-Ьдство  задачу,  которая  заключается  въ  преодол-Ьн1и  индивидуализма, 
въ  установлен1и  нравственнаго  м1росозерцан1я,  которое  признало  бы  значен1е 
отд-Ьльной  личности,  но  въ  то  же  время  не  забывало  бы  и  о  самостоятельномъ 
значен1и  нравственнаго  обшен1я.  Но  какъ  идеи  отдаленнаго  прошлаго  отразились 
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на  современной  жизни,  такъ  и,  наоборотъ,  течен1е  нов-Ьйшей  истор1и  оказа- 
ло, въ  свою  очередь,  вл1ян1е  на  философское  развитхе  идей.  Въ  настоящее 
время  все  сильн-Ье  выступаетъ  на  первый  планъ  нравственная  проблема.  Если 
прошлое  стол-Ьт1е  с.чотр-Ьло  на  нравственность  съ  односторонней  точки  зр-Ьн1я 
права  или  долга,  то  въ  настоящее  время  наше  нравственное  м1ровоззр^н1е 
проникнуто  мыслью,  что  долгъ  и  право  суть  понят1я,  всюду  связанныя  между 
собой.  Если  прошлое  стол-Ьт1е  считало  единичную  личность  реальнымъ  объ- 
ектомъ  нравственныхъ  ц-Ьлей,  то  наше  современное  воззр-Ьн1е  отличается  уб-Ьж- 
дешемъ,  что  политическое  п  нравственное  общество  стоитъ  выше  единичной 
личности.  Наконецъ,если  просв-Ьтительная  философ1я  вид-Ьла  въ  интеллектуаль- 
ной деятельности  духа  высшее  благо,  то  современная  психологгя  и  этика  при- 
знали, что  высшую  челов-Ьческую  д-Ьятельность  представляетъ  выросшая  изъ 
чувства  и  направляющая  и  мышлен1е,  и  вн-Ьшн1я  д-Ьйств1я  воля. 
Интересная  р-Ьчь  Вундта  переведена  очень  хорошимъ  языкомъ. 

В  у  н  л  т  ъ.  См.  Гохеггеръ. 

149-  Выносливость  челов-Ьческаго  организма.  „Прав.  В^с*  №  158-  «Ру^- 
В*д."  №  203. 

150.  В-Ьстникъ  клинической  и  судебной  псих1атр1И  и  невропатоло- 
гш.  Издан1е  подъ  ред.  проф.  И.  П.  Мержеевскаго.  Спб.  Тип.  Стасюлевича. 

Довольно  сочувственный  отчетъ  о  1892  г.  въ  „Рус.  Мысли"  2,  уде.  (биб- 
л1ографическ1Й  отд-Ьлъ). 

1 5  х-  В  -Ь  т  р  и  н  с  к  1  й,  Ч.  Ипполитъ  Тэнъ  и  „натуралцстическ1Й"  методъ.  „Рус. 
Жизнь"  №  72. 

Га  л  и  л  е  й.  См.  Зиловъ,  Н.  Корсаковъ. 

152.  (Г  а  л  л  ю  ц  и  н  а  ц  1  я).  Объ  обманахъ  чувствъ.  (По  поводу  междуна- 
роднаго    ценза  галлюцинацш).  Статья  Ф.  Бр.  ^(Колосья»   I,  53— 7^;  2,    33—90. 

Разсматриваются  разныя  группы  галлюцинац1Й  и  иллюз1й  по  иностраннымъ 
источникамъ. 

153'  Г  а  л  ь  п  е  р  и  н  ъ,  Д.  С.  Очерки  первобытнаго  права.  Изсл-Ьдованге.  Из- 
дан1е  юридическаго  книжнаго  магазина  Н.  К.  Мартынова.  Спб.  Тип.  Сойкина. 
У+ЗОО  стр.  2  руб. 

Большая  часть  книги  посвящена  древнерусскому  праву.  Въ  первичныхъ  груп- 
пахъ  авторъ  не  отрицаетъ  начала  индивидуализма.  По  мн-Ьн1ю  «Жур.  гражд. 
и  угол,  права»  (№  2,  78—82),  изсл-Ьдован1е  это  заслуживаетъ  серьезнаго  вни- 
ман1я. 

Гамерлингъ.  См.    Чешихинъ. 

154-  (Гардха).  О  и  а  г  с1 1  а,  ].  М.  Исторхя  медицины  отъ  Гиппократа  до 
Бруссэ  и  его  посл-Ьдователей.  Съ  соглас1я  автора  съ  французскаго  перевела 
Надежда  Петерманъ,  подъ  редакщей  А.^Дохмана.  Казань  1892.  Тип.  Р1ль- 
яшенко.  Х-[-534  стр.  з  Р-  5°  к. 

Въ  книг-Ь,  написанной  живо  к  интересно,  нередко  фигурируютъ  пред 
ставители  философии  съ  древн-Ьйшихъ  временъ  до  новой  эпохи. 

0-1ень  сочувственный  отзывъ  въ  „Рус.  Мысли"   1,25. 
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Г  а  р  д  1  а.  См.  Ивановский. 

155-  (Гарнеръ.)  Языкъ  обезьянъ.  Зам-Ьтка  Г.  В.  «М1ръ  Бож.»  $,  189СС. 

О  попыткахъ  Гарнера  изучать  языкъ  обезьянъ  при  помощи  фонографа. 

Г  а  р  с  к  1  и,  Л.  См.  Песковскхй. 

156.  (Гартманъ,  Б.)  Наг1тапп,  В.  Вхе  Апа1у5е  (1е5  ктс1ИсЬеп  Оес1апкеп- 
кге15е5.  АпаЬег§  1890. 

Довольно  сочувственная  зам-^тка  Н.  Горбова.  «Вопр.  филос.»  кн.  17, 
отд.  II,  стр.  82 — 86. 

157-  (Гартманъ,  Э.)  Наг1тапп,  Е.  2иг  Се5сЫсЬ1е  ипй  Ве§гйпаип§  ^ез 
Ре551т15ти5.   Ье1р21§  1892. 

Довольно  сочувственный  отзывъ  Н.  Мазаровича  въ  «Вопрос.  филос.« 
кн.   1б,  отд.  II,  стр.  9°*^^. 

Г  а  р  т  м  а  н  ъ,  Э.  См.  Аксаковъ,  Басистовъ,  Вечтомовъ,  Гохеггеръ,  Дю-Прель 
Каро,  Фаджи. 

158.  (Гаузеръ,  К  а  с  п  а  р  ъ).  Зам-Ьтка  о  сочиненш  герцогини  Клевеланд- 
ской  «ТЬе  1гие  зЮгу  оГ  Казраг  Наизег».  «Истор.  В^с.»  7.  259- 

Гаусгоферъ.    См.  Булгаковъ. 

159  Гауссъ,  Б  е  л  ь  т  р  а  ми,  Р  и  м  а  н  н  ъ,  Гельмгольцъ,  Ли,  Пу- 
анкаре. Объ  основан1Яхъ  геометр1И.  Изд.  физико-математическаго  общества 
къ  стол-Ьтнему  юбилею  Н.  И.  Лобачевскаго.  Казань.  Тип.  университетская. 
У11-|-121  стр.  и  2  таблицы  чертежей,  250  экз.   I  руб. 

Въ  этомъ  сборник-Ь,  предназначенномъ  для  того,  чтобы  выяснить  все  зна- 
чен1е  Лобачевскаго  въ  наук-Ь,  помещены  статьи  част1Ю  чисто  математическаго 
характера,  част1ю  же  им-Ьющ1я  непосредственное  отношеше  къ  философскимъ 
основамъ  знан1я.  Больше  всего  отведено  м-Ьста  Бельтрами:  Опытъ  объяснен1я 
неевклидовой  геометрш  (стр.  1—37),  Основная  теор1я  пространствъ  съ  постоян- 
ной кривизной  (стр.  з8— 66).  Гипотезамъ,  лежащимъ  въ  основанш  геометр1и 
посвящены  мемуары  Риманна:  О  гипотезахъ,  лежащихъ  въ  основанш  геометр1и 
(стр.  б7  —  82),  Гельмгольца:  О  Фактахъ,  лежащихъ  въ  основанш  геометр1и 
(стр.  8з  —  102),  Ли:  Зам-Ьчан1я  на  мемуаръ  •  Гельмгольца  (стр.  103  —  1о8), 
Пуанкаре:  Объ  основныхъ  гипотезахъ  геометрш  (стр.    109  — 121). 

Гегель.  См.  Волынсадй,  П.  Соколовъ. 

Гейлинксъ.  См.  Радловъ. 

160.  (Геккель.)  Новая  естественноисторическая  релипя  Геккеля.  «Моск. 
В-Ьд.»  №№  144  и  151. 

Статья  Я.  изъ  сер1и  его  „Научныхъ  писемъ"  (письмо  СХХШ).  Девизомъ 
статьи  авторъ  поставилъ:  б-Ьда,  коль  пироги  начнетъ  печи  сапожникъ,  а  сапоги 
тачать  пирожникъ. 

Геккель.  См.  Иванцовъ. 

161.  Гексли,  Томас  ъ.  Эволюшя  и'этика.  Р-Ьчь.  Переводъ  К.  Т.  «Рус. 
Мысль»  9»  1о8 — 129- 

Прим-Ьчан1я,  которыми    сопровождается    р-Ьчь  въ  подлиннике,  почти  ц^вли- 
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комъ  опущены.  По  мн-Ьгпю  автора,  этическхй  прогрессъ  общества  зависитъ  не 
отъ  подражан1я  космическому  процессу,  еще  мен-Ье  отъ  уклонен1Я  отъ  него,  а 
отъ  борьбы  съ  ыимъ.  Разумъ,  превративш1й  собрата  волка  въ  в-Ьриаго  защит- 
ника овцы,  усп-Ьетъ  же,  наконецъ,  побороть  въ  цивилизованномъ  челов'Ьк'Ь  ин- 
стинкты дикаря.  Статья  написана  съ  обычнымъ  остроумхемъ  Гексли. 

Гельмгольцъ.    См.  Гауссъ,  Гориневск1Й,  Ивановск1Й. 

Генгаусъ.  См.  Швецовъ. 

162.  (Ген1Й).  Близокъ  ли  ген1Й  къ  сумасшеств1ю?  «Каз.  Тел.»  №  40- 
Зам-Ьтка  на  модную  те.чу  о  ненормальности  ген1альныхъ  людей. 

Г  е  о  р  г  1  е  в  с  к  1  й,  Г  р.  См.  Вл.  Соловьевъ. 

Г  е  р  и  к  е.  См.  Булгаковъ. 

Г  е  р  м  е  с  ъ    Т  р  и  с  м  е  г  и  с  т  ъ.  См.  Вл.  Соловьевъ. 

163.  Г  е  р  и  е  й,  Э.,  Майерсъ,  Ф.,  Подморъ,  Ф.  Прижизненные  при- 
зраки и  друпя  телепатическ1Я  явлен1я.  Съ  англшскаго  «РЬапгазтз  оГгЬе  Нуш^». 
Сокращенный  переводъ  подъ  редакщей  и  съ  предислов1емъ  Влад.  Соловьева. 
Издан1е  А.Н.Аксакова.  Спб.  Тип.  Демакова.  У1+ХЫ+472  стр.  уоо  экз.  груб. 

Часть  книги,  а  именно  пять  посл-Ьднихъ  главъ,  сокращенно  переведена  съ 
англ1Йскаго  самимъ  редакторомъ.  Въ  общемъ,  русское  изданхе  гораздо  полн-Ье 
французскаго.  Въ  предислов1и  Вл.  С.  Соловьевъ  предлагаетъ  называть  оккуль- 
тическ1я  явлен1я  психургическими.  По  его  мн-Ьнхю,  изучен1е  психургическихъ 
явлен1й  можетъ  похвалиться  многими  усп-Ьхами,  но  ни  одинъ  изъ  нихъ  еще 
не  упроченъ  окончательно. — Что  касается  многочисленныхъ  фактовъ,  собран- 
ныхъ  въ  этомъ  издан1и,  то  едва  ли  хотя  одинъ  изъ  нихъ  можетъ  считаться 
вполн-Ь  пров-Ьреннымъ  и  твердо  установленнымъ. 

164.  (Г  е  р  т  ъ,  Э.)  Изложеше  его  статьи  въ«ТЬе  ВгШзЬ  МеЛса!  ]оигпа1»  о 
л'Ьчен1и  гипнотизмомъ.  «Нов.  Вр.»  №  6102  (23  февраля). 

165.  Герье,  В.  Ипполитъ  Тэнъ  (1828—1893)-  «Рус.  В-Ьд.»  №  уЗ  "  79- 
Одна  изъ  лучщнхъ  статей  въ  русской  литератур-Ь,  появившихся  по  случаю 

смерти  французскаго  философа.  Зд-Ьсь  Тэнъ  разсматривается  и  какъ  историкъ, 
и  какъ  философъ.  Научный  методъ  далъ  въ  истор1и  тФ  же  результаты,  какъ 
и  въ  ПСИХ0Л0Г1И.  Какъ  основное  понят1е  психолог1и,  челов-Ьческое  а,  превра- 
тилось въ  «вереницу  событхй»,  такъ  и  событ1е  1789  г.  превратилось  въ  мирхаду 
событ1й,  и  изъ  него  отлет'Ьла  душа,  оно  утратило  то,  что  придавало  ему  ин- 
дивидуальный характеръ,  обаянге  и  вл1ян1е,  такъ  сказать,  исторической  лич- 
ности. Художественный  образъ  былъ  для  Тэна  неразлучнымъ  спутникомъ 
идеи.  Художественными  образами,  нер-Ьдко  весьма  реалистическими,  изоби- 
луютъ  сочинен1я  Тэна  и  часто  ими  заканчиваются.  Художественные  образы 
дорисовываютъ  его  мысль  и  часто  ее  зам'Ьняютъ,  они  не  только  облекаютъ 
идею,  но  иногда  служатъ  ей  оправдан1емъ  и  даже  источникомъ.  Въ  зам-Ьча- 
тельной  степени  въ  Тэн'Ь  соединялись  сухой  анализъ  съ  пластикой  воображе- 
Н1я  и  страсть  къ  научной  «фактической»  истпн-Ь  съ  творчествомъ  художника. 

Г  ё  т  ч  е  с  о  н  ъ.  См.  Вл.  Соловьевъ. 
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Гефдингъ.  См.  Колубовск1Й. 

Г  и  ж  и  ц  к  1  й.  См.  АлексЬй  Введенскгй. 

166.  Гильти,  проф.  Идеализмъ  въ  практической  жизни.  Переводъ  А, 
Острогорскаго.  «Образ.»  и,  239—252. 

См.  сл'Ьдуюшую   статью. 

167.  Гильти.  Рккусство  работать.  Переводъ  А.  Острогорскаго.  «Образ.»  I, 

6—14. 

Первая  глава  изъ  труда  бернскаго  проф.  Н111у  «СШск».  См.  также  «М1ръ 
Бож.»  4)  227с.  Рецензия  изъ  Ы1егаг.  Сетга1Ыаг1  тамъ  же  у?  238.  Изъ  той  же 
книги  Гильти  переведены  въ  «Образован1и»  и  друг1я  главы.  См.  сл-Ьдуюштя 
статьи. 

168.  Гильти,  проф.  Хорош1я  привычки.  Переводъ  А.  Острогорскаго. 
«Образ.»  з>  11? — 125. 

169.  Гильти,  проф.  Искусство  им-Ьть  время.  Переводъ  А.  Острогорска- 
го. «Образов.»  4)   165  — 177' 

170.  Гильти,  проф.  Мысли  Эп^жтета.  Переводъ  А.  Острогорскаго.  «Об- 
раз.» 5—6,  229—259- 

171.  Гильти,  проф.  Счастье.  Переводъ  А.  Острогорскаго.  «Образ.»  ю, 

173—190- 

Ув-Ьренность  въ  сушествован1и  нравственнаго  порядка,  трудъ  и  сила  воли — 

необходимыя  условхя  счастья. 

Г  и  л  я  р  о  в  ъ-П  л  а  т  о  н  о  в  ъ,  Н.  П.  См.  Шаховской. 

172.  Г  и  л  я  р  о  в  ъ,  А.  Н.,  проф.  Гипнотизмъ  по  учен1ю  школы  Шарко  и 
психологической  школы  (1881 — 1893).  (Оттискъ  изъ  «Университетскихъ  Изв-Ь- 
СТ1Й»  за  1892  и  1893  г.,  1юнь,  шль,  сент.  и  окт.).  Шевъ  1894-  Тип.  универси- 
тетская (В.  Завадскаго).  У11-\-399  '^''^Р-  ^50  экз.  з  р. 

Хотя  существуютъ  ц-Ьнныя  монограф1и  по  гипнотизму,  но  н-Ьтъ  труда,  ко- 
торый бы  давалъ  документальный  сводъ  экспериментально  пров-Ьреннаго  раз- 
■нообразнаго  материала,  пояснялъ  этотъ  матерхалъ  различными  теорхями  и  осв-Ь 
щалъ  то  и  другое  общими  пр1емами  философской  критики.  Авторъ  стремится 
по  возможности  пополнить  этотъ  проб-Ьлъ.  Сгруппировавъ  факты,  характеризу- 
ющ1е  явлешя  гипноза,  и  изложивъ  самые  разнообразные  взгляды  на  него,  ав- 
торъ приходитъ  къ  заключенхю,  что  мы  до  сихъ  поръ  не  знаемъ  ни  того,  что 
такое  гипнотизмъ,  ни  его  причинъ.  Т-Ьмъ  не  мен'Ье  гипнотизмъ  важенъ  во 
многихъ  отношен1яхъ:  онъ  далъ  поучительный  урокъ  самодовольной  учености, 
до  сихъ  поръ  отворачивавшейся  отъ  него;  онъ  осв'Ьтилъ  много  досел'Ь  непо- 
нятныхъ  историческихъ  фактовъ;  онъ  получилъ  прим'Ьненхе  въ  терапхи.  Изу- 
чен1е  явлен1Й  гипноза  служитъ  мощнымъ  подспорьемъ  для  доказательства  ос- 
новной психофиз10логической  истины  монизма,  что  въ  живомъ  организм-Ь  не- 
возможно обособлять  душу  отъ  т-Ьла,  такъ  какъ  то  и  другое  лишь  двоякое 
выраженхе  одного  и  того  же  неизв-Ьстнаго. 

По  мн-Ьнш  К.,  въ  «Жур.  мин.  нар.  пр.»  и,  184—190,  книга  г.  Гилярова, 
им-Ья  чисто  компилятивный  характеръ,  отличается  богатствомъ  матер1ала  и  до- 
вольно   обстоятельно    знакомитъ    читателя  съ  положетелмъ  вопроса.  Предъяв- 
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лять  къ  ней  ВЫС0К1Я  научныя  требован1я  нельзя.  Рецензентъ  не  одобряетъ  н-^;- 
которыхъ  пргемовъ  автора. 

Сочувственно    отзывается    «Рус.  Мысль»   12,  580с.  и  А.  Тока  рек!  й     въ 

«Вопр.    фиЛОС.    и    псих.»    кн.    20,   отд.    Ц,    стр.     121СС. 

Г  и  л  я  р  о  в  ъ,  А.  Н.  Сл1.  Бенаръ,  Бернетъ,  Колубовск1Й,*Лайтфутъ,  Фарреръ, 
Штёкль. 

173-  Гинтовтъ,  С.  Музей  и  библ1отека  древней  Александр1и.  «Гшшаз1я» 
10,  451—465- 

Статья  компилятивнаго  характера. 

174-  (Г  и  п  н  о  3  ъ).  Изъ  темной  области  душевныхъ  явлешй.  «Нов.  Вр.» 
прилож.  къ  №  6153  (^7  апр-Ьля). 

Англ1йск1Й  романистъ  задумалъ  написать  романъ,  герой  котораго  умираетъ 
отъ  голоду.  Съ  этою  ц-Ьлью  онъ  побывалъ  въ  Росс1и  у  голодающихъ,  а  также 
у  проф.  Люиса,  который  путемъ  гипноза  показалъ  ему  картину  голода.  ВсЬ 
собранные  факты  романистъ  пом'Ьстилъ  въ  Ра11  Ма11  Оагейе. 

175-  Гипнозъ  съ    л-Ьчебною    ц-Ьлью.  «Рус.  Жизнь»    №    гбб.  «Нов.  Вр.» 

№    6220    (24    1ЮНЯ). 

Постановлен1е   медицинскаго    сов'Ьта,    ограничивающее    прим-Ьненхе  гшшо- 

тнзма. 

176.  (Гипноз  ъ).  Явлен1е  гипноза  у  холоднокровныхъ  Ькивотныхъ.  «Прав 
В-Ьс.»  №  279- 

Небольшая  зам-Ьтка. 

177-  (Г  ипн  о  тиз  м  ъ).  Искъ  за  гипнотическая  внушен1я.  «Нов.  Вр.» 
№  6158  (22  апр-Ьля). 

Искъ  къ  д-ру  Кубли.  Истица  оказалась  страдающею  ман1ей  пресл'Ьдованхя. 
Опровержеше  со  стороны  д-ра  Кубли  въ  №  6201  (5  1юня).  См.  также  Л:  Вы- 
могательство или  психическое  разстройство?  «Нов.»  №  113. 

178.  (Гип  нотизмъ).  О  гипнотизм-Ь.  „Книжки Нед-Ьли"  1,261—265  (Изъ 
иностранныхъ  издан1й). 

179-  (Гипотезы).  О  гипотезахъ.  «Прав.  В-Ьс.»  №  135- 

Воображен1е  им-Ьетъ  значен1е  неизб-Ьжнаго  и  необходимаго  элемента  въ  раз- 

витш  философской  и  научной  мысли,  а    гипотеза    не    что    иное,  какъ    прояв- 

лен1е  воображен1я. 

Гирнгаймъ.  См.  Радловъ. 

180.  (Гисслеръ).  С^еззкг,  М.  Аиз  (1еп  Т1еГеп  {1е5  Тгаит1еЬеп5. 
Зам'Ьтка  въ  «М1р'Ь  Бож.»  I,  244  "зъ  В.  Г11ега1иг2е1шп§. 

181.  Г  л  а  г  о  л  е  в  ъ,  С.  С.  Антропологическая  проблема  въ  настоящее  вре- 
мя. «Чт.  въ  общ.  люб.  дух.  проев.»   10,  отд.  I,  стр.  272  —  327;   1Ь  3^3  —  398; 

12,    537  —  585- 

Статья,  повидимому,  служитъ  продолжен1емъ  статьи,  приведенной  зд-Ьсь 
подъ  №  184. 

182.  Г  л  а  г  о  л  е  в  ъ,  С.  Вопросъ  о  безсмертп!  дупп^-  «Вопр.  фил.  и  псих.» 
кн.   19,  отд.  II,  стр.   I  — 19;  кн.  20,  стр.  I  —  2б. 
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Изъ  чтен1Й  по  «Введешю  въ  богослов1е«.  Авторъ  хочетъ  показать,  что  въ. 
распоряжеши  на\-ки  н-Ьтъ  данныхъ  противъ  ученая  о  безсмертш  души,  а  так- 
же, что  безсмерт1е  должно  быть  необходимо  предполагаемымъ  постулатомъ 
для  челов-Ьчества.  Разсматривая  вопросъ  о  томъ,  въ  какомъ  смысл-Ь  сл-Ьдуетъ 
понимать  безсмерт1е,  авторъ  выясняетъ,  что  такое  душа  и  .точность.  Изъ  тео- 
р1Й  о  сущности  души  онъ  останавливается  на  теор1яхъ  матерхализма,  психиче- 
скаго  ато1шзма,  пантеизма  и  психическаго  индивидуализма. 

183.  Глаголевъ,  С.  Дарвинизмъ  и  право  (5.  КоУ1СО\\\  1а  1Ьеопе  (1е  Оаг- 
\\1п  61  1а  ]и511се.  Кеу.  ЗсхепЬ  .^  4)-  «Рус-  Об.»  з,  484—493- 

Авторъ  находитъ  въ  г.'^Новиков'Ь  невысок1Я  моральныя  качества  въ  соеди- 
нен1и  съ  незнанхемъ  д^ла. 

184.  Глаголевъ,  С.  О  происхожденш  и  первобытномъ  состоянш  рода 
челов-Ьческаго.  «Чтешя  въ  обш.  люб.  дух.  проев.»  отд.  I,  I,  стр.   и  —  бх;    2, 

199—254;  4,  409—441;  6,  631—659- 

Это  изсл-Ьдован1е  ставитъ  себ-Ь  ц-Ьлью  показать,  что  только  библейское  уче- 
Н1е  о  происхожденш  человечества  съ  своей  философской  стороны  можетъ 
УСПОКОИТЬ  духъ  челов-Ька  и  сд-Ьлать  для  него  д-Ьйствительность  разумною  и  от- 
радною, а  также,  что  въ  историческихъ,  географическихъ,  хронологическихъ  и 
вообще  научныхъ  указанхяхъ  Библ1я  не  стоитъ  въ  противор-Ьч1и  съ  научными 
открыт1Ялш,  а  напротивъ,  даже  подтверждаетъ  нхъ.  Отчетъ  о  стать-Ь  даетъ 
«Стран.»  5,  134 — 140  (Обзоръ  журнхювъ). 

Окончанхемъ  служптъ,  повидимому,  статья,  приведенная  зд-Ьсь  подъ  №  181. 

185.  Глаголевъ,  С.  Что  такое  преступлеше?  (Реггего.  Ьез  1ё1е5  спт!- 
пеПез.  Кеу.  5С1еп1.  №  2)  «Рус.  Об.»  2,966—972. 

Попытка  Ферреро  дать  генетическое  опред-Ьлен1е  преступлен1Я  несостоятель- 
на. В-Ьрованхя  его  обусловлены  предвзятою  теор1ею  и  плохшмъ  знанхемъ 
фактовъ. 

186.  Глаголевъ,  С.  С.  Чудо  и  на^-ка.  «Бог.  В-Ьст.»  6,  477  —  514-  Отд-Ьль- 
но  Сергхевъ  Посадъ,  пга.  Снегиревой.  Ц.   40  коп. 

Люди,  отвергающ1е  ч\'до,  должны  представлять  М1ръ  в-Ьчнымъ,  безконечнымъ, 
самосохраняюшиися,  но  такое  м1ропонш1ан1е  не  можетъ  быть  выражено  въ 
понятныхъ  и  логичныхъ  формулахъ.  Едва  ли  въ  согласхи  съ  требован1ялш  ло- 
гики находится  монизмъ,  с.тиваюш1Й  безконечное  и  конечное  въ  одно  нераз- 
рывное ц-Ьлое.  Чудомъ  авторъ  называетъ  то,  чего  мы  по  своей  природ-Ь  не  мо- 
жемъ  понять. 

Соч-^-вственный  откликъ  статья  встр-^тила  у  М.  Ю  ж  н  а  г  о:  Литературно- 
критическш  фельетонъ.  «Гражд.»  №  165,  и  въ  «Моск.  Цер.  В-Ьд.»  №  4''' 
стр.  б47- 

Глаголевъ,  С.  См.  Надаякъ,  Чемена. 

Г  л  а  н  в  и  л  л  ь.  См.  Радловъ. 

Глинка,  Д.  Г.  См.  Яновск1й. 

187.  Г  н  -Ь  д  и  ч  ъ,  П.  Единобрач1е  и  йшогобрач1е.  Бьёрнстерне-Бьёрнсонъ,  его 
этическ1Я  лекцга,  призывъ  къ  сЬверной  молодежи  и  его  этическ1Я  комед1и. 
«Рус.  В-Ьс.»   I,  194—218. 
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Щекотливый  вопросъ  практической  этики    о  половыхъ  отношен1яхъ  реша- 
ется норвежский1ъ  писателемъ  въ  смысл-Ь  в-Ьрности  одного  одной. 

Г  о  б  б  е  с  ъ.  См.  Гротъ,  Радловъ. 

188.  Говоров  ъ,  К.  Къ  вопросу  о  задачахъ  искусства.  «Набл.»  4> 
165—186. 

На  тему  о  тенденц1озности  въ  искусств-Ь.  Статья  полемическаго  харак- 
тера (особенно  противъ  гг.  Скабичевскаго  и  Протопопова). 

Г  о  г  о  ц  к  1  й,  С.  С.  См.  Колубовск1Й. 

189.  Годлевск1Й,  С.  Основы  современнаго  развит1я.  Очеркъ  умствен- 
ныхъ  стремлений  XIX  в-Ька.  Спб.  Тип.  АвсЬенка.  8о  стр.  910  экз.  6о  коп. 

Авторъ  старается  поставить  въ  связь  развит1е  философскихъ  идей  съ 
развит1емъ  общественной  жизни  во  всЬхъ  ея  проявлен1яхъ.  Весь  смыслъ  на- 
стоящей эпохи  заключается  въ  борьб'Ь  уб-Ьжден1й  съ  потребностями  и  стра- 
стями, въ  ассимилящи  идей  жизнью.  Въ  области  философ1и  эта  борьба 
сказалась  посл-Ьдовательною  сменой  ц'Ьлаго  ряда  призрачныхъ  метафизи- 
ческихъ  системъ  и  паден1емъ  в-Ьры  въ  возможность  абсолютнаго  знан1я, 
наряду  съ  безприм'Ьрнымъ  развитхемъ  научныхъ  знан1Й,  которое  неизб'Ьжно 
должно  привести  къ  сознашю  необходимости  умственнаго  объединен1я  чело- 
вечества. 

Обстоятельный  и  довольно  благопр1ятный  отчетъ  въ  «Рус.  Бог.»  8,  68 — у^- 
Не    совсЬмъ    сочувственно    отзывается    С.  К.,  «Вопр.  филос.  и  псих.»  кн.  20, 

отд.    II,    стр.    120С. 

190.  Г  о  л  о  в  а  ч  е  в  ъ,  П.  М.  Роль  семьи  и  щколы  въ  д-Ьл^  воспнташя.  «Рус. 
Шк.»   I,  46—58. 

Сд^ланъ  небольшой  сводъ  опред-Ьленгй  воспитан1я. 

Г  о  л  о  в  и  н  ъ,  К.  См.  Л.  Тихомировъ. 
Г  о  л  у.  б  и  н  с  к  1  и,  Э.  А.  См.  Колубовскш. 
Г  о  л  у  X  о  в  с  к  1  й,  I.  См.  Колубовск1Й. 
Гольбах ъ.  См.  Радловъ. 

191.  Г  о  л  ьц  е  в  ъ,  В.  А.  «Энщ1клопедическ1й  словарь»  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  IX,  стр.  143- 

192.  Г  о  л  ь  ц  е  въ,  В.  О  песспмизм-Ь  въ  современной  литературе.  «Волж. 
вес.»  №  79- 

По  поводу  книги  Пелисье. 

193-  Г  о  л  ь  ц  е  в  ъ,  В.  А.  О  сне  и  творчестве.  Рефератъ  въ  психолог,  обще- 
стве. Отчетъ  въ  «Вопр.  филос.  и  псих.»  кн.  18,  отд.  II,  стр.   хбосс. 

194-  Г  о  л  ь  ц  е  в  ъ,  В.  Разделен1е  труда,  какъ  факторъ  нравственности.  «Рус. 
вед.»  №  190. 

По  поводу  книги  Д  ю  р  к  г  е  й  м  а:  Ое  1а  с11у1з1оп  (1и  1гауа11  50с1а1. 

195-  Гольцевъ,  В.  Соц1олопя  на  экономической  почве.  «Рус.  Мысль»  и, 
НЗ—  155- 
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Изложивъ  соц1алистическ1я  воззр-Ьн1Я  Л  о  р  1  а  (АсЫНе  Ьог1а.  Ьез  Ьазех 
ёсопотгяиез  с1е  1а  сопзгкииоп  5ос1а1е.  Раг15),  авторъ  подвергаетъ  ихъ  критик-Ь. 
Для  Лор1а  вс-Ь  неэконолшческ1я  форлш  общественнаго  строя  являются  необхо- 
димымъпосл-Ьдствгемъ  экономическихъ  отношешй,  несущественною  надстройкою 
надъ  основами  этихъ  отношенш.  Право,  религ1Я  и  нравственность  вытекаютъ 
изъ  т-Ьхъ  же  отношений.  Г.  Гольцевъ,  возражая  Лорга,  указываетъ  на  противо- 
р'Ьч1я  въ  его  взглядахъ  и  является  его  принцип1альнымъ  противникомъ.  —  За 
эту  статью  журналъ  получилъ  второе  предостереженхе. 

Гольцевъ,  В.  А.  См.  Боборыкинъ,  Каблицъ. 

196.  Горбатовъ,  П.  А.  БесЬда  о  «движенш».  Спб.  Тип.  А.  Пожаро- 
вой.  22  стр.  500  экз.  25  коп. 

На  обложк-Ь  этой  брошюры  можно  вид-Ьть  списокъ  прежнихъ  трудовъ  ав- 
тора, касающихся  учен1я  о  движен1и  и  теор1и  единства  и  непрерывности  мате- 
р1и.  По  словамъавтора,  въ  предыдущихъ  сочинен1яхъ  движен1е  разсматривалось 
при  различныхъ  услов1яхъ  СОСТОЯН1Я  т-Ьлъ  и  частицъ,  а  въ  предлагаемой  бро- 
шюр-Ь  онъ  желаетъ  только  напомнить  о  томъ  же,  при  согласованш  поло- 
жен1й  съ  началами  теоретической  механики.  Въ  туманныхъ  разсужден1яхъ  г. 
Горбатова  иногда  бываетъ  очень  трудно  добраться  до  смысла.  Укажемъ  на- 
прим-Ьръ,  на  сл-Ьдующую  фразу:  напряжен1я,  «расходящ1Яся  по  сферическимъ 
поверхностямъ,  будутъ  въ  пространствахъ  между  атомами  противоположно  пе- 
ресекающимися, а  съ  вн-Ьшнихъ  сторонъ  атомовъ  совпадающими;  т. -е.  вл1ян1е 
поддерживающаго  напряжен1я  къ  атому  будетъ  для  другого  захватываюшимъ 
напряжешемъ))   (стр.  5)- 

Г  о  р  б  о  в  ъ,  Н.  См.  Б.  Гартманъ. 

Г  о  р  г  1  й.  См.  Вл.  Соловьевъ. 

197-  Гориневск1й,  В.  В.,  д-ръ.  Значен1е  развит1я   органовъ  ч^ъствъ  и 
ручной  ум-Ьлости  по  взгляду  проф.  Гельмгольца.  «Образов.»  4»  ^^^ — '^^9- 
На  основаши  статьи  въ  Рори1аге  ипззепзсЬаЛИсЬе  Уог1га§е. 

198.  Го  роде  ЦК  1Й,  Ив.  Яковъ  Фрошаммеръ  (1821  — 1893)»  Некрологъ. 
„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.   19,  отд.  II,  стр.   127 — 130. 

Фрошаммеръ  былъ  борцомъ  за  умственную  независимость,  ревнителемъ  пе- 
дагогики, другомъ  и  адвокатомъ  учительскаго  сословхя. 

199'  Горск1й-Платоновъ,  П.  И.  Непротивлеше  злу.  «Бог.  В-Ьс.»  I, 
165  —  168. 

Отрывокъ  изъ  большой  статьи,  нав-Ьянной,  несодш-Ьнно,  учен1емъ  Л.  Тол- 
стого. Зд-Ьсь  все  не  похоже  на    автора   «Крейцеровой  Сонаты». 

Г  о  с  с  е  (Наи55ау) .  См.  Оболенскш,  Орловъ. 

200.  (Г  о  X  е  г  г  е  р  ъ).  Роль  современной  философхи  въ  д-Ьл-Ь  воспитан1я. 
Статья  Ив.  Г.  «В-Ьс.  Восп.»  №  5>  стр.  1  —  12;  №  6,  стр.  29  —  47;  "^  7>  стр. 
18—30;  №  8,  стр.  6—33- 

На    основанш   статей  НосЬе§,^ег'а  въ  Хеие  ВаЬпеп  1893  года  подъ  такимъ 
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же  заглав1емъ.  Выдвигая  философское  значенхе  педагогики  и  различая  въ 
современной  философии  историко-идеалистическое,  натуралистически-позитиви- 
стическое  и  прилшрительное  течен1е,  авторъ  останавливается  на  Т1шичныхъ  пред- 
ставителяхъ  каждаго  течен1Я  и  указываетъ  ихъ  значен1е  въ  д-Ьл-Ь  воспитан1Я. 
Для  характериспжи  перваго  направленхя  онъ  беретъ  Фрошаммера  и  Гартмана, 
для  второго  —  Спенсера  и  для  третьяго  —  Паульсена,  Вундта  и  Дильтея.  ВсЬ 
они  въ  большей  или  меньшей  степени  тягот-Ьюгь  кь  спец1альнымъ  наукамъ.  Въ 
педагогик-Ь  до  сихъ  поръ  господствовало  интеллектуалистическое  направлен1е. 
Подъ  вл1яте.мъ  современной  философхи  педагог?жа  начинаетъ  покидать  эту 
одностороннюю  точку  зр'Ьшя. 

Г  р  а  н  о  в  с  к  1  п,  Т.  Н.  См.  П.  Г.  Виноградовъ. 

Гризингеръ.  См.  Розенбахъ. 

201.  Грингмутъ,  В.  Враги  живописи.  I.  Р1мпресс1онизмъ.  II.  Фотогра- 
ф1Я.  М.  Тип.  универ.  95  стр.  боо  экз.  30  коп. 

Надъ  европейскимъ  искусствомъ  во  второй  половин-Ь  XIX  в.  пронеслась 
пагубная  антихудожественная  эпидем1я,  поразившая  всЬ  виды  искусства,  но 
обрушившаяся  съ  особенной  силой  на  т-Ь  именно  три  вида  его,  которые 
наше  время  выдвинуло  впередъ,  —  на  литературу,  музыку  и  живопись.  Чтобы 
постичь  красоту  м1роздан1я,  художникъ  не  нуждается  въ  кропотливыхъ 
экспериментахъ  и  логическихъ  умозаключен1яхъ:  онъ  постигаетъ  въ  минуты 
вдохновен1я  ту  невидимую  красоту  видимаго  М1ра,  которая  составляетъ  ко- 
нечную ц-Ьдь  его  искусства.  Авторъ  ожесточенно  нападаетъ  на  импресс10- 
низмъ  и  фотограф1ю,  какъ  на  враговъ  искусства.  По  его  мн'Ьн1ю,  импресс10- 
низмъ  абсолютную  безсодержательность  и  отсутствхе  смысла  считаетъ  в-Ьнпомъ 
искусства. — Брошюра,  не  смотря  на  фельетонный  характеръ,  заслуживаетъ  вни- 
ман1я  и  не  лишена  в'Ьрныхъ  зам'Ьчан1Й. 

По  поводу  брошюры  г.  Грингмута  Ю.  Н  и  к  о  л  а  е  в  ъ:  Лр1тературныя  за- 
метки. Въ  чемъ  причина  упадка  искусства?  «Моск.  В-Ьд.»  №  130.  Для  искус- 
ства страшно  понижен1е  обшаго  философскаго  м1росозерцашя.  Сочувственно 
отзывается  «Рус.  В-Ьс.»  8,  347'^<^'  Подробный  отчетъ  даетъ  «Прав.  В-Ьст.» 
№  187—189. 

Г  р  о  м  о  в  ъ.   См.  Зеленогорскш. 

202.  Г  р  о  т  ъ,  Н.  Я.  Декартъ.  «Энцикл.  Слов. л  Брокгауза  и  Ефрона,  т.  X. 
стр.  303—308. 

203.  Г  р  о  т  ъ,  Н.  Я.  Зам-Ьтка  редакц1и.  «Вопр.  филос.  и  псих.»  кн.  20, 
стр.  \'-У11. 

По  поводу  четырехл-Ьтняго  сушествованхя  журнала  и  перехода  его  въ  соб- 
ственность Московскаго  Психологическаго   общества. 

204.  Гротъ,  И.  Я.  Нравственные  идеалы  нашего  времени.  (Фр.  Ницше  и 
Л.  Толстой).  «Вопр.  фил.  и  псих.»  кн.  хб,  отд.  I,  стр.  129 — 154-  Отд-кльно: 
Издан1е  2-е.  М.  Тип.  Кушнерева.  2б  стр.  300  экз.  30  коп. 

Нишпе — представитель  западно-европейской  изломанности.  Толстой — носи- 
тель идеаловъ  восточно-европейской  непосредственности.  Одинъ — зашитникъ 
чистаго  языческаго  >иросозерцан1Я  и  мечтаетъ  перомъ  своимъ  навсегда  разд'Ь- 
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латься  съ  релипозно-нравственными  идеалами  христханства;  другой  ведетъ  энер- 
гическую борьбу  съ  м1росозерцан1емъ  позитивно-научнымъ  и  языческимъ,  во 
имя  окончательной  поб-Ьды  въ  жизни  челов-Ьчества  вщсшихъ  нравственныхъ 
идеаловъ  христ1анства.  Оба  они  р-Ьшительно  протестуютъ  противъ  всего  вну- 
тренняго  духа  и  строя  жизни  современнаго  челов-Ьчества,  противъ  традищон- 
ной  вн-Ьшней  организац1и  христ1анскаго  общества;  оба  стремятся  дать  въ  жиз- 
йи  челов-Ька  торжество  разуму  и  трезвому  анализу.  Коренное  же  различ1е 
обоихъ  ьшслителей  сводится  къ  противоположному  взгляду  ихъ  на  челов-Ьче- 
скую  природу.  Мораль  Толстого  стоитъ  неизм-Ьримо  высоко,  и  крайность  его 
заключается  въ  чрезм-Ьрномъ  и  узкомъ  идеализм-Ь  и  спиритуализм-Ь. 

По  поводу  взглядовъ  г.  Грота  на  Толстого  выступилъ  свящ.  I.  Ф  и  л  е  в- 
с  к  1  й  со  статьей:  Сущность  христ1анской  нравственности  въ  отлич1и  ея  отъ 
моральной  философ1И  графа  Л.  Н.  Толстого  («В-Ьр.  и  Раз.»,  отд.  церков., 
лКг  II,  71 1  —  75°))  '^Л'^'  ^"ь  противоположность  г.  Гроту,  онъ  доказьгеаетъ,  что 
ошибки  Толстого  заключаются  и  въ  морали:  она  им-Ьетъ  только  образъ  христи- 
анской нравственности.  Мимоходомъ  авторъ  полемизируетъ  и  противъ  изв-Ьстной 
статьи  Н.  Н.  Страхова  «Толки  объ  Л.  Н.  Толстомъ». 

Иного  взгляда  на  значенхе  христханства  держится  С.  К  у  л  я  б  к  а:  Письмо 
къ  редактору.  «Вопр.  фил.  и  псих.»  кн.  17,  отд.  II,  стр.  130  —  136.  По  его 
лш'Ьнхю,  дальн-Ьйщхй  нравственный  прогрессъ  челов-Ьчества  будетъ  заключаться 
только  въ  бол-Ье  широкомъ  приложеши  къ  жизни  христ1анскихъ  основъ,  сов- 
м-Ьстныхъ  съ  самой  высщей  формой  развитхя  челов-Ьческаго  общежит1я. 

Со  статьей  Н.  Я.  Грота  знакомитъ  своихъ  читателей  «Стран.»  2,  312сс. 
{обзоръ  журналовъ).  Не  называя  имени  г.  Грота,  эксплуатируетъ  его  статью 
М.  А.  Орловъ:  За  границей.  „Трудъ"  5,  4б1сс. 

См.  также  Скриба,  Тихом  и  ров  ъ. 

205.  Гротъ,  Н.  Основные  моменты  въ  развитш  новой  философш.  «Вопр. 
филос.  и  псих.»  отд.  II,  кн.  8,  стр.  4^■  —  57;  кн.  9,  стр.  1  —  18;  кн.  ю,  стр. 
1  —  18;  кн.  13,  стр.   1  —  17;  кн.  17,  стр.  1—25;  кн.  20,  стр.  41-93' 

Это  въ  перед-Ьланномъ  вид-Ь  лекпхи  по  истор1и  новой  философ1и,  читанныя 
авторомъ  въ  московскомъ  университет-Ь  и  политехническомъ  музе-Ь.  Зд-Ьсь  раз- 
смотр-Ьны:  Беконъ,  Гоббесъ,  Декартъ,  Спиноза,  Локкъ,  Беркли,  Лейбницъ,  Юмъ, 
Кантъ  и  др.  Б-1ижайшею  задачей  философ1и  будущаго,  по  мн-Ьн1ю  автора, 
должно  быть  устранен1е  коренного  противор-Ьчгя  философхи  Канта,  заключаю- 
щагося  въ  томъ,  что,  принимая  апр1орныя  и  абсолютныя  формы  псзнашя  и 
д-Ьятельности  челов-Ька,  онъ  въ  то  же  время  не  допускалъ  возможности  по- 
знан1я  объективно  необходимаго  и  безусловнаго.  Реформа  совершится  не  на 
почв'Ь  Кантовской  теор1и  знанхя,  а  на  почв-Ь  какой  то  совершенно  новойг  еще 
никому  нев-Ьдомой  точки  зртЬнхя,  радикально  устраняющей  ошибки  Канта  и  въ 
то  же  время  способной  не  мен-Ье  надежно  обосновать  всЬ  велищя  истины 
интеллектуальнаго,  нравственнаго  и  эстетическаго  быт1я.  Только  на  поча^Ь  но- 
вой усовершенствованной  и  глубже  обоснованной  психолог1И  вообще,  и  пси- 
холог1и  чувства  и  воли  въ  частности,  можно  найти  новый  фундаментъ  и  для 
теор1и  знашя,  и  для  теор1и  бытхя,  и  для  философскаго  учешя  объ  основахъ 
и  устояхъ  нравственной  д-Ьятельности. 

Философ|:к1й  Ежегодникъ,  I.  ^ 
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206.  Г  р  О  т  ъ,  Н.  я.  п.  Е.  Астафьевъ.  Некрологъ.  «Вопр.  филос.  и  псих.» 

кн.    18,    отд.    I,    стр.    Иб — 121. 

Черезчуръ  преувеличенная  оц-Ьнка  покойнаго  философа,  какъ  челов-Ька. 

Г  р  о  т  ъ,  Н.  Я.  См.  Астафьевъ,  Александръ  Введенскхй,  Виндельбандъ,  Ко- 
лубовсадй,  Скриба. 

207.  (Груберъ.)  СгиЬег,  Н.  Вег  РозШухзтиз  уош  То(1е  Аи^и51  Сот1е'5. 
Зам-Ьтка  въ  «М1р'Ь  Бож.»  3^240  изъ  Кеу.  рЬПоз. 

Груберъ.  См.  Ивановский,  Орловъ. 

208.  Г  р  у  д  о  в  ъ,  В.  М.  О  загробной  жизни  или  о  томъ,  какъ  живутъ  люди 
посл^  смерти.  Составлено  на  основании  учен1Я  священнаго  писанхя  и  творешй 
святыхъ  отецъ.  Издаше  второе,  исправленное  и  дополненное.  М.  Тип.  Вильде. 
б4  стр. 

Книжка,  имеющая  н-Ькоторое  отношенхе  къ  библейской    психолог1и,    раз- 
считана,  повидимому,  на  читателей  лубочной  литературы. 
Гуго  Викторинецъ.  См.  Вл.  Соловьевъ. 

209.  (Г  у  м  п  л  о  в  и  ч  ъ.)  Ситр1о\У1С2  ^.  В1е  50С1о1о§15сЬе  $1аа151(1ее.  Сгаг. 

Давая  отчетъ  о  книг-Ь,  Л.  С.  «ВФс.  Евр.»  ю,  850СС.,  говорить:  „несостоя- 
тельность основныхъ  взглядовъ  Гумпловича  на  столько  очевидна,  что  й'Ьтъ 
надобности  останавливаться  на  нихъ  подробно". 

Гумпловичъ.    См.  Гольцевъ. 
Г  у  р  ъ.  См.  Ивановский. 

210.  Гусевъ,  А.  0.  „Энциклопедически  словарь"  Брокгауза  и  Ефрона,  т. 
IX,   стр.  922. 

211.  Гусевъ,  А.  Основныя  «религ1озныя»  начала  гр.  Л.  Толстого.  Апо- 
логетическое сочинеше.  Казань.  Тип.  универ.  427  '^тр.  2  р. 

Въ  этомъ  издан1И  содержится  все  то,  что  авторъ  печаталъ  въ  «Чтен1яхъ 
общ.  люб.  дух.  проев.»  подъ  заглав1е'мъ  «Основныя  правила  въ  нравоучен1и 
графа  Л.  Толстого»  (см.  ниже).  Значительно  расширено  только  введен1е  (стр. 
I — з^)»  и  прибавлена  новая  обширная  глава  о  сущности  релипи  вообще  и  хри- 
сТ1анской  -въ частности  (стр.  274 — 423)'  По  мн'Ьн1ю  г.  Гусева,  гр.  Толстой  яв- 
ляется самымъ  непримиримымъ  врагомъ  всякой  религ1И,  и  то,  что  онъ  выдаетъ 
за  религию,  не  им-Ьетъ  ничего  общаго  съ  нею.  Онъ  пожертвовалъ  всЬми  са- 
мыми важными  и  дорогими  для  челов-Ьчества  духовнылш  интересами  ради  чи- 
сто животныхъ  потребностей  челов-Ьческаго  существован1Я.  Онъ  думаетъ,  будто 
жизнь  челов-Ьческая  получитъ  несомн-Ьнный  смыслъ  и  станетъ  вполн-Ь  счастли- 
вою только  въ  томъ  случа-Ь,  если  люди,  забывъ  живого  Бога  и  все  идеальное, 
высшее,  поставятъ  единственной  задачей  своей  жизни  самоотверженное  слу- 
жеше  матерхалъному  благоденств1ю  другъ  друга. 

212.  Гусевъ,  А.  Основныя  правила  въ  нравоучен1и  графа  Л.  Толстого. 
М.  Тип.  Снегиревой.  2X2  стр.   I  руб.    Первоначально   въ   «Чтен1яхъ  въ  общ. 

люб.    дух.    проев.»    1892,   отд.    I,     Ю,      341—412;    12,    609—660;      1893,    I,     ОТД.    I, 
стр.  б2 — 150. 

Взгляды  л.  Н.  Толстого,  по  мн-Ьнхю  автора,  р-Ьшительно  противоположны 
и  несогласимы  съ  хриспанскимъ  учешемъ  о  непротивленш  злому,  о  негн-Ьвли- 
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вости,  о  бракорасторжеши,  о  клятв-Ь,  о  судахъ,  о  патрютизм-Ь  п  войн-Ь,  о  хри- 
ст1анской  любви  къ  ближнему. 

Сочувственный  отзывъ  о  книгЬ  въ  «Сын-Ь  От.»  №  94;  о  статьяхъ  въ  «Чте- 
Н1Я2ъ»  сы.  «Стран.»  5,  14'^сс.  (Обзоръ  журналовъ). 

213.  Г  у  с  е  в  ъ,  А.,  проф.  Ре-шпозность,  какъ  основа  нравственности.  Про- 
тивъ  автономистовъ.  2-е,  вновь  переработанное  и  значительно  дополненное  из- 
данхе.  Казань  1894'  Универ.  типогр.   193  стр.   I  р. 

Новое  издан1е  книги  г.  Гусева  до  такой  степени  расширено  и  перерабо- 
тано, что  на  него  можно  смотр-Ьть,  какъ  на  новый  трудъ  автора.  Изложивши 
истор1ю  идейной  борьбы  противъ  союза  нравственности  съ  религ1ею  и  указавъ 
разм-Ьры  этой  борьбы  въ  нов-Ьйшее  время,  авторъ  группируетъ  доводы  автономи- 
стовъ  въ  пользу  совершеннаго  и  безповоротнаго  разрыва  нравственности  съ 
ре-1иг1ею, выбирая  по  преимуществу  са:мыхъяркихъ  представителей  этого  учен1я. 
Дал-Ье  идетъ  критика  лш-Ьн1Й  автономистовъ  о  непознаваемости  божества, 
объ  отсутствш  уб-Ьдительныхъ  доказательствъ  быт1я  Бож1Я,  о  крайнемъ  разно- 
образ1и  представлений  божества,  о  разнородности  испов-Ьдуемыхъ  людьми 
религ1Й  и  о  мнимомъ  разгром-^  христ1анскихъ  догматическихъ  истинъ  при 
помощи  науки  и  философии.  Разобравъ  зат-Ьмъ  доводы  автономистовъ  про- 
тивъ связи  нравственности  съ  религ1ею  (по  ихъ  мн-Ьшю,  такая  связь  нано- 
ситъ  только  ущербъ  достоинству  и  свободной  вол-Ь  челов-Ька),  а  также  ихъ 
взглядъ,  что  нравственность  совсЬмъ  не  нуждается  въ  указанной  свыше  норм-Ь, 
авторъ  переходитъ  къ  положительному  обоснован1Ю  учен1я  о  мотивахъ  нрав- 
ственно-доброй жизни  и  о  средствахъ  къ  ея  достижешю.  Автонолшая  мораль, 
отрывающая  человека  отъ  религ1и,  отъ  живого  общен1я  и  единешя  съ  Бо- 
гомъ  въ  земной  и  загробной  жизни,  безм-Ьрно  вредитъ  челов-Ьческой  нрав- 
ственности и  истинно  челов-Ьческому  счаст1ю.  Въ  заключен1е  авторъ  обра- 
щается съ  призывохмъ  ко  вс-Ьмъ,  кто  не  согласенъ  съ  его  взглядами,  добро- 
сов'Ьстно  и  основательно  опровергнуть  все  главное  и  существенное,  что  ска- 
зано въ  его  труд'Ь  по  адресу  автономистовъ. — Едва  ли,  впрочемъ,  этотъвы- 
зовъ  можетъ  считаться  обязательнымъ  для  противниковъ  г.  Гусевз,  и  потому 
напрасно  онъ  грозитъ,  въ  случа-Ь  отсутств1я  такого  опровержен1я  его  взгля- 
довъ,  вид-Ёть  нравственно-предосудительное  посягательство  на  рштересы  чело- 
веческой нравственности  и  счаст1я  въ  каждой  стать-Ь,  защищающей  автоном- 
ную этику. 

Курьезныя  разсужден1я  вызываетъ  книга  г.  Гусева  у  Ю.  Николаева: 
^Титературныя  зам-Ьтки.  Автоно^шая  мора.1ь.  «Моск.  В^Ьд.»  №  ^2^.  По  его 
мн-Ьнхю,  учен1е  автономистовъ — тоже  заимствованное,  а  вовсе  не  автономное 
И  если  христханство  заимствовало  свое  ^-ченхе  отъ  Бога,  то  автономисты  заим 
ствовали  свое... отъ  древняго  зм1Я  (!!).  Онъ  былъ  первымъ  автономистомъ,  онъ 
создалъ  эту  философш  и  научилъ  ей  нашихъ  прародителей.  О'гвергнувъ  Бога 
на  небесахъ,  они  признаютъ  бога  на  земл'Ь  въ  вид-Ь  автономнаго  разума,  авто- 
нолшой  воли. 

214-  Гусевъ,  0.0.  «Энщиклопедическ1Й  словарь»  Брокгауза  и  Ефрона,  т. 
IX,  стр.   922. 

215.  Гутниковъ,  3.  Л1атер1алы  къ  изучен1ю  о  химическомъ  состав-Ь  го- 

4* 
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довного  мозга  у  челов-Ька.  Диссертацхя  на  степень    доктора  медицины.  Харь- 
ковъ.  Университ.  тип.  1X4-412  стр.  3  Р- 

Очень  обстоятельное  изсл-Ьдован1е,  основанное  на  эксперимента.тьныхъ 
данныхъ. 

Гюйгенс  ъ.  См.  Бобылевъ. 

216.  Г  ю  й  о.  Статья  С.  Л.  «Энциклопедическш  словарь»  Брокгауза  и  Ефро- 
на, т.  IX,  стр.  9бЗ' 

Г  ю  й  о.  См.  Козловъ. 

217.  Гюнтеръ.  «Энциклопедическш  словарь»  Брокгауза  и  Ефрона,  т.  IX, 
стр.  969- 

218.  (Данвиль).  ВапуЩе,  С  Любовь  съ  психологической  и  патологиче- 
ской точекъ  зр-Ьнгя.  Перев.  И.  Э.  1орданскаго.  Подъ  ред.  проф.  А.  И.  Сашр- 
нова.  Казань.  Тип.  з'нивер.  32  стр.  Первоначально  въ  приложен1И  къ  «Невр. 
В'Ьст.»  т.  I,  вып.  3- 

Любовь,  являясь  съ  ТОЧКИ  зр'Ьнхя  физ1ологической  дифференцированнымъ 
продуктомъ  эмоц10нальнаго  развитхя,  а  съ  точки  зр-Ьнхя  психологической — част- 
ного разновидностью  общаго  механизма  сознан1Я,  служитъ  результатомъ  нор- 
мальнаго  психическаго  развит1я.  Отсюда  понятно,  что  любовь  въ  своемъ  совер- 
шенномъ  внд-Ь  встр^Ьчается  лишь  у  людей.  Съ  этой  же  точки  зр'Ьн1я  можно 
объяснить  разныя  свойства  любви,  а  также  сходство  любовной  страсти  съ  яв- 
лен1Яйш  вырожден1я. 

Статья  Данвилл,  пом-Ьщенная  въ  Кеуце  рЬНоз.,  апр.,  послужила  матер1аломъ 
для  статьи  Л.  Е.  Оболенскаго:  Любовь,^какъ  душевная  бол-Ьзнь.  «Нов.» 
:^"о  103- 

Д  а  н  и  л  е  в  с  к  1  й,  Н.  Я.  См.  Милюковъ,  Вл.  Соловьевъ. 

219-  Д  ан  илло,  С.  Н.  Вл1ян1е  ядовъ  на  сознанхе  челов-Ька.  Отчетъ  о  лек- 
щи  въ  Собраши  врачей.  «Нов.  Вр.»  №  6114  (7  марта). 

Д  а  н  и  л  л  о,  С.  Н.  См.  Кюллеръ. 

220.  Д  а  н  и  л  л  о,  С.  Обзоръ  работъ  по  гипнотизму.  „В-Ьстн.  клин,  и  су- 
деб. псих1атр.  и  невропат.",  годъ  X,  вып.   I,  стр.  299 — З^З- 

Кеуие  с1е  ГЬурпоизте;  ХеИзсЬпЛ  йг  Нурпо1:15ти5;  Е  у  з  1  п  §:  РЬёпотёпез 
Ьурпо119иез  сЬег  кз  ап1таих  (Аппа1ез  (1е  р5усЫа1;пе  1892,  ноябрь);  Ы  о  у  <1- 
Т  и  с  к  е  у:  ТЬе  уа1ие  оГ  Нурпо^зт  1п  сЬгошс  АкоЬоИзт,  Еопс1оп  1892; 
3  с  Ь  г  е  п  к-N  о  ^  2  1  п  д:  В^е  Зи^^ез^онз-ТЬегархе  Ьех  кгапкЬаЛеп  Ег5сЬе1пип§еп 
<1ез  СезсЫесЬгззтпез,   1892;  В  а  Ь  1  п  з  к  1:  Нурпо11зте  ег  Ьуз^егхе,  Раг13  1891. 

221.  Дарвинизм  ъ.  Статья  Н.  К.  „Эндиклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, томъ  X,  стр.  132. 

222.  (Дарвин  ъ).  Чарльзъ  Дарвинъ  и  его  теор1я.  (Е1Ге  апд  ЕеМегз  оГ 
СЬагкз  Ваг\у1п  1пс1ис11п^  ап  аи1;оЬю§гарЫса1  сЬар^ег.  ЕсП^ес!  Ьу  Рг.  Ваги'ш). 
Статья  М.  А.  „Рус.  Мысль"  5.  50~72;  6,  I — 23;  12,   112  —  139- 

Разсматриваются  н-Ькоторыя  возражен1я  протпвъ  теор1и  Дарвина,  и  зат-Ьмъ 
кратко  излагается  истор1я  ея  возникновен1я,    появлен1я  въ  печати  и  первона- 
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чальнаго    распространен1Я.  Въ    стать-Ь    много    любопытныхъ  и  поучительныхъ 
данныхъ. 

Д  а  р  в  и  н  ъ.  См.  Глаголевъ,  Чемена,  Энгельгардтъ. 

223-  (Д'А  р  к  у  р  ъ,  герц.)  Политическ1я  проявлешя  подражательности. 
Переводъ  М.  „Рус.  Об."  8,  731-744;  ю,  787—797- 

Сокращенный  переводъ  посл-Ьднихъ  главъ  сочинен1я:  ОиеЦиез  гёйех10П5 
5иг  1е5  1о15  50с1а1е5  (1886).  Статья  направлена  противъ  «таберальнаго  государ- 
ственнаго  строя. 

224-  Д  в  о  11  н  о  е  „я"  въ  современной  наук-Ь  и  литератур-Ь.  „Книжки  Не- 
д-Ьли''  2-  253~259  (отд-Ьлъ:  Изъ  иностранныхъ  издашй). 

Низшее  я  нашло  себ-Ь  лшого  отражен1й  въ  современной  литератур-Ь.  Одни 
видятъ  въ  немъ  успокоен1е  (Родъ)  и  будущность  челов-Ьчества  (Эфейръ), 
друг1е  отождествляютъ  его  съ  безсознательными  инстинкталш  и  требуютъ  хри- 
ст1анской  пропов-Ьди  для  борьбы  съ  нимъ  (Бурже),  или  признаютъ  его  непре- 
одолимымъ  (Зола).  Н-Ькоторые  отождествляютъ  его  съ  кровожадностью  и  сла- 
достраст1емъ  и  видятъ  въ  абсолютномъ  ц-Ьломудрхи  необходимое  услов1е  че- 
лов-Ьческаго  счаст1я. 

225-  Д  е  б  о  л  ь  с  к  1  и,  Н.  Г.  Философ1Я  феноменальнаго  формализма.  I. 
Метафизика.  Выпускъ  первый.  Спб.  1892.  Тип.  Яздовскаго.  177  стр.  I  руб. 
2  5  коп. 

По  лш-Ьнхю  автора,  коренная  задача  метафизики  ума,  съ  р^шен1емъ  кото- 
рой связана  вся  ея  участь,  заключается  въ  томъ,  чтобы,  показавъ,  что  пред- 
метомъ  чистой  мысли  служитъ  умъ  какъ  такой,  обнаружить,  что  отсутствие 
творческой  силы  въ  нашемъ  ум-Ь  зависитъ  именно  отъ  того,  что  онъ  не  впол- 
н-Ь  р1ъ;  выяснить,  что  въ  понят1И  полнаго  ума  необходимо  данъ  аттрибутъ 
творчества;  установить,  по  законамъ  самого  ума,  возможность  происхожден1я 
неполнаго  ума  отъ  полнаго  творческаго  ума,  т.  е.  отъ  Бога.  Для  разр-Ьшен1я 
этой  задачи  н'Ьтъ  надобности  открывать  как1я-нибудь  новыя  начала,  нужна 
только  здравая  критика  началъ  уже  существующихъ.  Такой  именно  критики 
можно  ожидать  отъ  русской  философ1и. 

Отдавая  должное  недюжинному  философскому  уму  автора,  Э.  Шперкъ 
(„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  18,  отд.  II,  стр.  95 — 9^)  полагаетъ,  что  изъ  его 
философхи  вычеркиваются  не  только  „садюпознанхе  ума",  но  и  мысль,  какъ 
таковая,  и  въ  ней  остаются  лишь  символы,  слова,  представляющая  собой  т-Ь 
начала,  которыя,  какъ  сверхчувственные  элементы,  безсознательно  управляютъ 
чувственнымъ  воспр1ят1емъ.  Въ  такомъ  же  род-Ь  относится  къ  г.  Дебольскому 
и  П.  В.  Тихом1ровъ:  Возможна  ли  метафизика  ума.  „Чт.  въ  общ.  люб. 
дух.  проев."  з>  отд.  II,  стр.  97 — ^З^-  Онъ  признаетъ  за  книгой  много  не  за- 
урядныхъ  достоинствъ.  Авторъ  ея  сд-Ьлалъ  все,  чтобы  представить  главную 
свою  мысль  какъ  можно  уб-Ьдительн-Ье.  Однако,  по  мн-Ьн1ю  критика,  гегельян- 
ство если  и  можно  раставрировать,  то  только  правов-Ьрное,  а  не  преобразо- 
ванное въ  феноменальный  формализмъ. 

Д  е  б  о  л  ь  с  к  1  й,  Н.  Г.  См.  Колубовск1Й. 
22б.  (Д  е  в  о  л  ь).  В  е  -ЧУ  а  и  1  е.  Соп(1Шас    е!    1а    р$усЬо1о§1е  ап^Ызе  соп^ет- 
рога1пе. 


54  ДЕКАРТЪ— ДЕФО. 

Зам-Ьтка  въ  „Шр.  Бож."  $,  240  изъ  Ро1уЫЫ. 
Д  е  к  а  р  т  ъ.  См.  Гротъ,  Фулье. 
Д  е  л  ь  (ВоИ).  См.  Дгорршгь. 

227-  (Д  е  льб  е  ф  ъ).  Ве1Ьоеи{,  }.  Ь'ЬурпоНзте  с1еуапг  кз   сЬатЬгез    1ё§1з- 
1аг1уе5  Ье1§е5.  Раг1з.  Рефератъ.   „Пед.  Сбор."  6,  635с. 
Дельбефъ.  См.  Орловъ. 

228.  Демковъ,  М.  И.  Греческ1е  софисты  (по  новымъ  изсл-Ьдован1ямъ). 
«Гимназ1Я))  1  —  2,  з6  —  $6. 

Этими  „новыми"  изсл-Ьдовашями  оказываются,  какъ  видно  изъ  выноски  къ 
заглав)ю,  труды  Р-Ьдкина,  Гилярова,  кн.  С.  Трубедкаго  и  переводъ  Платона, 
сделанный  Карповымъ.  Работа  чисто  компилятивная. 

Демокрит  ъ.  См.  Радловъ . 

Дер  е  виц  к  1  и,  А.  См.   Аристотель,  Арреа,  Дорьякъ. 

Д  е  р  и  н  г  ъ.  См.  АлексЬй  Введенск1Й. 

229.  (Д  е  Р  о  б  е  р  т  и).  Ве  КоЬег1у,  Е.  Ьа  гесЬегсЬе  (1е  Гипкё.  Рагхз.  РёНх 
Акап.  У1-\-2^о  р.  2  (г.   $о  с.  (В^Ы^о^Ьё^ие  с1е  1а  рЬИозорЫе  соШетрогаше). 

Новый  этюдъ  автора  т-Ьсно  примыкаетъ  къ  предыдущей  сер1и  его  философ- 
скихъ  работъ.  Зд-Ьсь  читатель  встр-Ьтится  съ  закономъ  трехъ  фазисовъ  метафизи- 
ки, съ  закономъ  психической  полярности  и  другими  положен1Ями,  выставленны- 
ли  въ  прежнихъ  сочинен1яхъ  г.  де  Роберти.  Въ  единств-Ь  логическомъ,  по  его 
лш-Ьнхю,  сл-Ьдуетъ  вид-Ьть  ту  почву,  въ  которой  коренятся  всЬ  многочислен- 
дыя  разновидности  историческаго  монизма,  распадающаяся  на  дв-Ь  группы: 
монизмъ  научный  и  монизмъ  трансцендентный.  Монистическая  проблема  мо- 
жетъ  быть  р'Ьшена  высшею  психолог1ей,  у  которой,  впрочемъ,  въ  настоящее- 
Ефемя  пока  еще  н-Ьтъ  достаточныхъ  данныхъ  для  усп-Ьшнаго  р'Ьшен1я  этой 
проблемы.  Бступивъ  въ  перходъ  разума,  философ1я  вместо  того,  чтобы  оста- 
ваться многообразной,  дифференцированной,  частичной,  какъ  это  было  съ  ме- 
тафизикой, станетъ  единой,  интегрированной  и  всеобщей.  Такая  философ1Я 
будетъ  изб-Ьгать  индуктивныхъ  гипотезъ,  такъ  какъ  он-Ь  пригодны  при 
определении  лишь  частей  ц-Ьлаго,  а  при  изсл-Ьдованги  самого  ц-Ьлаго  заводятъ 
насъ  въ  антиномш;  она  будетъ  идти  дедуктивнымъ  путемъ  къ  все  мен-Ье  и  ме- 
н-Ье  отвлеченному,  отъ  составныхъ  частей  къ  ихъ  совокупности,  къ  однород- 
ному ПОНЯТ1Ю  о  вселенной.  Такимъ  путемъ  она  пр1обр-Ьтетъ  релипозный  авто- 
ритетъ  и  будетъ  руководить  нравственною^жизнью  челов-Ьчества. 

По  мн-Ьнш  В.  Ч  у  й  к  о  („Вопр.  филос."  кн.  19,  отд.  II,  стр.  94— 97)>  ^в- 
торъ  не  выяснилъ  въ  достаточной  м-Ьр-Ь  своей  основной  точки  зр-Ьнхя.  Въ 
книг-Ь  г.  де  Роберти  попадаются  метк1я  зам'Ьчан1я,  но  въ  общемъ  онъ  не  даетъ 
яснаго  представлен1Я  о  томъ,  какую  роль  понятхе  единства  играетъ  въ  психо- 
логии и  логик'Ь,  и  какое  возможно  въ  будущемъ  р'Ьшен1е  этой  важной  про- 
блемы. 

Довольно  сочувственный  отчетъ  Л.  въ  „В-Ьс.  Евр."  9'   394с. 
Де  Роберти.   См.  Ивановск1Й,  Колубовскш,  Соболевъ. 
Дефо.  См.  Лесевичъ. 
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230.  Дехтеревт.,  В.  Г.  Гипнотизмъ  и  педагогика.  Изложеше  доклада 
и  пренш  по  поводу  его  въ  Педагогическомъ  Музе-Ь.  „Рус.  Шк."  4>  250— 259> 
а  также  въ  „Краткомъ  обзор'Ь  д-Ьятельности  Педагогическаго  Музея  военно- 
учебныхъ  заведенш"  за  1892^-93  г.,  стр.  136-^141  (см.  также  „Пед.  Сбор." 
10,  приложеше). 

Докладчикъ  находитъ  возможнымъ  применять  гипнотическое  внушен1е 
если  не  всегда,  то  во  всякомъ  случае  довольно  часто  въ  педагогической 
□рактик'к. 

Джанш1евъ,  Г.  См.  Вульфертъ. 

231.  Джаппъ,  Александр  ъ.  В-Ьжливость  и  услужливость  живот- 
ныхъ.    „Нов.  Вр.",  прилож.  къ  №  6362  (13-го  ноября). 

ЛюбОПЫТНЫЯ    ЗаМТЬтКИ    по    300ПСИХ0Л0Г1И. 

Джевонсъ.  См.  Слепщнскш. 

Джедд-ь.  См.  Н.  е.,  Жизнь. 

Д  ж  о  н  с  ъ  Оопез) .  См.  Мок1€вск1Й. 

Дидро.  См.  Веселовск1Й. 

Д  и  к  с  о  н  ъ.  См.  Мощевскш. 

Дильтей.  См.  АлексЬй  Введенскш,  Гохеггеръ. 

232.  Диминск1Й,  С.  Евреи,  ихъ  в'Ьроучен1е  и  нравоучен1е.  Изсл'Ьдо- 
ваше.  Изд.  2-е.  Спб.  Тип.  И.  Скороходова.  ЬХХХ111  +  218  сгр.  1,012  экз. 
2  руб. 

Первому  изданш  этой  книги  была  посвящена  Вл.  С.  Соловьевымъ  очень 
несочувственная  зам-Ьтка  въ  „С-Ьв.  В-Ьст."  За  эту  зам-Ьтку  на  г.  Соловьева 
съ  ожесточен1емъ  нападаетъ  издатель  книги  г.  Ясинскхй  въ  обширномъ  пре- 
дислов1и,  гд-Ь  онъ  доказываетъ,  что  покойный  Диминск1Й  былъ  знатокомъ  Тал- 
муда и  вообще  в$:его,  что  касается  еврейства. 

233»  (Дицъ).  В  I  е  2,  М.  ТЬеопе  (1ез  Се^'йЫз  гиг  Ве§гйпс1ип2  с1ег  Ае?1Ье- 
гк.  5Ш11йаг1. 

Ред.  изъ  Ькег.  Сеп1га1Ы.  въ  „М1р.  Бож."  7,  238. 

Д1аманди.  См.  Орловъ. 

Д  1  о  г  е  н  ъ  изъ  Аполлон1и,  Лаэртшск1Й  и  изъ  Синопа.  См.  Радловъ. 

234-  Д  о  б  р  о  к  л  о  н  с  к  1  й,  А.  Очерки  изъ  исторш  нов'Ьйщаго  церюда 
•русской  церкви.  дДушеп.  Чт." 

О  „ереси"  Л.  Н.  Толстого  ю,  2о6с.. 

235-  Добросмысловъ,  Д.  Философ1я  Н.  И.  Пирогова  по  его  „Днев^ 
нику".  иВ-Ьр.  и  Раз.",  отд.  филос,  №  6,  280  —  298;  №  7>  ЬН  —  ?4г;  №  9» 
411 — 428. 

Редакщя  сочла  необходимымъ  заявить,  что  статья  доставлена  авторомъ 
одновременно  съ  выходомъ  хб-й  книги  „Вопросовъ  филос",  гд-Ь  пом-Ьщена 
статья  г.  Пясковскаго  о  Пирогов'Ь.  Указавши  на  Пирогова,  какъ  на  авторитет- 
наго  апологета  самостоятельнаго  значен1я  философхи,  авторъ  группируетъ  его 
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взгляды  по  вопросамъ  о  познан1и,  объ  основныхъ  началахъ  м1рового  быт1Я,  о 
принципахъ  практическор°1  жизни  и  въ  заключен1е  з'казываетъ  на  т-Ь  признаки 
въ  философ1Н  Пнрогова,  которые  могуть  считаться  типичными  вообще  для 
русской  философ1и:  это,  во-первыхъ, — гармоничность,  въ  которой  у  него  умо- 
зр'Ьн1е  находится  съ  чувственнымъ  опытомъ,  самобитное  д\-ховное  начало  съ 
началомъ  вещественнымъ,  спиритуализмъ  и  идеализмъ  съ  матерхализмомъ,  а 
во-вторыхъ, —  религиозный  духъ  его  философии. 

Статья  г.  Добросмыслова  излагается  въ  „Прав.  В'Ьс."  Дг  209,  откуда  въ 
свою  очередь  д-Ьлаетъ  выдержки  „Рус.  Жизнь"  ^^  254- 

236.  (Д  оказательства).  Къ  учен1ю  объ  уголовныхъ  доказательствахъ. 
«Прав,  В-Ьс.»  №   170. 

Вопросъ  о  томъ,  что  можетъ  служить  источникомъ  для  уголовнаго  суда 
въ  познан1и  искомой  по  д-Ьлу  истины,  не  можетъ  быть  разр-Ьшенъ  а  рг10г1,  а 
вполн-Ь  зависитъ  отъ  состоян1Я  научныхъ  знан1Й. 

237-  Долгинцевъ,  В.  0.  О  значенш  арабской  философ1и.  Рефератъ 
въ  Психолог.  обществ-Ь.  Отчетъ  въ  «Вопр.  филос.  и  псих.»  кн.  18,  отд.  II, 
стр.  хббсс. 

238.  Д  о  м  б  р  о  в  с  к  1  п,  II.  Смерть.  Психологическш  этюдъ.  Переводъ  съ 
пол.  В.  В.  „Каз.  Тел."  №  34)  44— 4^,  52,  53>  66—69,  7^-  • 

Анализъ  предсмертнаго  состоян1я  въ  вид-Ь  дневника.  Этюдъ  относится  къ 
области  не  на^^чной,  а  художественной  литературы. 

239-  Дорофеев  ъ,  Г.  По  поводу  „Новаго  способа  разъяснен1я  процес- 
совъ  дед^тсши".  „Гидшаз1я"  6 — 7>  225 — 237- 

По  поводу  статьи  г.  Сланскаго  („Пед.  Сб."  1892,  ю — 12),  которую  авторъ 
считаетъ  нев-Ьриой  по  своей  основной  мысли  и  полной  логическихъ  промаховъ. 

240.  (Д  о  р  ь  я  к  ъ.)  В  а  и  г  1  а  с,  I.  1п1:гос1ис110п  а  1а  р5усЬо1о§1е  (1и  гпи51с1еп. 
Рап5  1891. 

Несочувственная  зам-Ьтка  А.  Деревидкаго,  „Рус.  Об."  5>-390 — 39^- — 
Зам-Ьтка  въ  „М1р-'Ь  Бож."  2,  2x6  изъ  Кеу.  рЬНоз. 

241.  (Д  о  с  т  о  ев  с  к1  и).  Пастырское  изучеше  людей  и  жизни  по  сочине- 
шямъ  0.  М.  Достоевскаго.  Подпись:  С.  С.  Б.  „Бог.  В-Ьс."  ю,  41 — 79-  Вышло 
и  отд'Ьльнымъ  оттискомъ.   Серг1евъ  Посадъ,  тип.  Снегиревой.   39  стр. 

Сочинешя  Достоевскаго  должны  быть  ц-Ьнны  для  всякаго,  даже  независимо 
отъ  его  м1ровоззр'Ьн1я,  ибо  методъ  мыш.1ен1я  автора — методъ  индуктивный,  пси- 
хологический, интуитивный.  Покаянге  и  возрожден1е,  гр'Ьхопаден1е  и  исправле- 
ше  — вотъ  около  чего  вращается  жизнь  его  героевъ.  Но  Достоевскш,  будучи 
великимъ  учителемъ  личной  доброд-Ьтели,  вовсе  не  отворачивается  отъ  обще- 
ственныхъ,  народныхъ  и  культурныхъ  идеаловъ. 

Очень  сочувственно  отзывается  М.  Южны  и:  Литературно  -критическ1й 
фельетонъ.  „Гражд."  №  307-  СовсЬмъ  иного  взгляда  держится  Ю.  Н  и  к  о- 
л  а  е  в  ъ:  Литературныя  зам-Ьтки.  Д^-ховный  журналъ  о  Достоевскомъ.  „Моск. 
В-Ьд."  >\°  311'  По  его  мн'Ьн1Ю,  авторъ  весьма  поверхностно  знакомъ  съ  сочи- 
нениями Достоевскаго  и  весьма  превратно  толкуетъ  его  мысли,  точно  такъ  же 
какъ  и  ученхе  отцовъ  церкви.  Мысли  автора  не  ясны    и    сбивчивы. — Статья  о 
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Достоевскомъ  принадлежать  перу  одного  изъ  видныхъ  представителей  рус- 
скаго  духовенства,  еще  три  года  тому  назадъ  пол1'Ьщавшаго  свои  статьи 
въ  „Моск.  В-Ьд."  Поэтому  читателю  едва-лп  не  покажется  загадочныыъ  такой 
отзывъ  одного  изъ  постоянныхъ  сотрудниковъ  той  же  газеты.  На  г.  Нико- 
лаева нападаетъ  Н.  Р.   въ  „Гражд."  №  327  (Неудачная  критика). 

Достоевск1Й.  См.  Случевск1Й. 

242.  (Д  р  е  э  р  ъ.)  В  г  е  Ь  е  г,  Е.  Объ  эстетическомъ  воспитан1и  молодежи. 
„В-Ьс.  Восп."  №  5>  стр.   144 — 163. 

Изъ  журнала  Вхе  пеие  (Зеи^зсИе  5сЬи1е  1891,  дек.  Учен1е  о  прекрасномъ, 
по  лш-Ьн1ю  автора,  должно  сл-Ьдовать  методу  точныхъ  естественныхъ  на^къ. 
Но  для  созданхя  истнннаго  учен1я  о  прекрасномъ  необходимо,  чтобы  дуали- 
стическое м1росозерцан1е  вступило  въ  свои  полныя  права. 

243-  (Дриль;.  Бол-Ьзнь,  порокъ  и  преступлен1е.  Отчетъ  о  зас-Ьданш  уго- 
ловнаго  отд'Ьлен1я  спб.  юрид.  общ.  „Нов.  Вр."  №  6364  (15-го  ноября);  „Сынъ 
От."  №  312;  „Рус.  Жиз."  №  306;  „Нов."  №  315- 

Отчетъ  о  прен1яхъ  по  поводу  доклада  въ  „Рус.  Жиз."  Лг  338,  „Нов."  №  344 
(Безплодные  дебаты). 

244-  Дриль,  Д.  А.  Что  говорилось  на  международномъ  уголовно-антро- 
пологическомъ  конгрессЬ  въ  Брюссел-Ь.  „Рус.  Мысль"  2,  88 — 104;  3»  6о — у8. 

Центральнымъ  вопросомъ  конгресса  авторъ  считаетъ  вопросъ  о  существо- 
ван1и  анатолшчески  опред-Ьленнаго  преступнаго  типа,  р-Ьшенный  отрицательно. 
Отчетъ  г.  Дриля  им-Ьетъ  совершенно  иное  осв'Ьщен1е,  ч-Ьмъ  отчетъ  о  томъ 
же  предмет-Ь  г.  Чижа  („Вопр.  филос."  кн.   16). 

Д  р  о  б  и  ш  ъ.  См.  Колубовск1Й. 

245.  Друммондъ,  Генри,  проф.  Какъ  преобразить  нащу  жизнь.  Пе- 
реводъ  съ  англ1Йскаго  С.  Долгова.  Изд.  2-е.  Москва.  Тип.  И.  Сытина  и  К". 
39  стр.,  з-боо  экз.  25  коп. 

246.  Друммондъ,  Генри,  проф.  Миръ  съ  вами.  Р-Ьчь.  Переводъ  съ 
англ1Йскаго  С.  Долгова.  Изд.  2-е.  Москва.  Тип.  И.  Сытгша  и  К**.  3^  стр., 
З-боо  экз.  25  к. 

247-  Друммондъ,  Генри,  проф.  Самое  великое  въ  М1р-Ь.  Р-Ьчь.  Пере- 
водъ съ  англ1йскаго  С.  Долгова.  Изд.  2-е.  Москва.  Тип.  И.  Сытина  и  К". 
39  стр.,  з.боо  экз.  25  к. 

Первымъ  издан1ел1Ъ  всЬ  эти  брошюры  духовно-нравственнаго  содержан1я 
вышли  въ  одной  книжк'Ь.  Съ  ц-Ьлью  большей  доступности  переводчикъ  разбилъ 
ее  на  три  довольно  изяшныя  брошюрки,  прибавивъ  къ  каждой  изъ  нихъ  по 
одинаковому  предисловхю. 

248.  Дрюммондъ.  Салюе  вел1щое  въ  м1р'Ь,  Миръ  съ  вадш.  Преображен- 
ная жизнь.  Три  р-Ьчи.  Съ  англшскаго  И.  К.  К.  Изданге  И.  А.  Морозова.  М. 
Т1Ш.  Полякова.  95  стр.,  3.600  экз. 

Изданхе,  очевидно,  разсчитано  на  обширный  кругъ  читателей  и  потому  въ 
видахъ  удещевлен1я  напечатано  на  плохой  бумаг-Ь. 

Дунсъ  Скотъ.  См.  Вл.  Соловьевъ. 
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249-  Дурдикъ,  1ос.  Статья  И.  Л.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза  и 
Ефрона,  т.  XI,  стр.  246. 

Дурново,  И.  С.  См.  Вл.   Соловьевъ. 

Духовецк1Й,  Э.  См.  Вс.  Соловьевъ. 

250.  Духовныя  размышленхя  св-Ьтскаго  челов-Ька.  „Гражд."  №  188^ 
215,  223,  230,  244- 

Сквозь  христ1анскую  кротость  у  автора  просв-Ьчиваетъ  далеко  не  христхан- 
ская  ненависть  къ  философамъ. 

251.  Душа  (въ  этнологическомъ  отношен1и).  „Энцикл.  слов."  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  XI,  стр.  278с. 

252.  Душа  челов-Ька  и  животныхъ  по  ученш  церкви.  Статья  П.  Л.  Изда- 
Н1е  редакц1И  журнала  „Русский  Палоашикъ".  Спб.  Тип.  Штейна.  24  стр.  35 
экз.  Первоначально  въ  книжкахъ  иллюстрированнаго  журнала  „Русскхй  Палом- 
никъ*  кн.  III.  Въ  отд-Ьльномъ  издан1и  на  обложк-Ь  стоитъ  полное  имя  авто- 
ра: П.  Лавровскш. 

Между  положен1ями  христханской  догматики  и  данными  опытной  психоло- 
пи  н-Ьтъ  существеннаго  различ1я.  При  составлен1и  своего  поверхностнаго  очерка 
авторъ  не  принялъ  во  вниман1е  богатой  литературы  по  библейской  психо- 
лог1и. 

253-  (Душевно-больные).  Влдяыде  барометричесхихъ  колебашй  на 
душевно-больныхъ.  „Прав.  В-Ьст.  №  6$. 

По  стать-Ь,  помещенной  въ  }аЬгЬйс11ег  Шг  Р5усЫа1;г1е. 

254'  Д  у  ш  е  в  н  о-б  о  л  ь  н  ы  е  и  ихъ  призр^Ьн1е  на  Руси.  Статьи  А.  К.  „Нов. 
Вр.",  прил.  къ  №№  6313  (25-го  сентября),  6320  (г-го  октября)  и  6327  (9-го 
октября) . 

Кратк1Й  историческ1Й  очеркъ  правительственныхъ  и  общественныхъ  м-Ьро- 
пр1ят1Й  о  душевно-больныхъ.  Очерку  предпослано  ош1сан1е  важн'Ьшпихъ  формъ 
душевныхъ  забол-Ьвашй.  Въ  №  6313  помещены  портреты  И.  П.  Мержеевскаго 
и  И.  М.  Балинскаго. 

255-  (Душевно-больные).  О  нравственности  душевно-больныхъ. 
„Прав.  В-Ьс."  №  109. 

Затронута  отчасти  р-Ьчь  проф.  Чижа  на  съ-^зд-Ь  врачей,  пом-Ьихенная  въ 
вид-Ь  статьи  въ  кн.  у  „Вопросовъ  филос." 

256.  Д  ю-Бу  а-Р  е  ймонъ.  Статья  Г.  М.  Г.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  XI,  стр.  362с. 

257-  (Дюма,  А.)  Возрождеше  мистицизма  въ  современномъ  европейскомъ 
обшеств-Ь.  Зам-Ьтка  К***.  „Нов."  №  142. 

Приведено  письмо  Дюма  изъ  Тетрз  отъ  з-го  1юля  по  поводу  р-Ьчи  Золя. 

Дюма,  Ж.  См.  Булгаковъ. 

Д  ю  н  а  н  ъ.  См.  Ивановскш. 

258.  Д  ю  -  П  р  е  л  ь,  Карлъ,  д-ръ.  Возражен1е  Гартмана  на  отв-Ьтъ  ему 
Аксакова.  „Ребусъ"  №  24,  стр.  237,сс;  №  25,  стр.  249<^->  >^-  ^6,  стр.  257^-; 
№  27,  стр.    265с. 

Изъ  РзусЫзсЬе  ЗшсНеп  за  1891  г. 


ДЮ-ПРЕЛЬ — ДЮРКГЕЙМЪ.  59 

259-  Дю-Прель,  Карлъ,  д-ръ.    Какъ  я  сд-Ьлался  спиритомъ.  „Реб." 
№  38,  стр.  зб1с.;  ^^  39'  <^тр.  369СС.;  №  до,  стр.  381с. 
Изъ  журнала  В1е  2икипЛ. 

Дю-Прель.  См.  Орловъ. 

260.  Дюрингъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона,  т.  XI,  стр. 
394С. 

261.  Дюрингъ,  Е.  Критическая  истор1Я  общихъ  принциповъ  механики. 
Сочинен1е,  удостоенное  философскииъ  факультетомъ  геттингенскаго  универ- 
ситета первой  премш  Бенеке.  Съ  приложетемъ  дидактической  главы  объ  изу- 
чен1и  физико-математическихъ  наукъ.  Съ  з-го  н-Ьмецкаго  издан1я,  л^еличен- 
наго  и  частш  переработаннаго,  перевелъ  Н.  Маракуевъ.  Издан1е  переводчика. 
М.  Тип.  Купшерева.  XX  4-  53^  стр.  бос  экз.  4  руб- 

Переводъ  над-Ьлавшаго  много  шуму  сочинен1я  Дюринга  сд-Ьланъ  тщательно, 
но  н-Ьсколько  тяжелымъ  языкомъ.  Переведена  и  вступительная  заметка  Дюринга 
о  вн'Ьшней  судьб-Ь  книги. 

Сочувственно  отзывается  А.  Л.  Корольковъ,  „Пед.  Сб."  7>  81' 

262.  Д  ю  рингъ,  Е.  Курсъ  нацюнальной  и  соц1а.1ьной  эконоши,  со  вклю- 
чен1емъ  наставлен1я  къ  изучен1ю  и  крупжкЪ  теор1и  народнаго  хозяйства  и  со- 
щализма.  Переводъ  съ  з-го  издан1я.  Спб.  Тип.  Шредера.  XIV -|- 5  $6  стр. 

Довольно  тщательно  сд-Ьланное  издан1е. 

Несочувственная  заметка  въ  „Рус.  Мысли"  2,  угсс,  В.  Г.  въ  „Нед-Ьл-Ь"  №  3. 
92 — 98- Осторожность  въпользованш  книгою  рекомендуетъ  „В-Ьс  Евр."  2  (обл.). 
По  1ш-Ьн1ю  „С-Ьв.  В-Ьс."  6,  бос,  Дюрингъ  незаслуженно  удостоился  чести  быть 
переведеннымъ  на  руссадй  языкъ.  Это  вздорный  и  претенцюзный  трудъ. 

2бз-  Дюрингъ,  Е.  Ц-Ьнность  жизни.  Переводъ  съ  4-го  н-Ьмедкаго  издашя 
Ю.  М.  Антоновскаго,  съ  баографическимъ  [очеркомъ  Деля  я.  портретомъ  Дю- 
ринга. Издан1е  редакцш  журнала  „Русское Богатство".  Спб.  1894'  Тип. Б.Вольфа. 
14  + ЕХХХ1П  + 222  стр.,  1.200  экз.   I  р.   5°  коп. 

Печаталось  первоначально  въ  приложенш  къ  „Рус.  Бог."  за  1892  г.  Къ 
отд-Ьльному  изданхю  прибавленъ  въ  сокращенномъ  переводе,  съ  дополнен1емъ 
обширныхъ  выписокъ  изъ  автоб1ографш  Дюринга,  очеркъ  Деля  о  жизни  и 
эначенш  н-Ьмецкаго  философа  (на  основании  брошюры  В  о  1 1:  Еи§еп  ВйЬгт§. 
Еглуаз  \'Оп  аеззеп  СЬагак^ег,  1е151ип§еп  ипс1  геГогтаЮгхзсЬет  ВегиГ.  Ьегргщ). 
Переводъ  г.  Антоновскаго  н-Ьсколько  тяжеловатъ. 

Съ  полнымъ  сочувств1емъ  говоритъ  о  книгЬ  Дюринга  Л.  Е.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  и: 
Обо  всемъ.  Борецъ  иротивъ  м1рового  отчаян1Я  и  пессимизма.  „Од.  Лист."  №  275- 
Книгу  Дюринга  необходимо  держать  около  себя,  какъ  лучшаго  друга,  который 
разс-Ьетъ  солш-Ьн1я  и  отчаян1е  въ  каждую  данную  минуту,  когда  мрачная  по- 
лоса наб-Ьжитъ  на  душу.  Такого  же  рода  отзывъ  даетъ  „Нед."  №  47»  '^тр.  1507- 
О  стать-Ь  г.  Оболенскаго  въ  свою  очередь  сочувственно  отзывается  В  л.  Р  а- 
дугинъ,  „Колосья"   II,  249СС. 

Дюрингъ.  См.  Астрономовъ. 

Дюркгеймъ,  Э.  См.  Гольцевъ. 


60  ЕЛЕ0НСК1Й ЖАНЕ. 

ЗЕЗ  Л  е  О  н  С  К  1  И,  Н.  А.  См.  С.  Страховъ. 

264.  Елпидинск1Й,  Яковъ.  Религ1озно-нравстЕенное  мхровоззр'Ьнхе 
Плутарха  Херонейскаго.  Спб.  Тип.  А.  Катанскаго  и  К*".  11-|-4б1-|-11  стр.,  500 
экз.  3  Р- 

Это  обстоятельное  изсл-Ьдован1е  не  им-Ьетъ  въ  виду  р-Ьшить  как1Я-нибудь 
важныя  задачи  по  истор1И  философ1и,  но  знакомитъ  читателя  съ  однимъ 
изъ  источниковъ  нашихъ  св-Ьд-Ьихй  о  греческой  философ1и.  Авторъ  задался 
ц-Ьлью  представить  м.1ровоззр'Ьн1е|херонейскаго  мыслителя,  основываясь  на  его 
подлинныхъ  сочинен1яхъ.  Въ  его  изсл-Ьдован^и  не  мало  также  м^ста  отво- 
дится сравнен1ямъ  съ  предшествовавшими  и  современными  Плутарху  мысли- 
телями. Въ  заключен1е  авторъ  затрогиваетъ  вопросъ,  можно  ли  назвать  Плу- 
тарха философомъ,  и  р-Ьшаетъ  его  утвердительно.  Плутархъ  заьшмался  вопро- 
сомъ  о  познан1и,  старался  выяснить  понят1е  о  Бог-Ь  и  Его  отношен1и  къ  М1ру, 
о  происхожден1и  М1ра,  о  природ-Ь  челов-Ька  и  его  назначенхи,  о  его  обязан- 
ностяхъ  къ  Богу,  семь-Ь,  обществу,  государству  и  къ  животнымъ.  По  своимъ 
принципамъ  Плутархъ  очень  близокъ  къ  христ1анству,  хотя  онъ  совершенно 
не  знакомъ  съ  Новымъ  Зав-Ьтомъ.  Учен1е  Плутарха  свид'Ьтельствуетъ  о  высо- 
комъ  развитии  его  естественнаго  нравственнаго  чувства  и  благородств-Ь  его 
души,  ум-Ьвшей  не  только  везд-Ь  найти  и  оценить  доброе  и  прекрасное,  но 
и  заставить  другихъ  полюбить  его  и  отвращаться  отъ  всего  дурного  и  низ- 
каго.  Онъ  съ  поразительною  психологическою  и  жизненною  правдою  разби- 
раетъ  естественные  мотивы  нравственной  д-Ьятельности  челов-Ька  и,  показывая 
превосходство  духовныхъ  инстинктовъ  человеческой  природы  предъ  низшими 
животными  поползновен1ями  ея,  возбуждаетъ  интересъ  къ  добру,  истин-к  и 
правд-Ь. 

265.  Ельницк1Й,  К.  Янъ  Амосъ  Коменск1Й  и  его  педагогическ1я  идеи. 
Публичная  лекЦ1я,  прочитанная  въ  день  празднован1я  з^О'-'^'^тняго  юбилея 
Я.  А.  Коменскаго,  для  увеличен1я  средствъ  общества  попечен1я  о  начальномъ 
образован1и  въ  Омск'Ь.  Спб.  Тип.  В.  Дрессенъ  и  М.  Гутзацъ.    3°  '^тр.,  х.ооо 

экз.    20   К. 

Кратк1Й  очеркъ  жизни  и  д'Ьятельности  славянскаго  педагога,  не  представ- 
ДЯЮЩ1Й  чего-нибудь  выдающагося. 

266.  Е  р  м  и  л  о  в  ъ,     В.     Юбилей     великой     книги.     „Рус.     Мысль*     12, 

101  —  111. 

По  поводу  двухсотл-Ьтняго  юбилея  „Мыслей  о  воспитан1и"  Локка,  читано 
въ  учебномъ  отд-Ьл-Ь  общества  распространен1я  техническихъ  знан1й  въ  Мос- 
кв-Ь.  Педагогическ1Я  идеи  Локка  въ  полномъ  объем-Ь  не  осуществлены  еще  и  до 
сихъ  поръ. 

Ермилов  ъ,  В.  См.  Квикъ,  Ланге. 

Ефименко.  См.  Сковорода. 

267.  (^ЕС  а  н  е,  П  о  ль).  Единство  философш.  Переводъ  К.  „В-Ьра  и  Раз.", 
отд.  филос,  »Л»  13,  стр.  30 — 44- 

Изъ  Кеупе  рЬНоз.,  февраль.  Философ1Я  есть  мысль  о  мысли.  Наука  мыс- 
литъ  М1ръ,  философ1я  мыслитъ  сзмую  мысль  о  М1р'Ь. 


ЖАНЕ  —  ЖИЗНЕННЫЙ    ТОКЪ.  бГ 

Жане,  Поль.  См.  Ивановсщй. 

268.  (Ж  е  лиховс  кая,  В,  П.)  Е.  П.  Блаватская  и  современный  жрецъ 
истины.  Отв-Ьтъ  г-жи  Игрекъ  г.  Соловьеву.  Спб.  Тип.  Суворина.  177  стр. 
1200  экз.  50  коп. 

См.  Вс.  Соловьевъ.  Полемика  очень  часто  переходить  на  чисто  личную 
почву.  На  читателя  непр1ятно  д-Ьйствуютъ  разоблачен1Я,  касающ1яся  самыхъ 
интийшыхъ  сторонъ  жизни  покойной  основательницы  теософическаго  обще- 
ства. Не  пощадила  г.  Вс.  Соловьева  и  г-жа  Желиховская. 

Отзывы:  „Нов.  Вр."  №  6137  (г-™  апр-Ьля);  „Нов."  №  91;  „Гражд."  №  94 
(дневникъ  издателя).  Посл-Ьдн1Й  отзывъ  не  въ  пользу  автора. 

269.  Желиховская,  В.  П.  Наканун-Ь  четвертаго  изм-Ьрешя.  „Нов.* 
№  184. 

Излагается  вступленхе  къ  стать-Ь  Стэда,  подъ  т-Ьмъ  же  заглав1емъ,  въ  Ке- 
У1е-^  оГ  КеУ1е\У5  объ  опытахъ  въ  области  автоматической  телепат1И  или  пси- 
хограф1и. 

270.  Желиховская,  В.  П.  Неизв-Ьданные  М1ры  и  недознанныя  силы. 
„лов."  №  270,  275,  340,  344- 

Авторъ  въ  своихъ  статьяхъ  нам-Ьревается  сообщать  „мн-Ьн^я  людей,  изв-Ьст- 
ныхъ  въ  литератур-Ь,  о  гипотезахъ  или  новыхъ  открыт1яхъ  въ  области  отвле- 
ченныхъ  знан1й".  На  самомъ  же  д-Ьл-Ь,  р-Ьчь  идетъ  объ  оккультическихъ  и  спи- 
ритическихъ  явлен1яхъ  на  основан1и  статей,  появляющихся  въ  иностранныхъ 
издангяхъ. 

271.  Желиховская,  В.  П.  Современная  черная  мапя.  „Моск.  В-Ьд." 
№  344- 

Р'Ьчь  идетъ  о  гипнотическихъ  опытахъ,  которымъ  авторъ  совершенно  не 
сочувствуетъ. 

272.  (Жерменъ).  Женщина-философъ.  „В-Ьс.  ин,  лит."  9)  243 — 247- 
Компилятивная  зам-Ьтка  о  предшественниц'Ь  Конта — Софш  Жерменъ  съ 

попыткой  выяснить  ея  значен1е  въ  исторги  развит1я  европейской  мысли. 

273-  Животный  магнетизм ъ  и  его  прим-Ьнеше  къ  л-Ьчешю.  (Изъ 
отчета  парижскаго  международнаго  магнетическаго  конгресса).  Издан1е  редак- 
ши  журнала  „Ребусъ".  Спб.  Тип.  Демакова.  164  стр.  бос  экз.  75  коп. 

Излагаются  сообщен1я,  сд-Ьланныя  на  конгрессЬ.  Едва-ли  можно  признать 
какое-нибудь  научное  значен1е  за  всЬми  этими  сообщенхями.  Вотъ  бол-Ье 
интересныя  изъ  положенш,  единогласно  принятыхъ  конгрессомъ:  х)  челове- 
ческий магнетизмъ  им-Ьетъ  ц-клебную  силу;  2)  магнетический  сонъ  не  состав- 
ляетъ  непрем-Ьннаго  услов1я  при  л'Ьчен1и  бол-Ьзней,  но,  если  онъ  наступаетъ, 
л-Ьчен1е  идетъ  быстр-Ье;  з)  гипнотизмъ  не  сл-Ьдуетъ  см-Ьпшвать  съ  магнетиз- 
момъ;  4),  необходимо  основанхе  магнетической  щколы  для  научной  подготовки 
магнетизеровъ,  хотя,  впрочемъ,  магнетизмомъ  могутъ  заниматься  и  любители; 
5)  магнетизмъ  по  своему  д'Ьйств1ю  можетъ  быть  разграниченъ  на  дв-Ь  отд-Ьль- 
ныя  в-Ьтви — физ10логическую  и  психическую. 

274-  „Жизненный    т  о  к  ъ"  и  его  изм-Ьреше.  „Прав.  В-Ьс."  №  12б. 
Объ  опытахъ  д-ра  Барадюка. 


б2  ЖОЛИ ЗАКРЕВСК1Й. 

275-  (Жизнь).  Вл1ян1е  различныхъ  обстоятельствъ  на  продолжительность 
жизни.  „Прав.  В-Ьс."  №  183. 

276.  (Жизнь).  Явлен1я  жизни  въ  „мертвой  природ-Ь".  Статья  Н.  С. 
„Рус.  В-Ьд."  №  301  и  315- 

Этотъ  любопытный  очеркъ  составленъ  по  Сабатье  (Езза!  зиг  1а  У1е  е1;  1а 
топ)  и  Джедду  (Ьа  тщ^пётаХ'юп  йез  сг151аих.  Кеу.  5с1еп1.  1891,  №  2б,  перв. 
полугод1е).  Если  бы  жизни,  хотя  бы  въ  самомъ  элементарномъ,  зачаточномъ 
вид-Ь,  не  было  въ  „мертвой"  природ'Ь,  то  немыслима  она  была  бы  и  въ  органи- 
ческомъ  м1р'Ь. 

277.  (Ж  о  л  и).  )о1у,  Н.  1е  зосхаИзте  сЬгё11еп.  Рапз.  Отзывъ  Л.  С(ло- 
нимскаго).  „В-Ьс.  Евр."  7,  419<^<^' 

278.  Завитневичъ,  В.  3.  Къ  вопросу  объ  историческомъ  призван1и 
русскаго  народа  (изъ  журнала  „Труды  киевской  духовной  академш"  и, 
341  —  3^5)-  Кхевъ.  Тип.  Г.  Корчакъ-Новицкаго.  25  стр. 

Западъ,  выказавъ  величайшее  могущество  въ  д'Ьл'Ь  подчинен1я  себ-Ь  силъ  и 
законовъ  физической  природы,  оказался  совершенно  безсильнымъ  въ  д-Ьл-Ь 
уразум-Ьнхя  основъ  челов-Ьческаго  духа.  Единственный  положительный  резуль- 
татъ,  котораго  достигла  европейская  философ1Я  въ  основныхъ  пунктахъ  сво- 
его учен1я,  состоитъ  въ  томъ,  что  она  тщательно  разрушила  все,  во  что  прежде 
в-Ьрилъ  челов-Ькъ;  всЬ  же  созидательныя  попытки  ея  творчества  дали  въ  ре- 
зультат-Ь  почти  одинъ  только  пустоцв-Ьтъ.  Утвердить  ослабевшую  и  расша- 
тавшуюся мысль  на  прочномъ  основан1И,  примирить  ее  съ  даннымъ  въ  откро- 
вен1и  религ103но-нравственнымъ  идеаломъ  и  водворить  такимъ  образомъ  въ 
душ-Ь  гармон1ю  ея  силъ,  способностей  и  стремлен1Й,  воспитать  по  этому 
идеалу  челов'Ьческую  волю  такъ,  чтобъ  она,  отказавшись  отъ  эгоизма,  поста- 
вила центромъ  своихъ  стремлен1Й  благо  ближняго  и  въ  немъ  нашла  одинъ 
изъ  главныхъ  источниковъ  своего  личнаго  счастья, — вотъ  та  великая  задача, 
которую  истор1я  поставила  цивилизац1и  будущаго,  и  къ  р-Ьшенгю  которой 
призванъ  русск1Й  народъ.  Эта  роль  должна  выпасть  на  его  долю  не  потому, 
что  онъ  над-Ьленъ  какими-нибудь  особенными  дарован1ям.и,  или  избранъ  для 
этой  мисс1и  высшею  силой,  но  просто  потому,  что  указанная  задача  ясно  со- 
знана и  выдвинута  жизшю  какъ  разъ  въ  тотъ  моментъ,  когда  русск1Й  народъ, 
достигнувъ  въ  своемъ  политическомъ  могуществ-Ь  необходимыхъ  гарант1й, 
обезпечиваюшихъ  свободу  и  безопасность  мирнаго  труда,  и  сознавъ  необхо- 
димость освободиться  отъ  рабскаго  подчинен1я  чужому  вл1ян1Ю,  еще  совер- 
шенно юный,  бодрый,  полный  св-Ьжихъ  силъ,  сталъ  на  путь  свободнаго  само- 
бытнаго  развит1я. 

279-  Загоскинъ,  Н.,  проф.  Николай  Ивановичъ  Лобачевсадй.  (22  ок- 
тября 1793  г. — 12  февраля  1856  г.).  „Волж.  В-Ьс."  №  271. 

Довольно  обстоятельный  очеркъ  жизни  и  д-Ьятельности  знаменитаго  мате- 
матика. 

28о.  Закревск1й,  И.  Объ  ученхяхъ  уголовно-антропологической  школы. 
Критическ1Й  очеркъ.  Харьковъ.  Тип.  Дарре.  233  стр.  7°°  экз.  Первоначаль- 
но въ  „Журн.  гражд.  и  угол.  пр.«  1891,  №9,  стр.  71  — 126;  №  ю,  стр.  1—87; 
:893,  №  1>  стр.  65—132. 


ЗЕЛАНДЪ.  6}, 

Книга  состоитъ  изъ  статей,  печатавшихся  въ  1891  и  1893  гг.  въ  „Журн. 
гражд.  и  уг.  пр.",  съ  небольшими  дополнениями,  Къ  нил1Ъ  прибавлена  статья 
на  французскомъ  язык'Ь  изъ  Кеу.  5с1епиГ.  8-го  апр.  1893  г-  Уголовно-антро- 
пологическая школа,  по  мн'Ьн1ю  автора,  см-Ьло  затронула  коренные  вопросы 
С0Ш0Л0Г1И  и  уголовнаго  права,  вызвала  энергическое  умственное  движете  во 
всей  Европ-Ь,  не  только  между  юристами,  но  и  между  психиатрами,  медиками 
и  тюрьмов-Ьдами.  Это  движен1е  породи.то  множество  научныхъ  трудовъ,  да- 
ло толчокъ  огро>шому  числу  новыхъ  изсл'Ьдован1й  и,  между  прочимъ,  расше- 
велило ученыхъ  криминалистовъ,  застьгешихъ  на  теор1и  „злой  воли",  какъ 
источника  всякой  преступности.  Шумныя,  ожесточенныя,  бол-Ье  р-Ьшитель- 
ныя,  ч-Ьмъ  в-Ьрныя  нападки  приверженцевъ  новаго  направлен1Я  на  юридическую 
школу  уголовнаго  права  вызвали  отпоръ  со  стороны  представителей  посл'Ьд- 
ней,  и  при  взаимной  тщательной  критике  обнаружили  слабые  пункты  въ 
учен1яхъ  обоихъ  лагерей.  Эта  полемика  уяснила,  съ  одной  стороны,  что  при- 
тязашя  уголовныхъ  антропологовъ  на  открытхе  стройной  системы  нев-Ьдомыхъ 
до  того  научныхъ  истинъ,  по  меньшей  м-Ьр-Ь,  неосновательны  и  слишкомъ  само- 
над-Ьянны.  Стало  очевидньшъ,  что  въ  учен1И  антропологовъ  заключается  лшого 
неточнаго,  недостаточно  пров-Ьреннаго,  крайне  гипотетичнаго.  Съ  другой  сто- 
роны, представители  классической  школы  не  могли  не  почувствовать,  что  поч- 
ва, на  которой  они  строятъ  одно  изъ  главн-Ьйшихъ  положен1Й  уголовнаго  пра- 
ва— о  нравственной  виновности,  основанной  на  метафизическомъ  понят1и  о 
свобод-Ь  воли,  какъ  бы  заколебалась  у  нихъ  подъ  ногами,  и  что  н-Ькоторые 
изъ  современныхъ  юридическихъ  институтовъ  едва  ли  выдержатъ  напоръ 
см-Ьлой  и  в-Ьриой  критики,  направленной  противъ  нихъ. — Въ  книг-Ь  подробно 
излагаются  учен1я  Ломброзо,  Гарафало,  Ферри. 

На  основан1и  этого  труда  даетъ  ц-Ьлый  рядъ  фельетоновъ  г.  Э  л  ь  п  е  : 
Научныя  письма.  Уголовно-антропологическая  школа.  „Нов.  Вр."  №  6185  (20 
мая),  б199>  6213  и  6217  (3"ГО,  17-го  и  21  1юяя).  Сочувственный  отзывъ  въ 
„В-Ьс.  Евр."  6  (обл.).  Хорошимъ'  попу-тгярнымъ  очеркомъ  считаетъ  эту  книгу 
„С-Ьв.   В-Ьс."  9>  74С'  Такого  же  мн-Ьшя  „Журн.  гражд.  и  угол,  пр."  №  у,  41- 

281.  (Зеландъ,  Н.)  5ее1апс1,  N.  Ее  Тетрёгашепг  аи  ро1пг  с1е  гие 
р5усЬо1оо;^^ие  е!  апШ^оро1о§^^ие.  Соп^гёз  1п1егпа1:1опа1  (1'Апг11горо1о§1е.  Мозсои. 
Тоше  II,  р.  91  — 154- 

Въ  своей  работ-Ь  авторъ  поставилъ  себ-Ь  задачу  найти  общее  опред-Ьлен!© 
и  классификац1ю  темпераментовъ,  которая  была  бы  доступна  пров-Ьрк'Ь  при  по- 
мощи повседневнаго  наблюден1Я  и  въ  то  же  время  не  страдала  коренными 
противор'йч1ями.  Онъ  илх'Ьетъ  также  въ  виду  выяснить  при  помощи  общепри- 
знанныхъ  антропологическихъ  методовъ,  существуетъ  ли  опред'Ьленное  отноше- 
ше  между  тедшераментами  и  физическимъ  складомъ  челов-Ька.  Свои  антро- 
пологическ1Я  наблюденхя  авторъ  производилъ,  главнымъ  образомъ,  надъ  солда- 
тами ташкентскаго  гарнизона. 

Телшераментъ  находится  въ  зависимости  отъ  строен1Я  нервныхъ  центровъ. 
Они  вл1яютъ  не  только  на  психическая  проявлен1я  въ  собственномъ  смысл-Ь 
этого  слова,  но  сказываются  также  въ  гЬхъ  смутныхъ  элементарныхъ  ощу- 
шешяхъ  непроизвольнаго  характера,  которыя  составляютъ  основу  такъ  назы- 
ваемаго  душевнаго  склада.  Душеный  складъ    можетъ  быть  положительнымъ 
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ИЛИ  здоровымъ,  отрицательнымъ  или  бол-Ьзненнымъ.  Отрицательный  складъ — 
принадлежность  меланхолическаго  темперамента  и  его  родичей — нервнаго  и 
холерическаго  •  Темпераменты  положительнаго  характера  составляютъ  три 
главныя  группы:  средн1Й,  жизнерадостный  и  флегматическ1й.  По  сил-Ь  на- 
строен1я  высшее  м-Ьсто  принадлежитъ  жизнерадостному,  по  постоянству  же 
настроен1я- — флегматическому.  Кром-Ь  того  существуютъ  темпераменты  пере- 
ходные между  отрицательною  и  положительною  группою.  Запасъ  силъ,  при- 
сущихъ  нервнымъ  центрамъ  и  темпераменту,  какъ  ихъ  психическому  про- 
явленш,  увеличивается  или  уменьшается  подъ  вл1ян1емъ  психическихъ  и 
соматическихъ  причинъ.  Отрицательная  эт10лог1я,  т. -е.  причины  пош1жен1я 
нервныхъ  силъ  и  темперамента,  изв-Ьстны  бол-Ье  причинъ  ихъ  повышен1Я. 
Хотя  порядочное  количество  индивидуальныхъ  и  врожденныхъ  вл1ян1Й  отли- 
чается случайностью,  т'Ьмъ  не  мен'Ье  самыя  глубокая  перемтЬны,  безъ  со- 
мн'Ьн1я,  коренятся  въ  вол-Ь. 

Работа  г.  Зеланда  встр-Ьчена  сочувственно'^въ  заграничной  перходической 
печати.  См.  5с1епсе  е1:  Ргодгёз.  Кеуие  11п1Уег5е11е.  Ес11110п  С,  №  ']\  ЫаШг  №  15 
(На11е  а.  й.  5аа1е)  отзывается  о  стать-Ь    автора    какъ  о  Ьа11пЬгесЬеп(1е  АгЬек. 

Заточи  и  ков  ъ,  Вл.   См.  Розановъ. 

Зверев  ъ,  Н.  А.   См.  Е.Трубецкой. 

282.  3  е  л  ен  о  г  о  р  с  к  1  й,  в.  А.,  проф.  Матер1алы  для  исторш  Харьков- 
скаго  университета.  Вл1ян1е  натурфилософ1И  Шеллинга.  „Зап.  Харьк.  унив." 
кн.  4.  стр.  25—36. 

Излагается  содержан1е  р-Ьчей  двухъ  профессоровъ  Харьковскаго  универ- 
ситета—Коритари  и  Громова,  находившихся  подъ  вл1ян1емъ  Шеллинга. 

283 .  Зеленогорск1й,  0.  А.  Общая  характеристика  движенхя  фило- 
софш  въ  посл-Ьднхе  три  в-Ька  въ  ея  главн'Ьйшихъ  направлен1яхъ.  Харьковъ. 
Тип.  Дарре.  23  стр.  20  коп.  —  Первоначально  въ  „Зап.  Харьк.  унив."  кн.  2, 
отд.  оффиц.,  стр.  I — 23- 

Р'Ьчь  на  акт-Ь.  Взоръ  автора  съ  особенными  ожидан1ями  останавливается 
на  систем-Ь  Лейбница,  которая,  по  его  мн-Ьнгю,  им'Ьетъ  сродство  съ  философ- 
ско-научнымъ  направленхемъ  XIX  в.  Если  досел-Ь  естественныя  науки  вл1яли  на 
нравственно-политическ1Я  и  историческ1я  науки,  то  въ  будущемъ  можно  ожи- 
дать обратнаго  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  взаимнаго  вл1ян1я. 

3  и  г  е  р  т  ъ.  См.  Каптеревъ. 

284.  (3  и  л  о  в  ъ,  П.  А.,  про  ф.).  Галилео  Галилей.  Чествованхе  его  памяти 
по  случаю  трехсотл'Ьт1я  вступлен1я  его  на  каеедру  математики  въ  Падуан- 
скомъ  университете.  (Протоколъ  публичнаго  засЬданхя  варшавскаго  общества 
естествоиспытателей  1-го  февраля  1893  г.).  Варшава.  Тип.  варшав.  учеб. 
округа.  11-}-45  стр.  I  портр.  200  экз.  Р-Ьчь  проф.  Зилова  вышла  также  от- 
д-Ьльно,  безъ  протокола  засЬдан^я.  Ц.  50  к- 

Брошюра  содержитъ  краткш  обзоръ  д-Ьятельности  Галилея  и  изложеше 
его  учен1я  о  движенш.  Все  это  составлено  для  публичнаго  засЬдангя  проф. 
Зиловымъ. 

285.  (Зиммель).  51т  те1,  С.  Егпккип^  т  (Не  Мога1\\'155епзс11аГ1. 
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Зам-Ьтка  въ  „М1р.  Бож."   з>  240  изъ  ВеиГ5сЬе  Ы1ега1иг2екип§. 

286.  Зимницк1й,  В.  О  сознан1и  сходства  и  различ1я  въ  процессг.хъ  ум- 
ственно-познавательной д-Ьятельности.  мРу^^'  Шк.**   5  —  6,  иЗ — 158. 

ВсЬ  виды  умственной  д-Ьятельности  въ  своей  основ-Ь  сводятся  къ  сознан1ю 
сходства  или  различ1я. 

Золя.  См.  Пекаторосъ. 

287.  (Зоопсихолог!  я).  Способность  животныхъ  къ  притворству.  „Рус . 
В-Ьд."  №  18о. 

288.  ЗЕСванова,  В.  С.  Къ  вопросу  о  преступности  среди  душевно-боль- 
ныхъ.   Безъ  обложки.  Спб.  1891  г.  51   стр. 

Матер1аломъ  для  изсл'Ьдован1Я  послужили  истор1И  бол-Ьзней  и  преступле- 
Н1Й  душевно-болъныхъ  преступниковъ,  переданныхъ  для  испытанхя  въ  Бура- 
шевскую  К0Л0Н1Ю.  У  здороваго  челов-Ька  преступленхе  вызывается  вл1ян1емъ 
вн-Ьшняго  М1ра,  а  у  психически-больного  —  внутреннихмъ  органическимъ  по- 
бужден1емъ. 

По  поводу  этой  брошюры  М.  Моргулисъ:  О  преступности  душевно- 
больныхъ.  „Журн.  гражд.  и  угол,  пр."  №  ю,   114  —  126. 

289.  И  в  а  н  о  в  с  к  1  и,  В.  Ложныя  вторичныя  ошущешя.  „Вопр.  фил.  и 
психол."  кн.  20,  отд.  II,  стр.  94~1о8' 

Сгруппированъ  матер1алъ,  накопивш1Йся  главнымъ  образомъ  во  француз- 
ской литератур-Ь  и  касающхйся  явления,  подм-Ьченнаго  уже  давно,  но  обсто- 
яте^1ьно  описаннаго  лишь  года  три  тому  назадъ.  Въ  стать-Ь  пом-Ьщена  и  про- 
грамлш  д-ра  Грубера,  по  которой  сл-Ьдуетъ  доставлять  ему  св-Ьд-Ьная  относи- 
тельно окрашеннаго  слуха. 

О  т-Ьхъ  же  явлен1яхъ  Р1.  Святск1Й:  Звукоцв-Ьтность  и  родственныя  ей 
психологическ1Я  явлешя.  „Колосья"  и,  171  — 178  (научная  хроника). 

290.  Р1  в  а  н  о  в  с  к  I  й,  В.  Отзывъ  о  брошюрахъ:  I)  А.  Василъевъ.  Изъ  исто- 
р1и  и  философш  ПОНЯТ1Я  О  ц-Ьлоыъ  положительномъ  числ-Ь.  Казань  1891. 
21  стр.  зо  коп. — 2)  Счетъ  и  изм-Ьрен1е.  Г.  Ф.  Гельмюльца.  Понят1е  о  числ-Ь. 
Л.  Кронекера.  Иерсволъ  проф.  Васильева.  Казань  1891.  44  стр. — „Вопр.  филос. 
и  псих."  кн.  20,  отд.  II,  стр.    118сс, 

291.  Ивановск1Й,  В.  Отзывъ  о  философской  части  „Б1ографической 
библ10теки"  Ф.  Павленкова.  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  19,  отд.  II,  стр. 
97  —  100. 

Особенно  неудачны  б10графш  Аристотеля,  Бэкона  и  Локка,  вышедш1я  въ 
1892  г.  и  написанныя  г-жей  Литвиновой.  Гораздо  лучше  б10граф1Я  Юма,  со- 
ставленная г-жей  Сабининой,  и  еще  лучше  б10граф1я  Милля,  написанная  г. 
Туганъ-Барановскимъ . 

292.  Ивановск1Й,  В.  Н.  Кеупе  рЫ1о5орЬ^^ие.  1892,  №  5  —  12;  1893, 
№  I  и  2.  „Вопр.  фил.  и  псих.",  отд.  II,  кн.  1б,  стр.  77~82;  кн.  17,  стр.  71 — 
75;  кн.  19,  стр.  82-85. 

Обзоръ  статей  Мурэ,  Полана  (дв-Ь  статьи),  Лаланда,  Сореля,  Дюнана, 
Комбарье,  Фонсегрива,  Навиля,  Гард^а,  Бразье  (объ  этой  же  стать-Ь  см.  отчетъ 
въ  „В-Ьст.  суд.  психхатр."  г.  V,  вып.  I,  стр.  344сс.),  де-Роберти,  Ланна,  Фулье, 
Гура,  Кутюра,  Поля  Жане. 

Философск1Й  Ежегодввкъ,  I.  О 
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Ивановский,  В.   См.   Пере,  Розенбахъ,  Снегиревъ. 

293-  И  в  а  н  о  в  ъ,  Ив.  Зам'Ьтки  читателя.  Мах  Xо^^аи.  ЕШагишо;.  2\ге11ег 
Вап(1.  ВегНп  1893-  »Рус-  В-Ьд."  Л«  147- 

Часто  пол^'чается  впечатл-Ьн1е,  что  Нордау  является  только  комментато- 
ромъ  Ло.мбпозо,  и  вся  его  ц-Ьль  — подобрать  возможно  больше  прим-Ьровъ  изъ 
области  литературы  и  искусства  для  подтвержден1я  теоргй  итальянскаго  уче- 
наго.  Сочпнен1е  въ  высшей  степени  поучительно,  но  только  какъ  матерхалъ 
для  другого  бол-]Ье  разносторонняго  изсл-Ьдователя. 

294-  И  в  а  и  о  в  ъ,  И.  И.  Философгя  безъ  фактовъ.  „Рус.  Мысль"  2,  37 — 
6о;  з>  10 — 23. 

О  политическихъ  теоргяхъ  Платона.  Поэтъ-философъ  создалъ  свой  пде- 
алъ  въ  минуты  крайняго  негодован1я  на  окружающую  жизнь.  Въ  Республик'Ь 
сказался  юношеск1Й  идеализмъ  Платона.  Но  отр'Ьшившись  въ  Законахъ  отъ 
своего  идеализма,  Платонъ  все-таки  нисколько  не  приблизился  къ  д-Ьйстви- 
тельности.  Съ  культурной  точки  зр-Ьн1я,  политическая  философ1я  Платона 
лишена  положительныхъ  достоинствъ:  она  или  отвергаетъ  самыя  основы  ци- 
вилизаши,  или  съ  фанатизмомъ  инквизпц1И  пресл-Ьдуетъ  развит1е  духовныхъ 
сторонъ  челов-Ька. 

Р1  в  а  н  о  в  ъ,  Ив.  См.  Волконск1Й. 

295-  И  в  а  н  о  в  ъ,  П.  Психопат1я  и  преступлен1е.  У  профессора  И.  А. 
Сикорскаго.  „К1ев.  Слово"  Л«  1859  (18-го  мая). 

По  поводу  уб1йства  московскаго  городского  головы  и  одного  к1евскаго 
убгйства, 

296.  Иванцовъ,  Н.  А.  Испэв-Ьдь  естествоиспытателя.  {Е  Нае:1;е1.  Бег 
Моп15ти5  а15  Вапс!  2\\ч5с11еп  Ке112;10п  ипс!  ЛУ155еп5сЬаЛ.  С1аиЬеп5Ьекепп1:т5  5 
ешез  КаШгГогзсЬегз).  „Вопр .   филос.  и  псих.*'  кн.  18,  отд.  II,  стр.  103  —  ИЗ- 

Весьма  любопытная  во  многихъ  отношен1яхъ  статья.  Геккель,  по  мн-Ьн1ю 
автора,  возводитъ  въ  научные  догматы  результаты  научныхъ  изсл'Ьдовашй. 
Однако  въ  томъ,  что  снъ  предлагаетъ,  наука  столь  же  перестала  быть  наукой, 
какъ  в"Ьра  перестала  быть  в-Ьрой.  Возводить  научныя  гипотезы  въ  догматы  зна- 
читъ  возводить  въ  догматъ  ложь,  такъ  какъ  гипотезы  сплошь  и  рядомъ  ока- 
зываются ложными.  Не  содержан1е  пропов-Ьди  Геккеля  не  научно,  а  не  научепъ 
по   существу   своему  ея  духъ. 

Подробно  излагаетъ  статью  г.  Иванцова  Э  л  ь  п  е:  Научныя  письма.  Сим- 
волъ  „в-Ьры"  мнимой  науки.  „Нов.  Вр."  Л?  6353  (4"Г0  ноября). 

297-  И  в  а  н  ц  о  в  ъ,  Н.  Проблема  быт1я  вн-Ьшняго  М1ра.  „Вопросы  филос." 
отд.  I,  кн.  17,  стр.  6з — 8о;  кн.  18,  стр.  и — гв. 

Проблема  быт1Я  вн-Ьшняго  м1ра  теоретически  неразр-Ьшима.  В-Ьря  въ  дру- 
гого челов-Ька,  подобнаго  намъ,  .мы  в^римъ  во  вн-Ьшшй  м1ръ.  Другой,  вн-Ьш- 
Н1Й  по  отношен1Ю  къ  намъ  челов-Ькъ  является  соединительнымъ  звеномъ  меж- 
ду нами  самими  и  вн-Ьшнимъ  .лйромъ.  Такой  путь  не  есть  путь  достов-Ьрный, 
но  только  бол-Ье  или  мен-Ье  в'Ьроятный.  Однако  онъ  проще  другихъ  и  ближе 
приводитъ  къ  ц-Ьли. — Статья  представляетъ  рефератъ,  читанный  въ  Психоло- 
гическомъ  Обществ!  29-го  февраля  1892  г.  Прен1я  по  поводу  его  пом-Ьщены 
въ  13  книг-Ь  „Вопросовъ  фил.  и  псих."  (отд.  II,  стр.  8о — 84). 


ивАНцовъ — иноди.  бу 

Къ  стать-Ь  г.  Иванцова  редакцией  журнала  были  сд^йланы  два  11ри.\1'Ьчан1я, 
на  которыя  онъ  возражаетъ  въ  толъ  же  журнале,  кн.  19,  отд.  II,  стр. 
ИЗ  — иб. 

298.  И  в  а  н  ц  о  в  ъ,  Н.  А.  Четыре  метода  экспериментальнаго  изсл-Ьдованхя. 
Отчетъ  о  реферат^Ь,  читанномъ  въ  Психолог.  Обществ-^.  „Вопр.  филос.  и  псих." 
кн.  18,  отд.  II,  стр.   159>^- 

Къ  спору  съ  Л.  М.  Лопатинымъ  объ  индукц1и.  См.  сд-Ьдующую  статью. 

299-  И  в  а  н  ц  о  в  ъ,  Н.  А.  Что  такое  индукц1Я?  Отв-Ьтъ  Л.  М.  Лопатину. 
„Вопросы    фи.юс."  кн.  1б,  приложеше,  стр.   I  —  14- 

Эта  полемика  тянется  еще  съ  1890  г.,  когда  Л.  М.  Лопатинъ  читалъ  въ 
Пснхологическомъ  Обществ-Ь  рефератъ:  „Теор1я  математическихъ  познан1й 
Канта"  (см.  „Вопросы  филос."  кн.  5,  отд.  III,  стр.  ^бс).  Свои  возражен1я 
г.  Иванцовъ  форму лировалъ  въ  13-й  книг'Ь  „Вопросовъ".  Ссылаясь  на  Милля, 
г.  Иванцовъ  считаетъ  индуктивныаш  всякаго  рода  сужден1я  и  понят1я,  если 
только  въ  основ-Ь  ихъ  лежатъ  данныя  чувственнаго  опыта,  и  они  ц'Ьликомъ 
возникаютъ  изъ  посл-Ьднихъ  путемъ  перегрупппров}а1,  разложен1я  и  новыхъ 
сочетан1Й  ихъ  элементовъ.  По  лш-Ьнгю  г.  Иванцова,  такъ  понимаетъ  индукц1Ю  и 
Милль.  Противникъ  же  г.  Иванцова  утверждаетъ,  что  такое  значен1е  терлшна 
„нндукц1я"  установлено  сами>1ъ  г.  Иванцовымъ.  Въ  отв-Ьтъ  на  это  г.  Иванцовъ 
въ  своемъ  возражен1и  глава  за  главою  разсматриваетъ  взгляды  Милля  и  нахо- 
дитъ,  что  то  опред-Ьленге,  которое  г.  Лопатинъ  выдаетъ  за  миллевское,  есть 
опред'Ьлен1е  не  общее,  а  частное.  Приводя  опред-Ьлен1е  Милля,  г.  Лопатинъ 
им'Ьетъ  въ  виду  только  четыре  метода  экспериментальнаго  изсл-Ьдован1Я  при- 
чинъ  явлен1й. 

Въ  своемъ  отв-Ьт^Ь,  пом-Ьщенномъ  всл'^^дъ  за  статьей  г.  Иванцова  (стр. 
15 — 27),  Л.  М.  Лопатинъ  говоритъ:  „возражен1я  г.  Иванцова  такъ  явно 
основываются  на  недоразум-Ьнхяхъ  относительно  того,  что  говорю  я  въ  моемъ 
сочиненхи,  и  что  говоритъ  Милль  въ  своей  Логике,  что  споръ  нашъ  невольно 
прхшялъ  характеръ  простого  толкован1я  текстовъ  и  почти  совсЬмъ  пересталъ 
затрогивать  существо  вопроса  о  происхожденхп  математическихъ  истинъ".  По 
мн'Ьн1ю  г.  Лопатина,  было  бы  несправедливостью  утверждать,  что  Милль  на- 
зываетъ  индукц1ей  р-Ьшительно  все,  что  происходитъ  въ  ум-Ь.  Ошибается 
также  г.  Иванцовъ,  утверждая,  что  четыре  метода  Милля,  по  йш-Ьн1ю  этого 
посл-Ьдняго,  прим'Ьнтхы  только  къ  лабораторному  изсл-Ьдованхга  и  къ  матема- 
тик'Ь  не  им-Ьютъ  никакого  отношен1я.  Въ  виду  упрека,  что  опред'Ьлен1е,  да- 
ваемое индуки1и  г.  Лопатинымъ,  существенно  различается  отъ  миллевскаго, 
авторъ  „Положительныхъ  задачъ  философ1и"  возражаетъ,  что  онъ  расходится 
съ  Миллемъ  только  въ  терм1шолог1и,  предпочитая  его  тройственному  д-Ьлен1ю 
пндуктивныхъ  обобщен1Й  (сосушествованхе,  посд-Ьдовательность  и  сходство) 
ихъ  двойственное  д^ленхе  (сосушествованге  и  посл-Ьдовательность). 

И  г  н  а  т  ь  е  в  ъ,  М.  В.  См.  Тимоееевъ. 

Зоо.  Изв-Ьстхя  и   зам-Ьтки.  „Вопр.  филос."   кн.  хб,  отд.  II,  стр.  1 18с., 

кн.     18,    стр.     172;    кн.     19,    стр.     131;    кн.    20,    стр.    137  — 141' 

И  л  о  в  а  й  с  к  1  и,  Д.  См.  Розановъ,  Вл.  Соловьевъ. 
Иноди,  Ж.  См.  Орловъ,  Швецовъ. 
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401.  Р1патовъ,  в.  Образован1е  понят1Я  о  чис.тЬ.  „Гимн."  8 — 9>  З^З — 395- 
По  стать-Ь  С.  Хое1:  Ь'Исе  йи  потЬге  ег  зез  сопёшопз  (Кеу.  рЬНоз.). 

302.  Исаевъ,  А.  Опытъ  общественнаго  переустройства.  По  поводу  начи- 
нашй  Бутса.   „В-Ьс.  Евр."  2,  689—706. 

Авторъ,  хотя  и  не  в-Ьритъ  во  всец-Ьлебную  силу  начинан1Й  Бутса,  но  видитъ 
въ  нихъ  очень  крупный  замыселъ,  важный  по  иде-Ь,  разнообразный  по  содержан1ю. 

Исаевъ,  А.  А.  См.  Гольцевъ. 

303.  (И  с  п  у  г  ъ).  Физюлогичесадя  посл-Ьдств1я  испуга.  „Прав.  В-Ьст."  Л?  227. 
Любопытныя    наблюдения    спасшихся    при    гибели    англ1Йскаго    броненосца 

„Викторхя". 

304-  Итинъ,  Ю.  Головной  мозгъ.  „Энцпклоп.  Слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  IX,  стр.  уб — 82. 

З^З-  (^устинъ).  В'Ьроучен1е  св.  Тустина  мученика  въ  его  отношен1и  къ 
языческой  философш.  Статья  Л1.  Т  —  в  а.  „В-Ьр.  и  Раз."  №  15,  отд.  филос, 
стр.  112—140;  №  1б,  стр.  141  —  167;  <>«2  17,  стр.  218—236. 

Подробно  разсматривается  вопросъ,  въ  какой  степени  на  м1ровоззр-1Ьн1е 
1устина  вл1яли  язычесвде  философы.  Несмотря  на  н-Ькоторую  непоследова- 
тельность во  взглядахъ  1устина,  едва  ли  можно,  по  мн-Ьн1Ю  автора,  говорить  о 
сушественномъ  вл1янш  на  него  языческой  философги:  она  им-Ьла  на  него  лишь 
формальное  вл1ян1е. 

ЗЕ«.  абанесъ,  д-ръ.  См.  Корнгольдъ. 

зоб.  Каблицъ  (Юзовъ).  Некрологъ.  „Нов."  Лг  275  (А.  Ф.).  „Рус  Жиз." 
№  2б6.  „Нов.  Вр."  №  6824  (6-го  октября)  [перепечатано  въ  „Волж.  В-Ьст." 
№  264].  „Сынъ  От."  о\?  273-  „Истор.  В-Ьст."  12,  960. 

ЗОу.  Каблицъ  (I.  Юзовъ).  Основы  народничества.  Ч.  П.  Второе,  до- 
полненное издан1е.  Спб.  Тип.  Лебедева.   509  стр.  8оо  экз.  2  руб. 

Второе  издан1е  1-й  части  этой  книги  вышло  въ  1888  г.  (Спб.  Тип.  Лебе- 
дева. 4^4  стр.).  У  автора  зам-Ьтна  особенная  склонность  при  разсмотр-Ьн1и 
каждаго  вопроса  начинать  аЬ  оуо,  исходить  изъ  первичныхъ  посылокъ. 
Вотъ  почему,  отыскивая  основы  народничества,  онъ  очень  часто  долженъ 
касаться  чисто  философскихъ  или,  по  его  выражен1ю,  сошологическихъ 
проблемъ.  Такъ  какъ  главною  причиной  всЬхъ  общественныхъ  явлен1й  оказы- 
вается личность,  то  авторъ  останавливается  на  психическихъ  свойствахъ,  при- 
сущихъ  личности .  Онъ  полагаетъ,  что  каждая  изъ  способностей  челов-Ька  раз- 
вивается самостоятельно  и  своимъ  развит^емъ  не  усиливаетъ  развит1я  другой. 
Эгоистическое  чувство  есть  величина,  не  способная  по  своей  абсолютности  къ 
дальн-Ьйшему  усилен1ю;  его  вл1ян1е  на  поступки  людей  всегда  одинаково,  и 
разница  въ  этихъ  поступкахъ  зависитъ  отъ  развит1Я  или  атрофировки  аль- 
труистическихъ  чувствъ.  Прогрессъ  соц1альныхъ  формъ  заключается  по  пре- 
имуществу въ  прогресс-Ь  сощальныхъ  чувствъ.  Нравственное .  поведен1е  осно- 
вано на  нравственныхъ  чувствахъ,  т. -е.  на  потребности  въ  сохранении  вида; 
нравственно  только  такое  поведенхе,  которое  даетъ  наибольшую  сумму  счастья, 
т.-е.  наибол-Ье  поддерживаетъ  жизнь  челов-Ьчества  при  современныхъ  усло- 
В1яхъ.    Такъ  какъ  объективной    философ1И    н-Ьтъ,    то  понятно,  по  мн-Ьшю  г- 
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Каблица,  что  жалки  и  нел-Ьпы  всЬ  попытки  отыскать  объективныя  начала  и 
нашего  нравственнаго  поведен1я,  т.  е.  начала,  который  бы  лежали  не  въ  на- 
шей организации,  з  вн-Ь  насъ.  Сов-Ьсть  или  чувство  отв-Ьтственности  за  свои 
д-Ьйствгя  появляется,  какъ  естественно-необходимый  результатъ  несоотв-Ьт- 
СТВ1Я  частнаго  проявления  нашего  характера  съ  общимъ  тономъ  этого  ха- 
рактера. 

Челов-Ьчество  подразд-Ьлено  на  группы  съ  разными  нравственными  наклон- 
ностяАш  и  особенностями,  отражаюш:имися  на  соц1альномъ  ихъ  устройств-Ь. 
Общественная  ц-Ьль  должна  быть  только  равнод-Ьйствующей  кндивидуальныхъ 
ц-Ьлей.  Въ  этомъ  и  состоитъ  сощологическш  субъективизмъ.  Внесен1е  же 
элемента  насилия  въ  опред-Ьленге  равнод-Ьйствующей  индивид уальныхъ  ц-Ьлей 
искажаетъ  истинный  субъективизмъ  въ  бюрократическхй  индивидуализмъ, 
которымъ  и  стараются  разные  прогрессивные  бюрократы  подм-Ьнить  сошальный 
субъективизмъ.  Рознь  между  пнтеллигенц1ей  и  народомъ  тяжело  отзывается 
на  ход-Ь  русской  жизни.  Поднять  значен1е  личности — задача  нашего  времени, 
но  она  неисполнима  при  томъ  презр-Ьихи,  которое  питаетъ  интеллигенцхя  къ 
народу.  Либерализмъ,  несмотря  на  свою  пропов'Ьдь  свободы  в-Ьроиспов-Ьдангя, 
науки,  мысли  и  слова,  а  также  и  юридической  свободы  личности,  все  таки 
является  однимъ  изъ  самыхъ  несправедливыхъ  общественныхъ  учен1п,  такъ 
какъ  подъ  прикрыт1емъ  этого  прекраснаго  флага  старается  объ  усилен1И  су- 
ш,ествующей  экономической  зависимости. 

Авторъ  обнаруживаетъ  начитанность  въ  философскихъ  сочинен1Яхъ,вышед- 
шихъ  порусски,  и  любитъ  украшать  свое  изложен1е  выписками  изъ  этихъ  сочине- 
ний. Изъ  философовъ  съ  наибольшимъ  почтенгемъ  онъ  относится  къ  Конту  и 
подробно  останавливается  на  взглядахъ  г.  Дебольскаго  и  Вл.  Соловьева.  О  г.  Ми- 
хайловскомъ  онъ  не  можетъ  говорить  безъ  вражды.  Вообще  же  книги  г. 
Юзова,  несмотря  на  хаотичность  изложен1я,заслуживаютъ  внимания  интеллигент- 
наго  читателя,  которому  он-Ь  несомн-Ьнно  помогутъ  въ  выработк'Ь  бол'Ье  ос- 
мысленнаго  и,  главное,  правдиваго  отношен1я  къ  окружающей  жизни. 

Представителемъ  псевдо-народничества  считаетъ  автора  А.  С  к  а  б  и  ч  е  в- 
ск1й:  Литературная  хроника.  „Нов."  ,У!;№  2о6,  213,220.  Несочувственно  отзы- 
вается „В-Ьстн.  Евр."  8  (обл.).  См.  также  В.  А.  Г  о  л  ь  ц  е  в  ъ:  Еще  о  народ- 
ничеств-Ь.  (По  поводу  двухъ  новыхъ  книгъ).  „Русск.  Мысль"  ю,  68 — у^»  гд'Ь 
вм-Ьст-й  съ  книгой  г.  Каблица  затронутъ  и  трудъ  В.  В.:  „Наши  направлешя". 
Т-Ь  же  дв-Ь  книги  служатъ  предметомъ  статьи  М.  Протопопова:  Воин- 
ствующее народничество.  „Рус.  Мысль"   ю,  232  — 253- 

Уклончивый  отзывъ  въ  „Журн.  гражд.  и  угол,  пр."  №  у»  3^-  Не  согла- 
шаясь съ  авторомъ,  книгу  его  все  же  находитъ  интересной  А.  Ф  а  р  е  с  о  в  ъ, 
„Истор.  В-Ьс."  II,  278СС.  Сочувственный  отзывъ  пом-Ьшенъ  въ  „Сбор.  Нивы" 
9,    220. 

К  а  б  л  и  ц  ъ,  О.  И.  См.  Розановъ,  Слонимский,  Фаресовъ. 

Кавелинъ,  К.  Д.  См.  Гольцевъ. 

Зо8.  Каленовъ,  П.  В-Ьра  и  знан1е.  „Вопросы  фил.  и  псих."  кн.  18, 
отд.  I,  стр.  97  — 115' 

Считая  в-Ьру  и  знан1е  существенно  различными  между  собою,  авторъ  огра- 
ннчиваетъ    компетенцию    вооруженнаго    логикой    разсудка  сферою  явлен1Й,    а 
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область  сознательной  в-Ьры— двумя  догматами  (быт1е  Бога  и  свобода  воли). 
Но  какъ  бы  мы  ни  ограничивали  область  разсудка,  отъ  времени  до  вре- 
мени онъ  возвышаетъ  свой  скептическ1Й  голосъ,  и  врядъ  ли  можно  встр-Ь- 
тить  челов-Ька,  совершенно  недоступнаго  сомн-Ьн1ю.  Такой  челов-Ькъ  былъ 
бы  святою  машиной,  исполняющею  нравственный  законъ  съ  такою  же  необхо- 
димостью, съ  какою  исполняются  законы  физическхе. 

Статья  г.  Каленоьа  представляетъ  рефератъ  въ  Психологическомъ  Обше- 
ств-Ь.  Прен1я  по  поводу  этого  реферата  изложены  тамъ  же,  отд.  II,  стр.  163СС. 

Характерное  явление  въ  стать-Ь  г.  Каленова  видитъ  Ю.  Николаевъ: 
Литературныя  зам-Ьтки.  Н-Ьчто  о  в1;р15  и  нев'Ьрш.  „Моск.  В-Ьд."  №  150.  Это  — 
протеста,  хотя  и  робкш,  противъ  механическаго  м1ровоззр'Ьн1я.  Г.  Кале- 
новъ  все  еще  в-Ьритъ  въ  разумъ,  но  уже  идетъ  на  н-Ькоторыя  уступки.  Разъ- 
яснен1емъ  этого  фельетона  служатъ  сл1;дующ1я  Литературныя  зам-Ьтки  (Н-Ьчто 

0  любви  и  ненависти.    Тамъ  же  №    157)-    См.  также  Александръ    Вве- 
денск1Й,  Филиппов ъ. 

309.  (Кант  ъ).  Всеподданн-Ьйшее  прошен1е  Иммануила  Канта.  „Моск.  В-Ьд." 
№  97  (Дневникъ  печати).  „Русск.  В-Ьд."  №  102.    „Нед-Ьля"  «№  гб,  стр.  514с. 

ио.  Кантъ,  Имл1ануилъ.  Пролегомены  ко  всякой  будущей  метафизике, 
могущей  возникнуть  въ  смысл-Ь  науки.  Переводъ  Владимира  Соловьева.  Изд. 
2-е.  Москва.   Тип.    товар.    И.  Н.  Кушнеревъ  и  К**.  У11-^-195  стр.,    1.200  экз. 

1  р.  20  коп.  (Труды  Московскаго  Психологическаго  Общества.  Выпускъ  II). 

Въ  новомъ  издан1и  2-го  выпуска  „Трудовъ"  опушена  „Критика  Кантовой 
философ1и"  Куно-Фишера,  прекрасный  же  переводъ  „Пролегоменъ"  Канта, 
сд-Ьланный  Вл.  С.  Соловьевымъ,  оставленъ  безъ  изм^ненхй. 

Кантъ.  См.  Гротъ,  Каринск1Й,  Кирилловичъ,  Филипповъ. 

^11.  Каптерева,  О.  Знакомство  съ  картинами  въ  первые  2$  м-Ьсяцевъ 
жизни.  «Восп.  и  Об.»    3)  9^ — 104- 

Любопытныя  наблюден1я  надъ  ребенкомъ,  не  лишенныя  психологическаго 
интереса. 

312.  Каптеревъ,  П.  Вымыселъ  и  д-Ьйствительность.  „Восп.  и  Обуч." 
1892.  Статью  реферируетъ  С.  въ  «Обр.»  7 — 8»  35 — 37- 

313-  Каптеревъ,  П.  Матери  великихъ  людей.  «Восп.  и  Об.»  9'  ^^^ — ^90' 

Н-Ьсколько  теоретическихъ  разсужден1Й  по  поводу  русскаго  перевода  сочи- 
нен1Я  Блока:  Матери  великихъ  людей. 

314'  Каптеревъ,  П.  Объ  общемъ  ход-Ь  развит1Я  д-Ьтской  природы. 
«Восп.  и  Об.»  2,  61—70. 

По  поводу  брошюрки  3  и  г  е  р  т  а:  Оге  Регюс11С11аг  ш  с1ег  Еп1-\у1ске1ип§  Лег 
К1п(1езпа1:иг  (1891).  Взглядъ  Зигерта  на  общ1Й  ходъ  развит1Я  д-Ьтской  природы 
или  не  новъ  (если  сущность  этого  взгляда  вид-Ьть  въ  необходимости  пер10ди- 
ческой  см-Ьны  траты  силъ  и  ихъ  возобновлен1я),  или  если  новъ,  то  не  со- 
стоятеленъ.  Общ1Й  ходъ  развитая  д-Ьтской  природы  нельзя  достаточно  выра- 
зить одною  пер10дичностью. 

315.  Каптеревъ,  П.  О  д-Ьтскихъ  недостаткахъ.  „Восп.  и  Обуч."  Ю, 
314—322. 
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Д'Ьтск1е  недостатки  —  это  ц-Ьлая  ар.м1я,  съ  которой  необходимо  вести  си- 
стематическую борьбу. 

316.  Каптеревъ,  П.  О  д-Ьтской  лжи.  „Восп.  и  Обуч."   и,  345~354- 
Сообщаются  любопытные    результаты    наблюден1й    американскихъ  учитель- 

ницъ  надъ  городскими  д-Ьтьми  (Атег1сап  }оигпа1  оГ  Р5ус11о1о§у  1 890;  также 
въ  Веи^зсЬе  В1аиег  Гиг  ег21е11еп(1еп  Ь'п1;егг1с1п:  1891,  №  27,  и  въ  книг-Ь  Ко^гк: 
В1е  Ра(1а,^о§15с11е  Ра111о1о§;1е).  Правдивое  дитя  —  р-Ьдкое  и  драгоц-Ьнн-Ьйшее 
явлен1е.  Чрезвычайно  важно  ум-Ьнье  распознавать  различныя  формы  лжи  и 
противъ  каждой  употреблять  ц-йлесообразньш  средства. 

317.  Каптеревъ,  П.  О  подражательности  въ  политическомъ  и  педаго- 
гическомъ  отношен1яхъ.  „Образов."  7 — •^)   ^ — 41- 

Серьезное  вниман1е  обращено  на  классификац1ю  фактовъ,  зачисляемыхъ  въ 
сферу  подражательности.  Подражательность — великая  и  благод-Ьтельная  сила. 
См.  ниже  №  327- 

318.  Каптеревъ,  П.  Ф.  О  разнообразш  и  единств-Ь  общеобразователь- 
ныхъ  курсовъ.  „Пед.  Сбор."    I,  I  — 18. 

Жизнь  создаетъ  много  обшеобразовательныхъ  типовъ,  а  д-Ьйствующее 
щкольное  законодательство  не  хочетъ  знать  лшогихъ  общеобразовательныхъ 
системъ.  Сл'Ьдуетъ  отд-Ьлить  общую  часть  образовате.тьныхъ  курсовъ  отъ  осо- 
бенной, предпослать  общую  особенной  и  сделать  особенную  часть  не  обяза- 
тельной, факультативной.  Въ  тако.мъ  случа-Ь  общеобразовательный  курсъ  бу- 
детъ  отличаться  единствомъ  и  въ  то  же  время  разнообраз1емъ. 

Отчетъ  объ  этой  стать-Ь  даетъ  Ф.  В.  „Образ."  7 — 8,  I — 6, 

319-  Каптеревъ,  П.  Отличительныя  черты  психологическаго  развпт1я 
дитяти  во  второй  годъ  жизни.  „Восп.  и  Об."  7)  217 — 227. 

Второй  годъ  жизни  даетъ  д-Ьтямъ  очень  лшого,  и  всЬ  прхобр-Ьтенхя  ихъ 
за  это  время  находятся  въ  прямой  или  косвенной  связи  съ  капитальн^йщимъ 
фактомъ  жизни  д-Ьтей  во  второй  годъ — ум-Ьньемъ  самостоятельно  ходить. 

320.  Каптеревъ,  П.  Подражашя  д-Ьтей  книжнымъ  героямъ  и  подви- 
гамъ.  „Восп.  и  Об."  4,  1^1  —  129;  5,  153— 163. 

Подражательность  д-^тей  книжнымъ  героямъ  и  подвигаз1ъ — необходимое 
явлен1е  д-Ьтской  жизни.  Поэтому  особенно  важна  забота  о  доброкачествен- 
ности д-Ьтскаго  чтен1я.  Приводятся  любопытные  случаи  д-Ьтской  подражатель- 
ности книжнымъ  героямъ. 

321.  Каптеревъ,  П.  Педагогическ1е  курсы  для  матерей  и  нянь.   „Восп. 

и    Об."     1,     I  — 17. 

Статья  чисто  педагогнческаго  характера. 

322.  Каптеревъ,  П.  Психическое  развит1е  дитяти  въ  трет1й  годъ  жизни. 
„Восп.  и  Обуч."  12,  383—392. 

См.  выше  Л»  319- На  третьемъ  году  зал1-Ьчаются  первые  серьезные  проблески 
самостоятельности  ребенка  и  его  нравственнаго  сознан1я.  Самые  недочеты  и 
пробелы  въ  умственномъ  развит1и  им^ютъ  въ  это  время  свою  долю  прелести 
и  осЕ-Ьщаютъ  дитя  своеобразнымъ  св-Ьтомъ  крайней  наивности  и  непосредствен- 
ности. 
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323.  Каптеревъ,  П.  Психолог1я  д-Ьтской  игры.  „Пед.  Лист."  (при 
„Д-Ьтскомъ  Чтенш"),  №  I,  янв. — ыартъ,  стр.   з — Н- 

Игра  служитъ  выражен1емъ  самостоятельной  д-Ьятельности  организма,  вы- 
зываелюр!  и  поддерживаемой  пр1ятной  тратой  накопившейся  энерг1и. 

324.  Каптеревъ,  П.  Психолог1я  д-Ьтской  игры.  Общественныя  игры. 
„Педаг.  Листокъ"  (при  „Д-Ьт.  Чтеши"),   №  з>  1юль— авг.,  стр.  3  — ^З- 

Служитъ  какъ  бы  продолжен1емъ  предыдущей  статьи. 

325.  Каптеревъ,  П.  Система  вполн-Ь  реальнаго  образован1я.  „Восп.  и 
Об."  8,  249—261. 

Р-Ьчь  идетъ  о  систем-Ь,  изложенной  въ  книг15  Т  Ь  и  И  е  :  Ьа  Гетте.  Езза!  (1е 
80Сю1о§1е  р11у5^о1оо;^^ие.  Рагхз  1885.  Взятая  въ  ц-Ьломъ,  это  не  система  вполн-Ь 
естественнаго  и  всесторонняго  воспитан1я  женщинъ,  а  воспитанхя  полового,  спе- 
цифически женскаго.  По  мн'Ьн1ю  же  г.  Каптерева,  общечелов-Ьческое  воспи- 
тан1е  у  женщины  должно  быть  только  дополнено  культурой  материнства. 

326.  Каптеревъ,  П.  Существенныя  черты  психическаго  развитхя  ре- 
бенка въ  первый  годъ  жизни.  „Восп.  и  Об."  6,  185— 194' 

Осязательно-мускульное  чувство  является  праотцемъ  всЬхъ  другихъ  чувствъ. 
Посредствомъ  этого  органа  получаются  главн-Ьйшхя  понятхя  объ  окружающемъ 
насъ  м1р-Ь.  См.  выше  .К»  3^9  и  322. 

327-  Каптеревъ,  П.  Толпа  и  отд-Ьльная  личность.  „Образ."  12,  ЗЗЗ^ЗЗЗ- 
Дополнительныя  соображен1я  къ  стать-Ь    „О  подражательности"  (см.  выше 

№  у.']).  Толпа  поддается  руководительству  и  въ  хорошую,  и  въ  дурную  сторону; 

она  можетъ  придавить  благороднаго    человека,    но  можетъ    и  увлечься    имъ. 

Въ  зам'Ьтк'Ь    затронуты    взгляды    на  толпу,    высказанные    въ  нов'Ьйшей  лите- 

ратур']^. 

328.  Каптеревъ,  П.  Ф.  Что  можетъ  сд-Ьлать  школа  для  развитхя  ха- 
рактера учащихся?  „Образ."   I,   I  —  хЗ. 

Разсмотр-Ьвъ  взгляды  Гербарта  и  его  школы  на  характеръ,  авторъ  указы- 
ваетъ  Т'Ь  средства,  которыми  школа  можетъ  воспользоваться  для  выработки 
характера.  Преимущественное  вниманхе  современной  школы  къ  усп-Ьхамъ  уча- 
щихся и  къ  ихъ  вн-Ьшнему  поведен1ю,  исполнительности  и  послушанию  вле- 
четъ  за  собою  почти  полное  игнорированхе  ихъ  внутренней  работы. 

Интересныя  прен1я  по  поводу  этого  реферата,  вм-Ьст-Ь  съ  тезисами,  пом-Ьщены 
въ  „Рус.  Шк."  I,  241 — 249-  Изложен1е  реферата  и  прен1й  можно  найти  въ 
„Краткомъ  обзор-Ь  д-Ьятельности  Педагогическаго  Музея  военно-учебныхъ  заве- 
дешй  за  1892-- 93  г.",  стр.  129— 136  (приложено также  къ  „Пед.  Сборн."  ю). 

Каптеревъ,  П.  См.   Квикъ,  Коменсщй. 

329.  Каринск1Й,  М.  И.  Объ  истинахъ  самоочевидныхъ-  „Журн.  мин. 
нар.  проев."  2,  295-354;  4)  450—498;  8,  43^ — 5^6.  Отдельно,  вып.  1-й.  Спб. 
Тип.  Балашова.    196  стр.   200  экз. 

Противоположность  взглядовъ  на  посл-Ьдн1Я  посылки  знан1Я  никогда  не 
достигала  такой  р-Ьзкой  формы,  какъ  именно  въ  посл^дн1Й  пер1одъ  новой 
философ1и.  Очень  непрочной  представляется  та  почва  изсл-Ьдован1Й,  на  ко- 
торой оказывается  возможнымъ  такое  разнор'Ьч1е  въ  вопросахъ,  признаваемыхъ 
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основными.  Поэтому  надо  внимательно  всмотр-Ьться  въ  оба  диаметрально 
противоположныя  р'Ьшен1я  вопроса.  Съ  этою  ц-Ьлью  авторъ  подробно  разби- 
раетъ  прежде  всего  „величественную"  теор1Ю  Канта.  Это  одинъ  изъ  самыхъ 
основательныхъ  разборовъ  „Критики  чистаго  разума".  Шагъ  за  шагомъ 
автор-ь  разсматриваетъ  разсужден1я  Канта  въ  его  трансцендентальной  эстетик-Ь 
и  логик-Ь.  Онъ  постоянно  находить  разнаго  рода  логическ1Я  ошибки  у  н-Ь- 
мецкаго  философа.  По  мн-Ьн1Ю  автора,  догматизмъ  проникаетъ  не  только 
постановку  вопроса  о  самоочевидныхъ  истинахъ  въ  „Критик'Ь'',  но  и  все  из- 
сл±дован1е  и  р-Ьшенхе  его.  Синтетичесюя  основоположешя  разсудка  оказы- 
ваются совс-Ьмъ  не  способными  играть  той  роли,  какая  имъ  предназначается, 
т. -е.  объяснять  фактическ1е  процессы  нашего  знашя.  Такимъ  образомъ, 
догматически  принятыя  основоположен1Я  остаются  неоправданными  и  крити- 
ческимъ  изсл-Ьдован1емъ  Канта.  Съ  какой  бы  стороны  ни  смотр-Ьть  на  учете 
Канта  о  синтетическихъ  основоположенхяхъ  разсудка,  оно  всюду  оказывается 
несостоятельнымъ,  и  Кантова  попытка  определить  эти  основоположен1я  должна 
была  по  необходимости  только  вести  все  къ  новымъ  и  новымъ  предположе- 
Н1ямъ,  не  только  не  доказаннымъ,  но  и  явно  ошибочнымъ. 

О  собственныхъ  взглядахъ  г.  Каринскаго  можно  судить  только  по  н-Ько- 
торымъ  намекамъ,  разс-Ьяннымъ  тамъ  и  сямъ,  въ  первомъ  выпуск-Ь  его  труда. 
Надо  прибавить,  что  критика  взглядовъ  Канта  ведется  авторомъ  мастерски: 
г.  Каринскхй  побиваетъ  основателя  критической  философ1и,  стоя  на  его  же 
точк'Ь  зр-Ьшя  и  его  же  собственнымъ  оруж1емъ. 

330.  Кар  о,  Е.  Пессимизмъ  въ  XIX  в-Ьк-Ь.  Леопарди— Шопенгауеръ— Гарт- 
манъ.  Переводъ  съ  французскаго  П,  В.  Мокгевскаго.  Издан1е  2-е,  исправлен- 
ное. Издан1е  П.  К.  Прянишникова  и  В.  Н.  Маракуева.  М.  Тип.  Бончъ-Бруе- 
вича.  М+З^З  стр.   2000  экз.  I  руб. 

Въ  новомъ  издан1и  опущена  статья:  «Бес-Ьда  о  пессихмизм-ь,  происходившая 
въ  берлинскомъ  философскомъ  обществ-Ь»  (въ  перевод-Ь  Никандра  Молчанов- 
скаго). 

По  мн-Ьн1ю  Каро,  одна  изъ  главныхъ  причинъ  успеха  пессимизма  заклю- 
чается въ  томъ,  что  онъ  даетъ  выражеше  глухому  недовольству,  злоб-Ь  и  все- 
возможнымъ  требован1ямъ,  волнующимъ  германское  общество.  Философия 
нирваны  внезапно  возродилась  среди  н-Ьмецкаго  народа  въ  XIX  в-Ьк-Ь,  именно 
въ  тотъ  моментъ,  когда  этотъ  народъ  спустился  съ  высоты  своихъ  мечтан1Й 
на  землю  и  распростеръ  надъ  земною  д-Ьйствительностью  свою  суровую  десни- 
цу. Пессимизмъ  есть  оборотная  сторона  военнаго  тр1умфа  народа,  котораго 
принуждаютъ  къ  роли  завоевателя  противъ  его  воли.  Но  въ  развит1и  песси- 
мизма не  мен15е  важны  и  причины  чисто  философскаго  характера.  Въ  песси- 
мизм-Ь  можно  вид-Ьть  посл-Ьднш  фазисъ  философскаго  движен1я,  разрушив- 
шаго  все:  быт1е  Бога,  обязательность  долга,  реальность  я,  нравственность, 
науку,  прогрессъ.  Самая  чрезм-Ьрность  отрицан1Я  ясно  указываетъ  на  искус- 
ственность пессимистической  философш.  Она  можетъ  появляться  время  отъ 
времени  въ  исторпг  М1ра  то  какъ  симптомъ  усталости  народа,  который  на- 
дорвался въ  промышлённыхъ  или  военныхъ  усил1яхъ,  то  какъ  проявлен1е  ин- 
диЕидуальнаго  отчаян1я  или  страдан1я  ц-Ьлаго  класса  въ  дряхл^юшихъ  циви- 
лизац1яхъ.  Но  все  это  не  можетъ  быть  продолжительнымъ. 
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331.  к  а  р  о,  л.  Еврейск1Й  вопросъ  въ  св-^тк  этики.  (Оге  ^и^епГ^а§е — е1пе 
е1Ы5сЬе  Рга§е.  Ье1р21§). 

Съ  брошюрой  подробно  знакомитъ  Р — м — и:  Еврей  о  евреяхъ.  „К^евл." 
оЛ»  155?  перепечатано  въ  „Нов.  Тел."  №  58<^7  (и-го  1юня). 

332.  (К  а  р  п  о  в  ъ).  Покойный  Карповъ,  какъ  почитатель  Сократо-Платоно- 
вой  философ1и.  (По  поводу  2  5-л-Ьт1я  со  времени  его  кончины).  Статья  А.  П. 
В— скаго.   „Христ.  Чт."  3—4.  389—395- 

Если  Сковороду  сл-Ьдуетъ  назвать  русскимъ  Сократомъ,  то  Карпова  — рус- 
скимъ  Платономъ. 

Кар  ре  (Саггег,  }и1е5).  См.  Оболенскхй. 

333-  (Каррьеръ).   Сагг1еге  М.  В[е  з^иИсЬе  \Уекап5с11аиипо;. 

Зам-Ьтка  въ  „Мхр-Ь  Бож."   1,244  чзъ  Веи15сЬе  Кигк^зсИаи. 

334.  (Каррьеръ).  С  а  г  г  1  е  г  е,  М.  Ма^епаИзтиз  ипс!  АезгЬейк. 

Зам-Ьтка  въ  „ЛИр-Ь  Бож."   1,244с.  изъ  Ь[\ег.  Сеп1га1Ы. 

Каррьеръ.     См.  С.  Крыловъ. 

К  а  р  у  с  ъ.  См.  БасистоБъ. 

335-  К  а  р  ц  е  в  ъ,    Н.    Память.  (Изъ  курса  педагогики).  „Рус.  Нач.  Учит." 

2,    51—63- 

Элементарныя  св'Ьд'Ьнхя  изъ  психологхи. 
К  а  р  ы  ш  е  в  ъ,  И.  А .    См.  Кутеповъ. 

Ззб.  К  а  р  "Ь  е  в  ъ,  Н.  Философ1Я  культурной  и  соц1альной  истор1и  новаго 
времени  (1300 — 1800).  Введение  въ  истор110  XIX  в-Ька.  (Основныя  понят1Я, 
главн'Ьйш1Я  обобщен1я  и  наибол-Ье  существенные  итоги  истор1И  XIV — Х\''111 
в-Ьковъ).  Спб.  Тип.  М.  Стасюлевича.  VIII  4-176  стр.,  2.100  экз.   I  руб. 

Авторъ  хот-Ьлъ  въ  небольшомъ  историко-философскомъ  очерк'Ь  резюми- 
ровать все  наибол-Ье  существенное  и  основное  въ  общей  истории  Запада  за 
время,  разсмотр-Ьнное  въ  его  большомъ  труд-Ь  „Истор1я  западной  Европы". 
Новая  истор1Я  западной  Европы  получила  характеръ  сознательной  постановки 
и  принцип1альнаго  р'Ьшен1я  общественныхъ  вопросовъ  съ  точки  зр'Ьн1я  права 
личности  на  возможно  полное  удовлетворен1е  ея  духовныхъ  стремлен1й  и 
матер1альныхъ  потребностей.  Как1я  бы  задачи  ни  ставило  себ'Ь  государство, 
и  какъ  бы  оно  ихъ  ни  исполняло,  как1я  бы  ц-Ьли  ни  пресл-Ёдовала  его 
политика  и  вн-Ьшняя,  и  внутренняя,  как1е  бы  вопросы  м-Ьстнаго  и  вре- 
меннаго  характера  въ  немъ  ни  возникали,  и  въ  какую  сторону  ни  со- 
вершалось бы  ихъ  р-Ьшен1е, — все  это  никогда  не  бываетъ  лишено  прин- 
цип!альнаго  значен1я  съ  общечелов-Ьческой  и  всем1рно-исторической  точ- 
ки зр'Ьн1Я.  Государство  въ  своихъ  м-1^ропр1ЯТ1Яхъ,  направленныхъ  къ  соб- 
ственному самосохранен1ю,  все  бол-Ье  и  бол-Ье  было  вынуждаемо  считаться 
съ  потребностями  и  желан1ями  общества,  которое  для  лучшаго  обезпе- 
чен1я  правъ  за  отд'Ьльными  своими  членами  стало  стремиться  къ  поли- 
тическому самоуправленш,  ища  оправдан1Я  этому  стремлен1ю  въ  иде-й  чело- 
веческой свободы. — Непосредственное  отношен1е  къ  исторш  философии  им-Ь- 
ютъ  1-лавы  о  средневЬковомъ  м1росозерцан1и,  о  сущности  гуманистическаго 
движен1я  и  о  просв-Ьщенш  XVIII  в. 
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Кратко  отзывается  А.  Л— нъ  въ  „Книжн.  В:Ьс."  11,33 1-  Сочувственно  от- 
зывается „В-Ьст.  Евр."  II   (обл.)- 

;;-•  Кар-Ьевъ.  Н.  И.  Энциклопед1Я  права  и  обшее    образованхе.    «Сбор- 
нпкъ  праЕОВ±д-Ьн1я  и  обществ.  знан1Й»  т.  I,  стр.   1о8 — 114- 

По  мн-Ьн1ю  автора,  одною  изъ  наукъ,  наибол-Ье  полезныхъ  съ  точки  зр-Ь- 
Н1Я  ц-Ьлей  общаго  образован1Я,  какъ  индивид уальныхъ,  такъ  и  сощальныхъ, 
могла  бы  быть  энциклопед1я  права,  будетъ  ли  она  предмето-мъ  университет- 
скаго  образования,  расчитаннымъ  только  на  то,  чтобы  служить  простымъ  вве- 
ден1емъ  въ  изучен1е  спец1альныхъ  юридическихъ  наукъ,  или  предметомъ  книги, 
предназначенной  для  ищушихъ  общаго  образован1я  читателей. 

К  а  р  -Ь  е  в  ъ,  Н.  См.  Корелинъ. 

335.  Кацъ,  Р.  О  чувствительности  глаза  къ  одновременному  и  посл-Ь- 
довательному  св-Ьтовому  контрасту.  Диссертац1я  на  степень  доктора  медицины. 
Цензорами  диссертацш,  по  поручен1ю  конференцш,  были  профессора  Л.  Г. 
Беллярм1Шовъ  и  Н.  Г.  Егоровъ  и  приватъ-доцентъ  Б.  Ф.  Вериго.  Спб.  Тип- 
Ю.  Римана.  68  стр.  бос  экз.  (Сер1я  диссертацш,  допущенныхъ  къ  защит-Ь 
въ  РТмператорской    вэенно-медицинской    академ1И    въ    1893  — '§94    учебномъ 

году.     Л1'    20). 

Диссертантъ  им^ветъ  д-Ьло  съ  контрастомъ  въ  объективномъ  смысл-Ь,  подъ 
которымъ  понимается  разница  между  двумя  осв-Ьщен1Ями  или  двумя  осв-Ь- 
щенными  поверхностями.  Поэтому  его  работа  им-Ьетъ  почти  исключительно 
фпз10логическ1Й  интересъ. 

339-  Квикъ  (0.и1ск).  Реформаторы  воспитан1я.  Переводъ  и  м-Ьстами 
перед-Ьлка  съ  англхйскаго  3.  Перцовой.  Отд-Ьльные  оттиски  изъ  журнала 
„В-Ьстникъ  Воспитан1я".    М.    Тип.  Волчанинова.  11+294    стр.  боо  экз.  2  руб. 

Книга  Квика,  охватывающая  исторш  педагогики  отъ  Возрожден1я  до  на- 
шихъ  дней,  написана  живо  и  читается  съ  большимъ  интересомъ.  Къ  сожа- 
л-Ьн1ю,  редакция,  допустивъ  перед-Ьлки,  поступила  съ  книгой  довольно 
безцеремонно,    да  и  самый  переводъ  оставляетъ  желать  многаго. 

Очень  несочувственно  относится  къ  русскому  изданш  П.  Г.  Мижу- 
е  в  ъ:  Очеркъ  развитая  педагогическихъ  идей  въ  трудахъ  Куика  и  Компэрэ. 
„Рус.  Шк."  1892,  II,  187—204;  12,  166-182.  См.  также  „Нов.  Вр."  Л°  6085 
(5-го  февраля),  „Набл."  8,  1бс.,  „Рус.  Бог.  "з.  Зосс,  „Рус.  Мысль"  6,  270с., 
гд-Ь  даны  сочувственные  отзывы.  Сочувствуетъ  Квику  и  г.  Е  р  (м  и  л  о  в  ъ), 
„Рус.  В-Ьд."  оУ»  б1,  а  также  Н.  В  а  с  и  л  ь  к  о  в  ъ:  Прогрессъ  педагогической 
.мысли,  „Образов."  5—6,  351-362,  и  И.  В — въ:  Вл1яше  учителя  на  релипоз- 
ное  и  нравственное  воспитан1е  и  образованхе  д-Ьтей  въ  школ-к  по  взгляда.мъ 
учителя-педагога.  „Стран."  4,  703~7о8.  Недостатки  въ  книг-Ь  Квика  находитъ 
П.  К(аптеревъ)  въ  „Восп.  и  Об."  9>  3°! — 304- 

340.  (Кейра).  0.иеугаг,  Рг.  ЬЧта^хпаиоп  е1  зез  уапегёз  сЬег  ГепГаШ. 
Ё1ис1е  (Зе  р5ус11о1о§1е  ехрег1тета1е    аррИ4иее  а  Гес1иса1;1оп  1п1:е11ес1:ие11е.  Раг15. 

Отзывъ  изъ  Ро1уЬ1Ыюп  въ  „М1р-Ь  Бож."  9>  204.  См.  также  Боголю- 
бова. 

341.  (Келларъ).     Факты    изъ  науки    будущаго.     „Книжки    Нед-Ьли"  з> 
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259 — 2^4  (отд-Ьлъ:  Изъ  иностранныхъ  издан1Й),  а  также  „Прав.  В-Ьс."  №  248; 
„Образ."   II,  302С.;  „Сарат.  Дневн."  №  276  (изъ  „Волж.  В-Ьст."). 

Изложен1е  статьи  Келлара:  Индшская  маг1я  среди  высшей  касты,  пом-Ь- 
щенной  въ  ТЬе  Хог1;11  Атег1сап   Кеу1е\у. 

342-  К  е  л  л  о  г  ъ,  А.  Г.  Будднзмъ  и  христ1анство.  Сравнен1е  легендарной 
истор1и  и  учеп1Я  Будды  съ  евангельской  истор1ей  и  учен1емъ  нашего  Господа 
1исуса  Христа.  Переводъ  съ  англ1Йскаго,  подъ  редакшей  Э.  С.  Орнатскаго. 
К1евъ.  Тип.  Корчакъ-Новицкаго.  Ш+ззу  стр.  I  руб.  70  коп.  Первоначально 
въ  „Труд.  К1ев.  дух.  акад."   1891,  ю;  1892,  7  и  8;  1895»  2. 

Въ  последнее  время  къ  буддизму  зам-Ьтно  особенное  тягот'Ьнге.  Причины  та- 
кого тягот-Ьнхя  Келлогъ  видитъ  въ  тоыъ,  что  х)  распространенность  и  древность 
буддизма  внушаетъ  мысль  объ  истинности  этой  религ1и;  2)  буддизмъ  больше 
всего  подходитъ  къ  нов'Ьйшимъ  эволюц1оннымъ  теорхямъ;  з)  люди  XIX  в-Ька 
исполнились  духомъ  самовосхвален1я  и  оттого  отклонились  отъ  христ1анства  и 
увлек-тись  буддизмомъ;  4)  тотъ  видъ  атеизма,  которымъ  отличается  буддизмъ» 
особенно  привлекаетъ  къ  нему  современныхъ  скептиковъ;  5)  наконецъ  буд- 
дизмъ привлекаетъ  многихъ  своею  зам-Ьчательною  системою  этики.  Въ  исто- 
р1и,  учен1и  и  этик'Ь  буддизма  находятъ  много  сходствъ  съ  христганствомъ. 
Посл-Ь  подробнаго  обзора  этихъ  сходствъ  авторъ  приходитъ  къ  заключенш, 
что  всЬ  они  неправильно  истолкованы.  Правда,  лучшая  сторона  въ  буддиз- 
мЪ —  мораль,  но  евангельско-христ1анская  этика  все  же  стоитъ  недосягаемо 
высоко  предъ  этикой  буддизма. 

Очень  сочувственно  отзывается  I.  Арсеньевъ.  „Моск.  Церк.  В-Ьд." 
№  23,  стр.  312СС.   Кратк1Й  отзывъ  С.  Т.  въ  „Кн.  В'Ьс."  6,  219. 

343-  Келтуяла,  В.  Научный  учебникъ  по  теор1и  словесности.  {А.  Преобра- 
женский. Теор1я  словесности.  Начала  эстетики,  риторики  и  пиитики.  М.  1892). 
„Рус.  Шк.«  5-6,  256-272. 

Несочувственный  разборъ. 

344-  (Керкепъ).   Кхгкир,  Т  Ь.  А  Н151:огу  оГ  5ос1аИ5т.  Ьоп^оп.  1892. 
Сочувственная  зам-Ьтка  въ  „Рус.   Мысли"  ",  3^5 — З^^- 

К  е  ц  л  е.    См    Каптеревъ. 

345-  Кир  ил  л  овъ,  В.  Современное  состоян1е  вопроса  о  ппшотизм-Ь. 
Очеркъ.  Съ  предислов1емъ  проф.  П.  Ф.  Лесгафта.  Спб.  Тип.  Б.  Вольфа. 
93  стр.   I,  200  экз.  6о  коп. 

Эта  работа  въ  н-Ьсколько  сокрашенномъ  вид-Ь  появилась  первоначально 
въ  „Рус.  Бог."  1892,  9  и  12.  Выяснивъ  происхождение  и  историческую  раз- 
ницу въ  понят1яхъ:  животный  магнетизмъ,  сомнамбулизмъ  и  гипнотизмъ, 
авторъ  останавливается  на  современномъ  значен!и  этихъ  понят1Й  и  отдаетъ 
предпочтенхе  термину  гипнотизмъ,  такъ  какъ  онъ  достаточно  широкъ  и  не 
содержитъ  въ  себ-Ь  какой-нибудь  предвзятой  идеи.  Дал-Ье  авторъ  разсматри- 
ваетъ  анатомическ1я  доказательства  реальности  гипноза,  способы  гнпнотиза- 
щи,  даетъ  характеристику  явлен1й  гипноза  и,  въ  частности,  внушен1Я.  Способ- 
ность гипнотизац1и,  по  мн-Ьнхю  г.  Кириллова,  повидимому,  распространяется 
на  всЬ  живыя  существа  съ  хорошо  развитой  центральной  нервной  системой. 
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Пр1емы     гппнотизацш  и  нхъ  анатомический    анализъ    позволяютъ    заключить, 
что  всЬ  они  им-Ьють  конечною  ц-Ьлью  уто.млен1е  мозговой  коры. 

346.  Кирилловичъ,  А.  Учен1е  Канта  объ  оправдан1и.  (Изложен1е  и  раз- 
боръ).  „Бог.  В-кс."   II,  2бо — 290  (еще  не  окончена). 

Подробно  излагается  „КеП^гоп  1ппегЬа1Ь  (1ег  Сгепхеп  ^ег  Ыоззеп  Уег- 
пипЛ"'  (2-й  отд.). 

347-  Ки  р  и  л  л  о  ви  чъ,  А.  Учен1е  Канта  о  церкви.  „В-Ьра  и  Раз.",  отд. 
церков.,  Л°  13,  стр.  22—48;  №  14,  стр.  85  — 11б;№  15,  стр.   147—162. 

Первый  опытъ  своеобразнаго,  но  посл-Ьдовательнаго  развитая  протестант- 
ской ДОГЛ1Ы  о  видимой  церкви,  по  мн-Ьнхю  автора,  сл-Ьдуетъ  вид-^ть  въ  мо- 
ральной философ1и  Канта.  Въ  стать-Ь  довольно  подробно  излагается  учен1е 
Канта  о  церкви.  По  мн'1н1Ю  автора,  Кантъ  зналъ  одну  только  вн^Ьшнюю 
сторону  христ!анской  религ1и,  которая  показалась  ему  неприглядною,  но  не  про- 
никся ея  внутреннимъ  духомъ. 

34'^-  (К  и  р  -Ь  е  в  ъ,  А.  А.)  Наши  противники — наши  союзники.  Р-^чь  въ  тор- 
жественномъ  зас'Ьданхи  Спб.  славянскаго  благотворительнаго  общества  19-го 
декабря.  Отчеты  во  всЬхъ  петербургскихъ  газетахъ  20-го  декабря,  наприм. 
«Рус.  Жиз.»  Д»  340- 

Ораторъ  затронулъ  статьи  кн.  С.  Н.  Трубецкого  «Разочарованный  славя- 
нофилъ»  и  П.  Н.  Милюкова  „Разложен1е  славянофильства". 

349-  Ключевск1й,  В.  О.    Два  всспитан1Я.  „Рус.  Мысль"  Ъ-,']Э~ЭЭ- 

Чрезвычайно  остроумное  сопоставлен;е  домостроевской  системы  воспитан1я 
съ  системою  Бецкаго.  Затронуты  и  философская  направлен1я  прошлаго  в-Ька. 
Статья  представляетъ  публичную  лекц1Ю,  прочитанную  въ  пользу  московскаго 
комитета  грамотности. 

Въ  „Пед-  Сбор."  (6,  630—935)  пом-Ьшснъ  рефератъ,  но  не  подлинной 
лекц1и,  аизложен1я  еявъ  „Дн-Ь"  (№  1702  и  1703.  9"^°  и  ю-го  марта),  который 
вм-Ьст-Ь  съ  „Стран."  з>  48о — 49^  (обзоръ  журналовъ)въ  свою  очередь  пере- 
печаталъ  его  изъ  „Душепол.  Чтенгя"  з>  5^4  —  З^З  (статья  Н.  Л.).  Статья 
излагается  также  въ  „Книжкахъ  Нед."  >)  26:5-268.  Съ  н-Ькоторымъ  недо- 
ум-Ьшемъ  относится  къ  ней  Л.  Т  и  х  о  м  и  р  о  в  ъ:  Л-Ьтопись  печати.  Жизнь  и 
воспитан1е.  „Рус.  Об."  4,  юн  — 1022.  Въ  современныхъ  взаимныхъ  жалобахъ 
семьи  и  школы  основа  недоразум-Ьнгй  —  въ  тусклости  воспитательныхъ  иде- 
аловъ,  въ  неясности  ц-Ьли  жизни. 

К  о  в  а  л  е  в  с  к  а  я,  С  В.   См.  Оболенсюй. 

Ковалевск1Й,  Д.   См.  Лашковъ. 

350.  Ко  ва  л  е  в  с  К1  й,  М.  М.  Общественныя  доктрины  прошлаго  в-Ька. 
„С-Ьв.  В-Ьстн."  3,  41—73;  4,  37-51;  5,  97-124;    6,  113-147;    7>  125—141;  8, 

71  —  100. 

Р-Ьчь  идетъ  главнымъ  образомъ  о  политико-экономическихъ  учен1яхъ. 
Изложен1е  въ  „Рус.  Мысли"  4,  204-207;  8,  405- 

351.  К  о  в  а  л  е  в  с  к  1  й,  П.,  проф.  Жанъ-Мартенъ  Шарко.  (Къ  портрету). 
„Южный  Край  №  4343  (25-го  августа). 

Н^Ьсколько  словъ,  вызванныхъ  смертью  знаменитаго   псих1атра. 
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■^52.  к  о  в  а  л  е  в  с  к  1  й,  П.  И.,  проф. — 1оаннъ  Грозный  и  его  душевное  со- 
стоянге.  Псих1атрическ1е  эскизы  изъ  истор1и.  Вып.  П.  Харьковъ.  Тип.  Зиль- 
берберга.  202  стр.  и  I  портретъ.  I  р. 

Отчетъ  объ  этой  книг-Ь,  къ  сожал-йн1ю,  можетъ  появиться  лишь  въ  буду- 
щемъ  году. 

Ничего  похожаго  на  психическую  бол-Ьзнь  въ  Грозномт.  не  видитъ  Е  в  с  т. 
К  р  ы  л  о  в  ъ:  Былъ  ли  Грозный  „челов-Ькомъ-зв-Ьремъ?"  „Моск.  В-Ьд."  №  147- 
Съ  исторической  точки  зр1;тя.  Грозный,  отстаивавш1Й  всю  свою  жизнь  вели- 
кую идею,  долженъ  быть  оправданъ. 

Не  вполн-Ь  сочувствуетъ  автору  Н.  Н.  0  и  р  с  о  в  ъ,  «Волж.  В-Ьс.»  №  125.  Упре- 
каетъ  въ  незнакомств-Ь  съ  литературой  предмета  В.  Б.,  «Истор.  В-Ьс."  и,  З/^'^- 

353-  К  о  в  а  л  е  в  с  к  1  й,  П.  И.  Современныя  нервный  бол-Ьзни  нашего  обще- 
ства. „С-Ьв.  В-Ьс."  10,  23—44;  12,  215  —  240. 

Популярный  и  очень  интересно  написанный  очеркъ,  въ  которомъ  доказы- 
вается, что  среди  услов1Й  существован1я  современнаго  общества  есть  много 
такихъ,  которыя  создаютъ  наши  нервныя  бол-Ьзни  (пьянство,  сифилисъ,  неудо- 
влетворительное семейное  воспитан1е,  неблагопргятная  среда). 

Со  статьею  знакомитъ  Л.  Самаринъ,  „КоV'IОсья''  и,  227  —  230. 

354-  Ковалевск1Й,  П.  И.,  проф.  Царь  Андроникъ  Комнинъ.  „Южн. 
Край"  №  43^2 — 43^4  (7~9"ГО  октября). 

Параллель  къ  пснх1атрической  характеристик'Ь  Грознаго. 

К  о  в  а  л  е  в  с  к  1  й,  П.  И.  См.  Платоновъ. 

355'  К  о  в  н  е  р  ъ,  С.  Истор1я  арабской  медицины.  (Оттискъ  изъ  „Универ- 
ситетсккхъ  Изв-Ьстхй"  за  1891 — 1893  гг.).  К^евъ.  Тип.  университетская  (В. 
Завадзкаго).   1884-11  стр.   юо  экз.    I  р.  40  к. 

По  незнан1ю  арябскаго  языка,  авторъ  долженъ  былъ  довольствоваться 
существующими  въ  европейской  литератур-Ь  изсл-Ьдован1ями,  касающимися 
его  предмета.  Изложенте  отличается  н-Ькоторою  сухостью  и  излишнимъ  оби- 
л1емъ  именх. 

ЗЗб.  Ковнеръ,  С.  Истор1Я  среднев-Ьковой  медицины.  Выпускъ  I.  (Оттискъ 
изъ  „Университетскихъ  Изв-Ьстхй"  за  1891 — 1893  гг.).  К1евъ.  Тип.  универ- 
ситетская (В.   Завадзкаго).  11+114-П+352  стр.  8оо  экз.  2  р.  20  к. 

Кропотливый  и  мало  благодарный  трудъ  г.  Ковнера  содержитъ  въ  себ'Ь 
довольно  много  материала,  относяшагося  и  къ  истор1И  философ1и.  Онъ  со- 
ставленъ  част1Ю  на  основан1и  нов-Ьйшихъ  нзсл-Ьдован1Й  по  истор1и  культуры 
и  просв'Ьщен1я  въ  среднхе  в-Ька,  част1ю  на  основанш  подлинныхъ  сочиненхй 
разсматриваемыхъ  авторовъ.  Г.  Ковнера  можно  было  бы  упрекнуть  разв-Ь 
только  въ  излишнемъ  стремлен1и  къ  полнот'Ь,  благодаря  которому  въ  его 
книгу  попало  много  именъ,  не  им-Ьющихъ  почти  никакого  значен1я  пъ  исторш 
медицины. 

Очень  сочувственно  отзывается  М.  Липманъ.  „Од.   Лист."  №  274- 

357-  Кож  е  в  ник  о  в  ъ,  В.  А.  Безц^Ьльный  трудъ,  „не-д-Ьлан1е"  или  д-Ьло? 
Разборъ  взглядовъ  Эмиля  Золя,  Александра  Дюма  и  графа  Л.  Н.  Толстого 
на  трудъ.  М.  Тип.  Лисснера  и  Романа.  52  стр.  20  к. 
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Три  различный  точки  зр'Ьн1я  на  одинъ  и  тотъ  же  вопросъ  широко  осв-Ь- 
шаютъ  его  съ  разныхъ  сторонъ  и  могутъ  считаться  выражен1емъ  не  только 
личныхъ  воззр'Ьнхй  на  него,  но  и  воззр-Ьнш  ц-Ьлыхъ  направленхй,  борющихся 
въ  современномъ  общественнод1ъ  сознанш.  Къ  этому  присоединяется  еще 
достоинство  отд-Ьльныхъ  м-Ьтко,  искренно  и  горячо .  высказанныхъ  мыслей  и 
характерныя  особенности  стиля,  соотв'Ьтствующ1я  внутреннему  духу  каждой 
изъ  статей:  бодрый,  мужественный  тонъ  р-Ьчи  Золя,  поэтическое,  прочув- 
ствованное изложен1е  Дюма,  р-Ьзкая,  умышленно  грубая  и  саркастическая 
манера  гр.  Толстого.  Разобравъ  всЬ  три  взгляда,  авторъ  съ  своей  стороны 
высказываетъ  соображешя  по  тому  же  вопросу.  Надо  любить  и  чтить 
источникъ  знан1я,  науку;  познавши  же  д-Ьйствительность,  т. -е.  истину,  надо, 
если  она  не  совпадаетъ  съ  требован1ями  правды,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  в-Ьрить  въ 
правду,  запросъ  на  которую  данъ,  какъ  неоспоримый  фактъ,  въ  инстинкт'Ь, 
чувств-Ь,  желанш,  мысли  и  вол-Ь  челов-Ька.  Надо  трудиться  для  осуществленхя 
этой  правды,  надо  над-Ьяться,  что  великая  ц-Ьль  будетъ  достигнута,  и  нако- 
нецъ  надо  прежде  всего  и  больше  всего  любить— знан1е,  жизнь,  людей,  труд-ь, 
свободу,  надежду  и  в-Ьру  въ  добро.  Для  вящей  уб^Ьдительности  авторъ  за- 
канчиваетъ  свое    разсужден1е  стихами,  повидимому,  собственнаго    сочинен1я. 

3)8.  Козловъ,  А.— П.   Е.   Астафьевъ,  какъ  философъ.  „Вопросы  филос. 
и  псих."  кн.  18,  отд.  I,  стр.  122—126. 

Кратко  нам-Ьчены  основные  пункты  въ  философскихъ  воззр'Ьн1яхъ  автора 
„В-Ьры  и  знан1я",  а  также  указаны  т-Ь  вл1ян1Я,  подъ  которыми  сложились  эти 
уб-Ьжден1я. 

359-  К  о  3  л  о  в  ъ,  А.  Позитивизмъ  Конта.  рВопр.  фил.  и  психол.",  отд.  I, 
кн.  15,  стр.  53~7о;  кн.  1б,  стр.  41 — 7°- 

Если  вид-Ьть  центръ  тяжести  системы  Конта  въ  „КурсЬ",  то  позитивизмъ 
Конта  долженъ  быть  поставленъ  ниже  разныхъ  другихъ  формъ  позитивизма, 
которыя  лучше  обставлены  съ  точки  зр')5Н1я  логики  и  не  страдаютъ  грубымъ 
догматизмомъ  и  матер1ализмомъ  Конта.  Если  же  вид-Ьть  центръ  тяжести  учен1я 
Конта  въ  «Систем-Ь  положительной  религ1и>),  то  тогда  надо  включить  его  въ 
потокъ  сошалистической  философ1и,  которая  принадлежитъ  не  къ  чисто 
философскому  типу,  а  скор-Ье  къ  религюзному.  Авторъ  является  представи- 
теле.мъ  посл-Ьдняго  взгляда  на  учен1е  Конта.  Система  Конта  им-Ьетъ  преиму- 
щества передъ  друпши  соц1алистическими  системами:  она  отличается  отъ  нихъ 
меньшею  утопичностью  и  большею  ум-Ьренностью. 

Збо.  Козловъ,  А.  Французск1й  позитивизмъ.  (Тэнъ,  Рибо,  Поланъ, 
Фуллье,  Гюйо,  Тардъ).  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  19,  отд.  I,  стр.  55 — 93- 
Статья  еще  не  окончена. 

Первые  три  изъ  названныхъ  философовъ  являются,  по  мн'Ьн1ю  автора, 
представителями  чистаго  позитивизма,  посл'Ьдн1е  же — представителями  полу- 
позитивизма. Обстоятельно  останавливаясь  на  н'Ькоторыхъ  положен1яхъ  фило- 
соф1и  Тэна,  г.  Козловъ  считаетъ  составными  ея  частями  сенсуализмъ,  матерга- 
лизмъ  и  рац10нализмъ.  Тэнъ  впалъ  въ  рац!оналистическую  метафизику  съ  одной 
стороны  потому,  что  въ  немъ  еше  таились  отголоски  его  увлечен1Й  Спинозой 
и  Гегелемъ,  а  съ  другой  —  потому,  что  онъ  чувствовалъ   потребность  соеди- 
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нить  въ  одно  ц-Ьлое  несогласимыя  основныя  начала  сенсуализма  и  матер1а- 
лизма — ошущен1е  и  движен1е. — Нельзя  не  отметить  односторонности  во  взг.'1Я- 
дахъ  автора:  онъ  ставить  выше  Конта  не  только  Тэна^  но  даже  и  Рибо. 

К  о  3  л  о  в  ъ,  А.  А.  См.   Астафьевъ,  Филипповъ,  Эльпе. 

361.  К  о  л  л  и  н  с  ь,  Говардъ.  Философхя  Герберта  Спенсера  въ  сокращен- 
номъ  изложен1и.  (Ап  Ер1готе  оГ  гЬе  куШЬе^хс  рЬ1]о5орЬу  Ьу  Р.  Но\уаг^  Со1Ип5). 
Съ  предислов1емъ  Герберта  Спенсера.  Переводъ  съ  англ1Йскаго  П.  В.  Мок1ев- 
скаго,  съ  прибавлен1емъ  сочинен1л  Герб.  Спенсера  ;, Справедливость"  (]и511се/ 
въ  сокрашенномъ  изложен1И  переводчика.  Спб.  Тип.  Салова.  1892.  VIII +4/2 
стр.  зюо  экз.  2  руб.  (Популярно-научная    библ10тека  Ф.  Павленкова). 

Книга  очень  полезна  для  того,  кто  уже  знакомъ  со  Спенсеромъ;  для  нович- 
ка же  она  можетъ  показаться  скучной  и  черезчуръ  сухой. 

Сочувственный  отзывъ  М.  С.  „Ркторич.  В-Ьстн."  5>  532с.  См.  также  Семент- 

К0ВСК1Й. 

362.  Ко  л  о  ко  лова,  М.  Письма  къ  матерямъ.  Чувство  радости  и  весе- 
лости у  д-Ьтей.  „Образ."  I,  55 — ^^• 

Въ  стать-Ь  н-Ьтъ  анализа  радости,  а  только  отчасти  нам-Ьчены  т-Ь  услов1я, 
при  которыхъ  она  развивается. 

363.  Колотинск1Й,  С.  Жанъ  Мартенъ  Шарко  и  его  научное  значен1е. 
„Невр.  В-Ьст.",  т.  I,  вып.  з»  «^тр.  169  —  180. 

Статья  не  представляетъ  чего-нибудь  особенно  интереснаго. 

364.  Колубовск1Й,  Я.  Библ10графическ1Й  листокъ.  „Вопр.  филос." 
кн.  17,  отд.  II,  стр.  88 — 104. 

Списокъ  книгъ  и  статей,  относящихся  къ  философ1и,  за  время  съ  августа 
1892  года  по  февраль  1893  г.  „Философск1й  Ежегодникъ"  является  продолже- 
шемъ  этихъ    „листковъ". 

365.  К  о  л  у  б  о  в  с  к  1  й,  Я.  Гефдингъ.  „Энциклопедич.  слов."  Брокгауза  и 
Ефрона,  т.  VIII,  стр.  боб. 

366.  Колубовск1Й,  Я. — А.Н.Гиляровъ.„Энциклопед.  словарь" Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  VIII,  стр.  689. 

367.  Колубовск1Й,  Я. — С.  С.  Гогоцк1Й.  „Энциклоп.  словарь"  Брокга- 
уза и  Ефрона,  т.  IX,  стр.  2б. 

368.  Колубовск1Й,  Я  — Э.  А .  Голубинскш.  „Энциклоп.  словарь"  Брок- 
гауза и  Ефрона,  т.   IX,  стр.  119с. 

369.  Колубовск1Й,  Я. — I.  Голуховск1Й.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  IX,  стр.  124. 

370.  К  ол  у  бо  в  с  к  1  й,  Я. — Н.  Я.  Гротъ.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза  и 
Ефрона,  т.  IX,  стр.  775сс. 

371*  Колубовск1Й,  Я. — Н.  Г.  Дебо.1ьск1Й.  „Энциклопед.  слов."  Брок- 
гауза и  Ефрона,  т.  X,  стр.  232. 

372.  Колубовск1Й,  Я.— Е.В.де  Роберти.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  X,  стр.  474  <^- 
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375-  К  (о  л  у  б  о  в)  с  к  1  и,  Я-  Дробишь.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза  и 
Ефрона,  т.  XI,  стр.   159- 

374-  К  о  л  у  б  о  в  с  к  1  и,  Я.  ЕгЫзсЬе  Кикиг.  „Вопросы  филос",  отд.  II,  кн. 
1б,  стр.   85СС. 

Отчетъ  о  первомъ  выпуск'Ь  новаго  этическаго  журнала.  О  самомъ  об- 
ществ-Ь,  органомъ  котораго  онъ  служить,  см.  Л.  3 — къ:  Общество  этической 
культуры.    „Нед."   №  32,  стр.   1018  —  1023. 

375-  К  о  л  у  б  о  в  с  к  1  й,  Я.  Изв-Ьстгя  и  зам-Ьтки.  „Вопр.  фил.  и  псих.* 
кн.   гб,  стр.  119с. 

Колубовск1Й,  Я.  См.  Вундтъ,  ,Неврологическш  В-кстникъ". 

Кольцов  ъ.  См.   Ярмерштедтъ. 

Комбарье.  См.  Ивановский. 

376.  Коменск1Й,  Я.  А.  Великая  дидактика.  Перевелъ  съ  латинскаго  А. 
Щепршскхй.  (Очеркъ  жизни  Коменскаго.  Великая]  дидактика.  Прим-Ьчанхя). 
Спб.  Тип.  Э.  Арнгольда.  ХУ1-\-^2б  стр.  2.ооо  экз.    I  р.    50  коп. 

Переводъ  сд-Ьланъ  съ  полною  тщательност1ю.  Р1ногда  только  можно  упрек- 
нуть переводчика  въ  излишней  близости  къ  подлиннику-  Переводу  предпо- 
сланъ  небольшой  очеркъ  жизни  и  д-Ьятельности  знаменитаго  педагога.  При- 
м-Ьчанхя  къ  переводу  составлены  съ  знан1емъ  д-Ьла. 

Неопред-Ьленный  отзывъ  „В±с.  Евр."  и,  418СС.  Сочувственно  отзывается 
„Нов.  Вр."  №  6316   (гЗ-го  сентября). 

377-  Кол1енск1й,  Янъ  Амосъ.  Великая  дидактика.  Глава  VI.  Пере- 
водъ   съ  подлинника,   подъ  редакщей    И.  А.  Шляпкина.    „Рус.    Нач.  Учит." 

II,    5X2-522. 

Переведены  главы,  им'Ьющ1я  ближайшее  отношенхе    къ    народной  школ-Ь. 

378.  К  о  м  е  н  с  к  I  й,  Я.  А.  Д10генъ  Циникъ  на  сцен-Ь  или  объ  удобномъ 
любомудрствован1и.  Составилъ  н-Ькогда  для  училищнаго  исполнен1я  и  нын-Ь 
издалъ  въ  св-Ьтъ  Я.  А.  Коменск1й.  Переводъ  Г.  Янчевецкаго.  Издан1е  жур- 
нала „Гимназ1я".  Ревель.  Тип.  „Ревельскихъ  Изв'Ьст1Й".  Первоначально  въ 
„Гимназ1и"  3  —  5'   ^ — 8;  8 — 9'  9~~х8;  и  — 12,   19  — 34- 

Оригинальная  попытка  представить  главу  изъ  истор1и  философии  въ 
лицахъ  на  сцен-Ь. 

379-  К  о  м  е  н  с  к  1  й,  Амосъ.  Законы  благоустроенной  школы.  Переводъ  съ 
латинскаго,  съ  предисловхемъ  и  прим-Ьчан1ями  П.  0.  Каптерева.  Спб.  Тип. 
Скороходова.  45  стр.  362  экз.  25  к.  Первоначально  въ  приложеши  къ  „Рус. 
Школ-Ь"  ^  —  10. 

Въ  прим'Ьчан1яхъ  переводчика  приводятся  параллельныя  м-Ьста  изъ  сочи- 
нешя  Коменскаго  „ЗсЬок  рапзорЫса".  Книжка  любопытна  только  въ  педа- 
гогическомъ  отношеши. 

38о.  Коменск1Й,  Я.  А.  Избранный  сочинен1я,  ч.  I.  Великая  дидактика. 
Переводъ  съ  латинскаго  А.  Адольфа  и  С.  Любому  дрова.  Съ  портретомъ  Ко- 
менскаго,   очеркомъ   его  жизни  и  объяснительными    прим'Ьчанхяии.    Издан1е 

Философский  Ежегодникъ,  I.  Ь 
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книжнаго  магазина  „Начальная  школа".  М.  Тип.  Левенсонъ.  ХХУТ  +  зоЗ  стр. 
4000  экз.  I  руб.  50  !<• 

Издаше  и  переводъ  сд-Ьланы  очень  тщательно  и  могутъ  разсчитывать  на  в-Ьр- 
ный  усп-Ьхъ,  Сочувственный  отзывъ  въ  „Рус.  Мысли"  4>  '1-']0с.,а.  также  бол-Ье 
основательный    отзывъ    X.   Шванебаха    въ    „Журн.    мин.    нар.     проев." 

6^  542 545-   С.  Кр— въ  съ  восторгомъ  встр-Ьчаетъ  появлеше  новаго  перевода 

вь  своей  стать-Ь:  Великая  дидактика  Коменскаго.  „Моск.  В-Ьд."  №  138.  Не 
совс15мъ  доволенъ  н-Ькоторыми  изъ  поклонниковъ  Коменскаго  „В-Ьс.  Европы" 
5^  427  —  436-  Сочувственно  относится  къ  предпр1ят1ю  гг.  Адольфа  и  Любо- 
мудрова  и  С.  I.  С.  „Рус.  Об."  6,  890—895-  По  поводу  этого  издан1я  основныя 
идеи  Коменскаго  излагаетъ  свяш.  В  л.  Никольск1Й  въ  „Чт,  въ  общ.  люб 
дух.  проев."  9'  о'гл.  II,  стр.  507—530- 

381.  Коменск1Й,  Я.  А.  Избранныя  сочинен1я.  Часть  II.  Великая  дидак- 
тика. Перевелъ  С.  I.  Р.  Издаше  журнала  „Гимназ1я".  Ревель.  Тип.  „Ревель- 
скихъ  Изв-Ьстш".  Первоначально  въ  „Гимназ1и"  1—2,  1—18;  3  —  5,  19—34;  6—7, 
35—50;  8—9,  51—66;  11  —  12,  67—82. 

Переводъ  безъ  всякихъ  прим-Ьчанхн. 

382.  Коменск1Й,  Янъ  Амосъ.  Материнская  школа.  Переводъ  съ  н-Ьм. 
М.  Н.  Воскресенской.  Спб.  Тип.  училища  глухон15мыхъ.  II  -(-  64  стр.  юоо  экз. 
50  коп.  Первоначально  въ  „Образованш"   1892  г. 

О  семейномъ  воспитан1и.  Много    психологическихъ  наблюдешй. 

383.  К  о  м  е  н  с  к  1  и,  Я-  А.  О  культур-Ь  природныхъ  дарованш.  Переводъ 
съ  латинскаго  Л.  Н.  Модзалевскаго.  Издаше  редакцш  журнала  „Образование". 
Спб.  Тип.  учил.  глухон-Ьмыхъ.  44  стр.  120С  экз.  5°  коп.  Первоначально 
въ  „Образован1и"  2  и  з  (прилож.). 

Переводу  предпослано  небольшое  введен1е.  Текстъ  сопровождается  кратки- 
ми прим-Ьчан1ями. 

384.  (К  о  м  е  н  с  к  1  й).  Памяти  отца  современной  педагог1и  Яна  Амоса  Ко- 
менскаго. По  поводу  301  годовщины  его  рожден1я.  Изд.  Педагогическаго  Му- 
зея военно-учебныхъ  заведен1й.  Спб.  Тип.  Евдокимова.  67  стр.  боо  экз.  30  к. 
'  Зд4сь  пом-Ьщенъ  полный  отчетъ  о  торжественномъ  зас-Ьдан1и  „Отдела 
имени  Амоса  Коменскаго"  хЗ-го  марта.  Между  прочимъ,  въ  это  издан1е  во- 
шли сообщен1я:  О  сочинен1и  Коменскаго  „Путь  къ  св-Ьту"  (А.  Д.  Вейсмана); 
Отрывки  изъ  „Великой  дидактики"  въ  перевод-Ь  И.  А.  Шляпкина,  пом-Ьщен- 
ные  также  въ  „Рус.  Нач.  Учит.";  стихотвореше  Лейбница,  посвященное  па- 
мяти Коменскаго;  о  сочинен1и  Коменскаго  «Всякъ  своего  счастья  кузнецъ» 
(М.  А.  Холоднякъ). 

385.  (Коменск1Й).  зо1-ая  годовщина  дня  рожден1я  Яна  Амоса  Комен- 
скаго.  „Нов."  №  77»  перепечатано  въ  „Образ."  4»  2о8 — 211. 

386.  (К  о  м  е  н  с  к  1  й).  Трехсотл-Ьтнхй  юбилей  отца  народной  школы  Амоса 
Коменскаго  въ  С.-Петербург*.  1592—1892.  Собраше  р-Ьчей  гг.  Каптерева,  Ми- 
ропольскаго,  Модзалевскаго  и  Сентъ-Илера.  Съ  портретомъ  Коменскаго.  Спб. 
Издан1е  книгопродавца  Н.  Г.  Мартынова.  Тип.  Штейна.   66+3  стр.  30  коп. 

Въ  эту  брошюру  вошли    юбилейныя    р-Ьчи:  Л.  Н.  Модзалевскаго   (Жизнь  и 
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характеръ  Коменскаго),  П.  Ф.  Каптерева  (Материнская  школа  по  Коменско- 
му),  С.  И.  Миропольскаго  (Значен1е  Коменскаго  въ  истор1и  педагог1и,  его  воспи- 
тате^тьные  идеалы,  принципы  обучен1я  и  организац1я  учебно-воспитательнаго 
д-Ьла  въ  школахъ)  и  К.  К.  Сентъ-Илера  (Значен1е  Кол1енскаго  въ  исторхи  вос- 
питан1я  и  обучен1я). 

Не  хвалитъ  ораторовъ  «В-Ьс.  Евр.»  5,427 — 45б-  Не  совсЬмъ  благопрхятенъ  и 
отзывъ  К.  М.  въ  „Рус.  Шк."  7 — 8,  259 — 265. 

387-  К  о  м  е  н  с  к  1  й,  I.  А.  Уставъ  материнской  школы.  Съ  чешскаго  подлин- 
ника „1пГогта1ог1ит  5ко1у  тагегзке"  (1628)  перевель  0.  В.  Ржига.  (Съ 
портретомъ  автора).  Нижн1Й  Новгородъ.  Тип.  губ.  правл.  XIV +109  стр. 
45°  экз.  5°  коп. 

Въ  предисловии  переводчикъ  хочетъ  отвоевать  Коменскаго  у  н"Ьмцевъ, 
незаконно  присвоившихъ  этого  педагога  себ-Ь.  Самый  переводъ  сд-Ьланъ  та- 
кимъ  слогомъ,  какимъ  обыкновенно  пишутся  плох1е  подстрочники  для  латин- 
скихъ  и  греческихъ  писателей. 

К  о  м  е  н  с  к  1  й,  Я.  А.  См.  Ельницкхй,  Кочубинск1Й,  Леве,  Лейбницъ. 

Ком  НИН  ъ,  Андроник  ъ.  См.  П.  Ковалевск1Й. 

388.  К  о  м  п  а  р  э  (С  Сотраугё).  Подражан1е  какъ  воспитательный  инстинктъ. 
,,Пед.  Лист."  №  2,  апр. — 1юнь,  стр.  15 — 22. 

Переводная  статейка,  не  лишенная  психологическаго  интереса. 

Кондильякъ.    См.  Деволь. 

Кони.  А.  0.  См.  Михневичъ. 

389-  Кони  с  си,  Д.  Великая  наука  Конфуц1Я.  »Вопр  филос.  и  псих.", 
кн.   16,  отд.  I,  стр.  25 — 4°- 

Переводу  предпослано  небольшое  предислов1е  переводчика.  Великая  наука — 
этическш  трактатъ. 

390-  К  о  н  и  с  с  и,  Д.  Философ1Я  Лаоси.  „Вопр.  фил.  и  псих.",  кн.  18, 
отд.  I,  стр.    27—45- 

Статья  еще  не  окончена.  Авторъ  сначала  опровергаетъ  мн'Ьн1е  проф.  Ва- 
сильева о  томъ,  что  трактатъ  Лаоси  о  нравственности  написанъ  не  ран-Ье 
II  в.  до  Р.  X.,  и  заттЬмъ  переходитъ  къ  изложенш  жизни  и  ученая  Лаоси. 

Контъ.  См.   Груберъ,  Козловъ,  Оршансюй,  Столыпинъ. 

К  о  н  ф  у  ц  1  й.  См.  Конисси. 

Коперникъ.   См .  Любимовъ. 

391-  Корелинъ,  М.  Гуманизмъ  или  возрождеше.  „Энциклоп.  словарь" 
Брокгауза  и  Ефрона,  т.  IX,  стр.  879 — 886. 

392.  Корелинъ,  М.  Ранн1Й  итальянск1Й  гуманизмъ  и  его  истор10граф1я. 
Критическое  изсл-Ьдоваше.  М.  Тип.  Лисснеръ  и  Роман ь.  1892. 

Собранъ  гролхадный  библюграфичесшй  матерхалъ,  касаю1Ц1Йся  эпохи  воз- 
рожден1я. 

Довольно  сочувственный  отзывъ  Ъ.  въ  ,Ист.  В-Ьс."  7)  229СС.,  гд-Ь  упоми- 
наются и  толки,  вызванные  диссерташей  г.  Корелина.  Обстоятельно  знако- 
митъ  читателя  сътрудомъ  г.  Корелина, указывая  его  особенности,  Н.  Кар'Ьевъ: 

6* 
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Итальянск1Й  гуманизмъ  и  новый  его  изсл-Ьдователь.  „В'Ьс.  Евр."  8,  441 — 466; 
9,  5 — 3^;  1°>  541  —  5б5-  По  мн-Ьнгю  автора,  трудъ  г.  Корелина,  являющагося 
представителемъ  культурнаго  направлен1я  исторической  науки,  сд^лалъ  бы 
честь  любой  литератур'Ь. 

Коритари.    См.  Зеленогорск1й. 

393-  Корнгольдъ,  Ад.  Немощи  ген1я.  „Волж.  В-Ьстн".  №№  189, 
196,  199- 

О  странностяхъ  и  чудачествахъ  генгальных-ь  людей,  по  брошюр-Ь  д-ра  Ка- 
банеса.  Авторъ,  впрочемъ,  не  отожествляетъ  ген1альности  съ  пом-Ьшатель- 
ствомъ. 

394'  Корнгольдъ,  Ад.  Памяти  Шарко  (Письма  изъ  Парижа).  „Волж. 
В-Ьс."  №  209. 

Попытка  выяснить  значен1е  Шарко  въ  наук^. 

395-  Корниловъ,  А.  А.  Къ  вопросу  объ  афаз1и.  „В-Ьст.  клинич.  и  суд. 
псих1атрш  и  невропатолопи",  годъ  X,  вып.  I,  стр.  260—271. 

Авторъ  опровергаетъ  гипотезу  СгазЬеу — \Уегп1ске,  что  мы  должны  читать 
буква  за  буквой,  и  гЬ  выводы,  которые  они  связываютъ  съ  этимъ  положе- 
шемъ. 

39^.  Корниловъ,  А.  О  челов-Ьческой  р-Ьчи.  „Вопр.  филос.  и  псих.", 
кн.  2о,  отд.  П,  стр.  27 — 4о  (еще  не  окончена). 

Р-Ьчь  въ  торжественномъ  собран1и  психологическаго  общества  въ  январ^Ь 
1891  г.  Затронувъ  лишь  слегка  вопросъ  о  происхожденш  языка,  авторъ  обра- 
щается къ  слову  уже  образовавшемуся.  Матергаломъ  для  его  статьи  служатъ 
разстройства  челов'Ьческой  р-Ьчи. 

Коровяковъ,  Д.  См.  Аверк1евъ. 

Корольковъ,  А.  Л.  См.  Дюрингъ. 

397-  Корсаков  ъ,  Н.  Мхровой  генш.  Памяти  Га^1илея.  «Новь»  №  9> 
279—284. 

Статья  почти  исключительно  б10графическаго  содержашя,  съ  многочи- 
сленными рисунками. 

398-  К  о  р  с  а  к  о  в  ъ,  С.  С.  Курсъ  псих1атрш.  М.  Тип.  Кушнерева.  VI-)- 
6о4  стр. -(- 2  табл.   1200  экз.  3  руб. 

Курсъ  начинается  краткимъ  обзоромъ  нормальныхъ  явлен1Й  психической 
жизни,  пресл-Ьдующимъ  главнььмъ  образомъ  ту  ц-Ьль,  чтобы  прочно  установр1ть 
смыслъ  психологическихъ  терлишовъ.  Дал-Ье  идетъ  общая  психопатолог1я  и 
наконецъ  частная  патолопя  и  терап1я  душевныхъ  разстройствъ.  Курсъ  при- 
способленъ  къ  потребностямъ  студентовъ-медиковъ.  Такъ,  излагается  подробно 
классификац1я  Крафтъ-Эбинга  только  потому,  что  знан1е  ея  требуется  на  эк- 
заменахъ  въ  государственныхъ  комисс1яхъ.  Но  зато  авторъ  даетъ  свою  класси- 
фикац1Ю,  въ  которую  входятъ  три^главныя  группы:  I)  силштоматическхя  и  скоро- 
преходящ1Я  разстройства;  г)  психозы  и  психопатическ1Я  конститудш;  з)  со- 
СТОЯН1Я  психическаго  недоразвит1я.  Вообще  во  лшогихъ  частяхъ  книги  видна 
полная  самостоятельность  автора.  Нельзя  не  пожалеть,  что  въ  книг-Ь  н-Ьтъ 
указателя. 
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Сочувственно  отзывается  Б.  И.  Воротынск1й  въ  «Невр.  В-Ьст.»  т.  !, 
вып.  2,  стр.  234С'  Ц'Ьннымъ  вкладомъ  въ  психхатрическую  литературу  счи- 
таетъ  трудъ  проф.  Корсакова  Алелековъ  въ  «Мед.  Об.»  №  у,  7^5  "'71  ^ 
(см.  также  его  статью  подъ  №  9)-  Большая  преимуш;ества  новаго  руководства 
указываетъ  «В-Ьстн.  клин,  и  суд.  психхатр.  и  невроп.»  годъ  X,  вып.  I,  стр. 
305 — Зо8.  Къ  недостаткамъ  книги  рецензентъ  относитъ  неряшливость  языка 
и  отсутствхе  ссылокъ  на  литературу  предмета. 

399'  К  о  р  с  а  к  о  в  ъ,  С.  С.  Къ  психолопи  микрокефаловъ.  Рефератъ  въ 
психолог.  обществ-Ь.  Отчетъ  въ  «Вопр.  филос.  и  психол.»  кн.  18,  отд.  II, 
стр.   169 — 172. 

К  о  р  с  а  к  о  в  ъ,  С.  С.  См.  Лопатинъ. 

400.  Корсунск1Й,  И.  Прото1ерей  П.  А.  Преображенск1Й  (•^'  з  1юня 
1893)-  „Бог.  В-Ьс."  7>  49 — 149-  Также  отд-Ьльно,  Серпевъ  Посадъ,  тип.  Сне- 
гиревой. II  стр. 

Очеркъ  д-Ьятельности  покойнаго,  потрудившагося  отчасти  и  для  фило- 
софш. 

к  о  р  с  у  н  с  к  1  и,  и.  См.  Кудрявцевъ. 

401.  К  о  т  е  л  ь  н  и  к  о  в  ъ,  А.  Философ1я  права,  какъ  самостоятельный  пред- 
метъ  юридическаго  факультета.  „Набл.'"  6,  65 — 74- 

Считая  необходилмымъ  основашемъ  юридическаго  образован1я  философию 
и  физ10лопю  права,  авторъ  требуетъ  отъ  философхи  права,  чтобы  она  дока- 
зала, что,  помимо  законовъ,  челов-Ьческая  личность  им-Ьетъ  свои  права.  Фило- 
софия права  должна  выработать  твердые  критер1и  какъ  для  оц-Ьики  суще- 
ствующихъ  принциповъ  права,  такъ  и  для  направлен1я  правосозидающей  д^Ь- 
ятельности.  Если  философии  права  будетъ  дано  такое  содержан1е,  то  она  не 
только  перестанетъ  быть  безполезной  и  обособленной,  но  и  доставитъ  н-Ь- 
которыя  начала  для  практической  д-Ьятельности  юриста. 

402.  К  о  X  о  м  с  к  1  й,  С.  Еще  н-Ьсколько  словъ  о  „безбожныхъ  чудесахъ" 
Шарко.  „Рук.  для  сел.  паст."  №6,  153 — 162. 

403.  К  о  X  о  м  с  к  1  й,  С.  Идутъ  ли  гипнотичесвдя  кудесничества  въ  какое- 
либо  сравнен1е  съ  релипозными  чудесами?  „Рук.  для  сел.  паст."  №  24, 
153—163. 

Конечно,  не  идутъ,  —  р-Ьшаетъ  авторъ,  впрочемъ,  на  основанги  довольно 
поверхностныхъ  соображений. 

404.  Кохомск1Й,  С.  По  поводу  статьи  г.  Льва  Тихомирова:  Духовен- 
ство и  общество  въ  современномъ  религ1озномъ  движен1и.  «Руков.  для  сел. 

паст.»    Л^9    I,    12  —  20. 

По  поводу  статьи  Л.  Тихомирова:  Духовенство  и  общество  въ  со- 
временномъ религхозномъ  дв11жен1и.  «Рус.  Об.»  1892,  9-  Какъ  ни  кажется 
православнымъ  г.  Тихомировъ,  но  г.  Кохомск1Й  находитъ  изъяны  и  въ  его 
правэслав1и.  Давно  ли, — говоритъ  авторъ, — св'Ьтскхй  челов-Ькъ,  развивш1Й  свою 
мысль  на  Кантахъ,  Контахъ  и  Спенсерахъ,  виталъ  умомъ  въ  т-Ьхъ  сферахъ 
св-Ьтскаго  знан1я  и  жизни,  гд-Ь  челов-Ьку  никакой  законъ  не  писанъ,  гд'Ь  духъ 
челов'Ьческ1Й    боготворится    во  всЬхъ  его  проявлен1яхъ,  гд'Ь  земля  считается 
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единственнымъ,  первыыъ  и  посл-Ьднимъ  поприщемъ  челов-Ьческаго  бытхя,  и 
вдругъ  ему  говорятъ:  твой  гордый  духъ  будетъ  судимъ.  Жестоко  слово  схе 
пришельцу  в-Ьры,  не  свыкшемуся  съ  образами  и  мыслями  Евангел1я.  Даже  и 
г.  Тихомирову  трудно  усвоить  воззр-Ьнхя  библейскхя  и  церковныя,  и  для  него 
неудобоносимо  слово  о  в-Ьчной  загробной  жизни,  къ  которой  вс-Ьми  помысла- 
ми стремится  истинный  христ1анинъ. 

См.  сочувственную  зам-Ьтку  К— аго  въ  «Рус.  Об,»  2,  953—956. 

405-  К(охомск1Й),  С.  Чудо  безъ  Бога  и  в-Ьра  безъ  в-Ьры.  (По  поводу 
писемъ  Шарко  „Объ  исц-Ьдеши  в-Ьрою",  пом-Ьщенныхъ  въ  „Нов.  Вр."  иЛгбоху — 
6019).  „Рук.  для  сел.  паст."  ^^г»   $,  125—134- 

Характеръ  зам-Ьтки  достаточно  ясенъ  изъ  саз1аго  заглав1я.  См.  также  №  400- 

406.  (Кох ъ.)  КосЬ.  Частная  дхагностика  душевныхъ  бол-Ьзней.  Перевелъ 
врачъ  А.  Писнячевскш,  подъ  редакнаей  д-ра  Вл.  Яковенка.  М,  Тип.  Кушне- 
рева.  95  стр.  120о  экз.  75  коп. 

Въ  русское  издан1е  вошли  и  т-Ь  дополнен1я,  которыя  авторъ  предполагалъ 
внести  во  второе  изданхе  н-Ьмецкаго  подлинника.  Книга  им-Ьетъ  специально- 
медицинский  интересъ. 

407.  Кочубинск1й,  А.  А.,  проф.  Янъ  .^зюсъ  Коменск1Й  въ  истори- 
ческихъ  судьбахъ  своего  народа.  „Зап.  Новор.  Унив."  т.  59>  стр.  1  —  23.  Также 
отд-Ьдько:  Янъ  Амосъ  Коменск1й.  В.  И.  Григоровичъ.  Дв-Ь  р-Ьчи.  Одесса. Тип. 
Штаба  войскъ  одесскаго  военнаго  округа. 

Это  одна  изъ  многочисленныхъ  р-Ьчей,  посвященныхъ  Коменскому  по  слу- 
чаю трехсотл-Ьт1я  со  дня  его  рожден1я.  По  мн-Ьшю  автора,  вн-Ь  культурныхъ 
условш  развит1я  духовныхъ  интересовъ  чешскаго  народа  нельзя  уяснить  себ-Ь 
того  возвышенн-Ьйшаго  гуманизма,  которымъ  проникнуты  педагогическхя  идеи 
Коменскаго,  и  который  былъ  для  него  точкою  отправления. 

Сочувственно  отзывается  «В-Ьс.  Евр.»  5»  427 — 43б- 

408.  Краинск1Й,  Н.  В.  Изсл'Ьдоваше  времени  психофизической  реакши 
на  тактильныя  и  болевыя  раздраженхя  у  здоровыхъ  и  нервно-  и  душевно-боль- 
ныхъ  людей.  Харьковъ.  Тип.   Зильберберга.  240-(-з  стр.  и  I  таблица,  300  экз. 

Своей  экспериментальной  работ-Ь  авторъ  предпосылаетъ  н-Ьсколько  со- 
ображешй  чисто  философскаго  характера.  Есливсящй  нашъ  поступокъ, — гово- 
рится у  него,— будетъ  ли  то  слово  или  движете,  есть  перешедшее  въ  живую 
силу  представленхе,  а  если  представлеше,  въ  свою  очередь,  со  строгою  закон- 
ностью связано  съ  вн-Ьшними  раздражен1ями  органовъ  чувствъ,  то  немного 
остается  до  того,  чтобы  признать  челов-Ька  на  столько  т-Ьсно  связаннымъ  съ 
окружающею  его  природою  и  обстановкою,  что  онъ  является  почти  простою 
машиною,  которая  лишь  перерабатываегь  вн-Ьшнхя  разлражен1я  въ  будто  бы 
произвольныя  д-Ьйств^я.  Только  установивши  такую  точную  связь  этихъ  актовъ, 
можно  приступить  къ  физическому  изученхю  механизма  душевной  д-Ьятель- 
ности,  и,  только  разсматривая  всЬ  психическ1е  акты,  какъ  физическая  отправ- 
лешя  центральной  и  периферической  нервной  системы,  мы  можемъ  ожидать 
благопр1ятныхъ  результатовъ  при  изучеши  ихъ.  Разсмотр-Ьвъ  свойства  осяза- 
тельныхъ  и  болевыхъ  ощущешй,  а  также  отд-^льныхъ  элементовъ,  изъ  кото- 
рыхъ    слагается  время  психофизической  реакши,    авторъ    переходитъ  къ  из- 
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м-Ьнешямъ  времени  этой  реакши  у  различныхъ  нервно-  и  душевно-больныхъ. 
Величина  психофизической  реакц1и,  уже  у  нормальныхъ  людей  колеблющаяся 
въ  широкихъ  пред-Ьлахъ,  у  этихъ  больныхъ  достигаетъ  иногда  чрезвычайно 
•большихъ  чиселъ,  при  чемъ  у  нихъ  зам.^Ьчаются  столь  частый  и  своеобразныя 
изы-Ьнен1я  въ  свойствахъ  какъ  самой  реакц1и,  такъ  и  ощущенш,  что  далеко 
не  легко  сд-Ьлать  правильные  выводы  о  ея  изм'Ьнен1яхъ,  по  сравненш  съ' здо- 
ровыми людьми.  Авторъ  ограничивается  преимущественно  констатирован1емъ 
фактовъ,  изб-Ьгая  гипо  езъ  и  скоросп-Ьлыхъ  обобщений.  Большая  половина 
книги  занята  краткими  историями  бол-Ьзней  изсл^Ьдованныхъ  больныхъ  и 
протоколадш  изсл^^дован1й.  Несмотря  на  б-Ьдность  выводовъ,  работу  ав- 
тора все  же  сл-Ьдуетъ  признать  почтеннымъ  вкладомъ  въ  скудную  русскую 
литературу  по  психофизик'Ь. 

409.  (Красота.)  Украшеше  липа.  Статья  0.  Н.  „Варшав.  Дн."  №  уо» 
перепечатана  въ  „Волгар^Ь"  №  79- 

Статья  иллюстрнруетъ  фактами  относительность  понят1я  красоты  у  раз- 
ныхъ  народовъ. 

410.  К  р  а  ф  тъ-Э  б  ИНГ  ъ.   НурпоизсЬе  Ехрег1теп1;е.  51;ии§аг1;. 
Брошюру    излагаетъ    С.    В.:    Внушенный    возрастъ.    „Рус.    Жизнь"  №  220 

(перепечатано  въ  „Каз.  Тел."   №  131  подъ  т-Ьмъ  же  заглав1емъ).  Объ  ней  же 
сообщаетъ  и  „В-Ьст.  ин.  лит."   и,    309 — З^З* 

411.  К  р  а  ф  т  ъ-Э  б  и  н  г  ъ.  Новые  опыты  въ  области  гипнотизма.  „Рус. 
В-Ьд."  №  165. 

Сообщеше  на  основаши  Аи^зЬигдег  ЕехШпз;.  См.  изложеше  лекдш  проф. 
Бенедикта  по  поводу  опытовъ  Крафтъ-Эбинга  въ  „Рус.  Жизни"  №  167. 
По  мн-Ьн1ю  Бенедикта,  Крафтъ-Эбингъ  былъ  введенъ  въ  заблужденхе.  Объ 
опытахъ  Крафтъ-Эбинга  см.  также  „Каз.  Тел."  №  в(>  (Маленькая  хроника). 

412.  Кривей  ко,  С.  Н.  Культурные  одиночки  въ  деревн-Ь.  „Рус.  Бог." 
5,  107  —  126;  6,  154 — 184. 

Чрезвычайно  поучительный  очеркъ  изъ  области  прикладной  этики,  посвя- 
щенный скроашой  д-Ьятельности  современныхъ  русскихъ  подвижниковъ  идеи. 

413.  Кр  ив  е  нко,  С.  Н.  Культурные  скиты.  „Рус.  Бог."  2,  100—126 
3,  92—126. 

О  колон1яхъ  культурныхъ  людей.  Любопытныя  данныя  изъ  исторш  рус- 
скаго  общественнаго  движенхя  нашего  времени. 

414-  Кривенко,  С.  Н.  По  поводу  культурныхъ  одиночекъ.  «Рус.  Бог.» 
12,  1бо — 192. 

Д-Ьлаются  обобщен1я  на  основан1и  фактовъ,  собранныхъ  въ  предыдущей 
стать-Ь.  Ч-^мъ  безразличн-Ье  и  безд-Ьятельн-Ье  общественная  среда,  т-Ьмъ  ярче 
выд-Ьляются  на  ея  фон^  эти  маленьчхе,  одино:<1е  огоньки  теплящейся  жизни 
искренней  любви  къ  ближнему  и  в-Ьры  въ  лучшее  будущее,  т-Ьмъ  симпатич- 
н-Ье  вс-Ь  эти  безкорыстные  учителя  и  учительницы,  врачи,  крестьянсше  по- 
в-Ьренные,  ходоки,  основатели  артелей  и  т.  п. 

Кронекеръ.  См.  Ивановск1Й. 

415-  К  р  ы  л  о  в  ъ,  А.  Арх1епископъ  Никаноръ  какъ  педагогъ.  Новочеркаскъ. 
Тип.  донская.    113  стр.  3000  экз. 


88  крыловъ — кудрявцевъ. 

Авторъ,  бывш1й  слушатель  арх1епископа  Никанора  въ  Казанской  духов- 
ной академ1и,  съ  чрезм-Ьрною  словоохотливостью  разсказываетъ  о  жизни  пре- 
освященнаго,  о  своихъ  бесЬдахъ  съ  нимъ  и  т.  п.  Какъ  педагогъ  въ  самомъ 
высшемъ  смысл'Ь,  архаепископъ  Никаноръ,  по  мн'Ьн1ю  автора,  оказывалъ  вл!- 
яше  на  всЬ  отрасли  жизни.  Свои  й1ысли  о  необходимости  просв^Ьщать  народъ 
преосвященный  Никаноръ  старался  приложить  къ  д-Ьлу  и  привести  въ  испол- 
ненхе.  Изложенхе  г.  Крылова  отличается  крайней  безпорядочностью  и  часто 
прерывается  не  относящимися  къ  д-Ьлу  отступлен1ями. 

Съ  восторгомъ  отзывается  объ  арх1епископ'Ь  Никанор-Ь  В.  въ  „Церк.  В^Ьд." 
№  51  —  52)  стр.  у20с.,  но  въ  труд-Ь  г.  Крылова  онъ  находитъ  недостатокъ 
точной  разработки. 

416.  Крыловъ,  А.  Памяти  въ  Боз-Ь  почившаго  арх1епископа  Никанора. 
Новочеркаскъ.  Донская  тип.  86  стр.  I  портр.  6о  коп.  (Отд-Ьльный  оттискъ 
изъ  „Донскихъ  Епарх.  Вбд."  за  1891 — 1892  гг.). 

Это  едва  ли  не  самый  полный  б10графическ1Й  очеркъ  арх1епископа  Ни- 
канора. Между  прочимъ,  авторъ  останавливается  на  исторш  происхожден1Я 
главнаго  философскаго  труда  преосвященнаго  Никанора. 

Крыловъ,  Евстаф1й.  См.  П.  Ковалевскш. 

417'  Крыловъ,  С.  Морицъ  Каррьеръ  о  матерхализм-Ь  и  эстетик'Ь.  «Моск. 
В-Ьд.»  №№  18  и  20. 

Группа  н-Ьмецкихъ  профессоровъ  и  ученыхъ,  съ  П1мидкунцемъ  во  глав-Ь, 
предприняла  издан1е  ряда  брошюръ  релипознаго,  научнаго,  литературно-исто- 
рическаго  и  общественно-политическаго  содержан1я  подъ  обшимъ  заглавхемъ: 
Противъ  матер1ализма.  Авторъ  подробно  излагаетъ  первую  брошюру  изъ  это- 
го ряда:  Ма1епаИ5ти5  ипс!  Ае51Ье11к.  Еше  ЗиекзсЬпЛ  гиг  Уег51:апс11§ип§,  уоп 
Мог11;2  Сагг1еге.  Зши^агг  1892.  М-Ьстами  г.  Крыловъ  подыскиваетъ  параллели 
къ  изложен1ю  н-Ьмецкаго  философа,  заимствованныя  изъ  истор1и  нашего  не- 
давняго  прошлаго. 

418.  Ксенофонтъ.  Воспоминан1я  о  Сократ'Ь.  Книга  I.  Со  введен1емъ, 
прим-Ьчангями  и  з  рисунками.  Объяснилъ  К.  В.  Гибель.  Изд.  2-е.  Часть  1: 
текстъ.  Спб.  Тип.  В.  Вацлика.  29  стр.  8.ооо  экз.  Часть  II:  комментар1й.  уо 
стр.  8.000  экз.  Ц.  за  об-Ь  части  40  коп.  [Иллюстрированное  собран1е  грече- 
скихъ  и  римскихъ  классиковъ  съ  объяснительными  прим-Ьчанхями,  подъ  ред. 
Л.  Георгхевскаго  и  С.  Манштейна]. 

Изданхе  для  учебныхъ   заведен1Й. 

419-  Кудрявцевъ,  В.  Начальныя  основания  философ1и.  Изд.  З"^-  Сер- 
певъ  Посадъ.  Тип.  А.  Снегиревой.  4+441   стр.   I    р.  75  к. 

Новое  издаше  представляетъ  простую  перепечатку  старыхъ.  Справедли- 
вость требуетъ  сказать,  что  издан1я,  вышедшая  при  жизни  автора,  сд'Ьланы 
съ  вн'Ьшней  стороны  гораздо  лучше.  Книга  можетъ  быть  рекомендована  для 
перваго  знакомства  съ  основными  вопросами  философии,  хотя  чита- 
телю не  сл-Ьдуетъ  упускать  изъ  виду,  что  по  первоначальному  замыслу  она  ' 
предназначалась  служить  рукокодствомъ  для  духовныхъ  семинар1Й  и  потому  по 
необходимости  должна  была  отвести  побольше  м-Ьста  такимъ  вопросамъ,  ко- 
торымъ  въ  другихъ  системахъ  уд-Ьдяется  бол-Ье  -.кромная  роль. 


КУДРЯВЦЕВЪ — КУДРЯШЕВЪ.  89 

420.  (К  у  д  р  яв  ц  е  В  ъ).  Памяти  В.  Д.  Кудрявцева.  „Моск.  Церк.  В-Ьд." 
№  49»  стр.  бузсс. 

По  поводу  второй  годовщины  со  дня  смерти  Кудрявцева  подчеркивается 
его  значен1е,  какъ  философа,  педагога  и  человека. 

421.  К  у  д  р  я  в  ц  е  в  ъ-П  л  а  т  о  н  о  в  ъ,  В.  Д.  Соч1шен1я.  Изданхе  Братства 
Преподобнаго  Серг1я.  Серпевъ  Посадъ.  Тип.  Снегиревой.  Т.  I:  Изсл-Ьдован1я 
и  статьи  по  введен1Ю  въ  философ1ю  и  по  гносеолог1н.  Вып.  I  ( IV-}- 182-]- 
або  стр.);  вып.  2  (зю  стр.).  Т.  П:  Изсл-Ьдовашя  и  статьи  по  естественному 
богослов1Ю.  Вып.  I  (з50  стр.);  вып.  г  (з47  стр.);  вып.  з  (509  стр.).  Первые 
два  выпуска  2-го  тома  вышли  еще  въ  1892  г.  Ц-Ьна  каждаго  выпуска  I  р.  50  к. 

Первому  выпуску  1-го  тома  предпослано  обширное  введенхе,  въ  которое 
вошли:  подробная  б1ограф1я  Кудрявцева,  написанная  И.  Н.  Корсунскимъ 
(стр.  I — 56),  статья  Алекс-Ья  Ив.  Введенскаго  „О  характере,  состав-Ь  и  значе- 
ши  философш  В.  Д.  Кудрявцева"  (стр.  57 — 124),  вышедшая  и  въ  отд-Ьльномъ 
издаши  (см.  подъ  №  112),  и  ц-Ьлый  рядъ  р-Ьчей,  сказанныхъ  при  по'гребенш 
покойнаго  философа  и  во  время  подшнокъ  по  нед1ъ,  между  прочимъ,  и  р-Ьчь 
Ал.  И.  Введенскаго:  „О  жизненно-практическихъ  принципахъ  Виктора  Ди- 
митр1евича"  (См.    «Ежегодникъ»   Л°   114)- 

Издатели  рабски  стараются  воспроизвести  всякую  мелочь,  принадлежащую 
покойному,  не  исключая  ореограф1и  и  знаковъ  препинан1Я,  въ  той  ув-Ьренно- 
сти,  что  все  это  и:л'Ьетъ  непосредственное  отношен1е  къ  духовному  облику 
философа.  Нельзя  не  сознаться,  что  едва  ли  можно  вид'Ьть  въ  ореограф^и 
хоть  какой-нибудь  намекъ  на  духовный  обликъ,  и  особенности,  допущенныя 
издателями,  будутъ  только  понапрасну  бросаться  въ  глаза  читателю.  Въ  этомъ 
отношенш  сл-Ьдовало  бы  взять  за  образецъ,  напр.,  н-Ьмецк1Я  издан1я  Канта, 
въ  которыхъ,  въ  видахъ  удобства,  тщательно  изгоняется  все,  что  по  вн-Ьш- 
ности  напоминаетъ  Х\'П1  в. 

Въ  первомъ  выпуск'Ь  I  тома  пом^Ьщены  статьи,  напечатанныя  первоначально 
въ  журнал-Ь  „В-Ьра  и  Разумъ":  I)  Что  такое  философхя?  2)  Возможна  ли  фи- 
лософ1я?  з)  Нужна  ли  философхя?  4)  Методъ  философ1и.  5)  Составъ  фило- 
софш.— Во  второмъ  выпуск'Ь  того  же  тома  содержатся:  :)  Объ  основныхъ 
началахъ  философскаго  познан1я.  2)  Метафизическ1Й  анализъ  эмпирическаго 
познан1я.  з)  Пространство  и  время. — Въ  1-й  вып.  П  тома  вошли:  Объ  источник'Ь 
идеи  Божества;  О  промысл-Ь;  Религ1я  и  позитивная  философ1я;  Религ1я,  ея 
сущность  и  происхожден1е.  Во  2-й  выпускъ  того  же  тома:  О  единобожии,  какъ 
первоначальномъ  вид-Ь  религ1и  рода  челов-Ьческаго;  О  религ10зномъ  индиффе- 
рентизм-Ь;  Изъ  чтен1Й  по  философ1и  религ1и.  Въ  третьемъ  выпуск'Ь  окончены 
чтен1я  по  философш  релипи. 

Какъ  и  сл-Ьдовало  ожидать,  очень  сочувственно  отзываются  „Моск.  Церк. 
В-Ьд."  №  ю,  стр.  144)  въ  лиц-Ь  0.  П.  Такого  же  рода  отзывъ  о  I  т.  П.  Т  и- 
хомхрова  въ  „Моск.  Церк.  В-Ьд."  ^^^  5^ — 52)  стр.  719с->  и  И.  К.  о  первомъ 
и  второмъ  томахъ  въ  „Богосл.  библ.  листк-Ь"  сент.  — окт.,  стр.  285 — 288  (при- 
ложеше  къ  „Руков.  для  сел.   паст."). 

Кудрявцев  ъ,  В.  Д.  См.  АлексЬй  Введенск1Й,  П.  Тихомпровъ. 
Кудряшевъ,  М.  См.  кн.  Волконсюй. 


^О  КУЗЕНЪ КУТЕПОВЪ. 

К  у  3  е  н  ъ.  См.  Алекс-Ьй  Введенскш. 

422.  (Ку  л  ако  в  с  к  1  й,  Ю.)  Н-Ьсколько  зам-Ьчашй  на  „Отв-Ьтъ"  Юл1ана 
Кулаковскаго  по  вопросу:  „Христ1анская  церковь  и  римск1Й  законъ  въ  тече- 
Н1е  двухъ  первыхъ  в-Ьковъ",  пом-Ьщенный  въ  „Кхевскихъ  Университетскихъ 
Изв'Ьст1Яхъ",  ЮЛЬ  1892  года.  „Труды  К1ев.  дух.  акад."  2,  195—260;  4,  550— 
651.  Также  отд-Ьльно  подъ  заглавхемъ:  „Еще  по  вопросу:  христ1анская  церковь 
и  риыск1й  законъ  въ  течен1е  двухъ  первыхъ  в-Ьковъ.  (РВсколько  зам-Ьчан1й  на 
«Отв-Ьтъ  Ю.  Кулаковскаго»).  К1евъ.  Тип.  Г.  Корчакъ-Новицкаго.  167  стр. 
8о  коп.  съ  Перес. 

Этотъ  томительно-длинный  споръ  по  поводу  лекц1и  г.  Кулаковскаго  „Хри- 
ст1анство  и  римск1Й  законъ",  гд-Ь  проводится  въ  сущности  невинная  гшсль, 
что  первые  христ1ане  подвергались  пресл'Ьдован1Ямъ  въ  качеств-Ь  враговъ 
сушествовавшаго  полит ическаго  и  общественнаго  строя,  перешелъ  наконецъ 
вь  простое  букво-Ьдство:  приводятся  тексты  съ  параллельнымъ  переводомъ 
въ  доказательство  правильности  перевода  и  для  изобличен1я  противника  въ 
незнан1и,  въ  недобросов1;стности  и  т.  п. 

423.  (Кульке.)  Ки1ке,  Еа.     2иг    Еп1\^-1ске1ип§5§е5сЫсЬ1е    аег  Метип§еп. 

Ее1р21§  1892. 

Довольно  сочувственный    отзывъ  А.  Т(р  а  ч  ев  с  к  а  г  о)  въ  «Рус.  Жизни» 

№  77- 

К  у  л  я  б  к  а,  С.  См.  Гротъ. 

424-  (Кун  о  Фишеръ).  Кипо  Пзспег.  ОезсЫсЬге  с1ег  пеиегп  РЫЬзорЫе. 
АсЬ^ег  Вап(1.  АгШиг  ЗсЬорепЬаиег.  Не1|1е1Ьег2;. 

По  поводу  этого  издан1я  появились  статьи:  Новые  матер1алы  для  характе- 
ристики Шопенгауера.  „Нов."  №  249,  а  также  5.  5.:  Новая  книга  о  Шопен- 
гауер-Ь.  „Рус.  В-Ьд."  Л»  270. 

Куно  Фишеръ.   См.  Спиноза. 

425.  Кусковъ,    П.     Наши  идеалы.' (Разговоръ    на    палуб-Ь).   „Рус.  Об." 

2,  663  —  679- 

Дано  н-Ьчто  въ  род-Ь  перечня  „чумазыхъ"  идеаловъ,  въ  противоположность 
европейскимъ.    На    первомъ    план-Ь    спасенхе  души,  будто  бы  являющееся  не- 
отъемлемыл1ъ  идеаломъ  русскаго  челов-Ька,  тогда  какъ  у  европейцевъ  идеалъ 
матер1альное    благосостояше.    Русски   челов-Ькъ  ищетъ  свободы  отъ  гр-Ьха,  а 
европеецъ  — свободы  гр-Ьха.  Остальные  идеалы  въ  такомъ  же  род-Ь. 

См.  статью:  Бес-Ьда  объ  идеалахъ.  (Книжки  „Нед-Ьли"  4,  217—224).  Ав- 
торъ  находитъ  статью  тенденшозной,  д-Ьланнон,  хотя  и  не  лишенной  остро- 
ум1я.  Вполн-Ь  сочувствуетъ  г.  Кускову  Ю.  Николаев  ъ.  Литературныя  за- 
м15тки.  Идеалы  русскаго  народа.  „Моск.  В-Ьд."  ^К?  55- 

426.  Кутеповъ,  Н.  Къ  полемик-Ь  съ  гр.  Л.  Н.  Толстымъ.  (Ив.  А. 
Карышевъ.  Православно-христ1анск1Й  взглядъ  на  основания,  принятыя  гр.  Л.  Н. 
Толстымъ  въ  его  сочинеши  „Въчемъмоя  в-Ьра".  М.  1891).  „Стран."  9,  189— 193. 

Книжка  Карьииева,  по  мн-Ьн1Ю  автора,  со  стороны  своей  обстоятельности, 


КУТЮРА ЛАМЕННЭ.  ^1 

ТОЧНОСТИ  и  основательности    значительно  уступаетъ  трудамъ  Гусева,  Орфано 
и  др.,  посвященнымъ  тому  же  предмету. 

Кутюра.  См.  Ивановск1й. 

К  ю  н  и  с  с  е-К  а  р  н  о.  См.  Орловъ. 

427-  (Кэрдъ).  Са1гс1,   Ес1\Vа^^^.  ТЬе  Еуо1и110п  о!"  геН^юп.  ОхГогс!. 
Краткая  ()ец.  „М1ръ  Бож1Й"    ю,  218. 

428.  К  ю  л  л  е  р  ъ,  д-ръ.  Нервность  и  неврозы.  Гипена  нервныхъ  людей 
(Кегуо515те  е!  пёугозез.  Нуд^ёпе  (5е8  пёгуез  с!  (1е8  пё\тора1Ье5).  Переводъ 
подъ  редаки1ей  женщины- врача  М.  М.  Волковой,  съ  предислов1е.чъ  приватъ- 
доиента  С.  Н.  Данилло.  Спб.  Тип.  Суворина.  Х.\'-\-2^8  стр.  юоо  экз.  I  р. 
25  коп.— 2-е  изд.  Тип.   Суворина.   ХХ]-|-298  стр.    1200  экз.    I   р.  25  к. 

Популярно  и  м-Ьстами  поверхностно  написанная  книга  Кюллера  (СиИёге), 
очевидно,  пришлась  кстати  для  русскаго  читателя.  По  мн-Ьнгю  автора,  наши 
предки  им'Ьли  слишкомъ  много  крови,  всЬ  ихъ  бол'Ьзни  нуждались  въ  лан- 
цет-Ь,  а  мы  им-Ьемъ  черезчуръ  много  нервовъ,  при  чемъ  наша  скудная  кровь 
не  можетъ  ихъ  успокоить.  Современный  челов-Ькъ,  едва  достигш1й  зр-Ьдаго  воз- 
раста, не  только  употребилъ  бол-Ье  усил1Й,  исполнилъ  бол-Ье  работъ,  выдержалъ 
больше  борьбы,  ч-Ьмъ  прежн1й  старикъ,  но  онъ  и  больше  наслаждался,  испыталъ 
больше  превратностей,  пережилъ  больше  горя  и  страданхй.  Пойшмо  этого, 
разные  житейские  контрасты,  быстрые  переходы  изъ  однихъ  услов1й  жизни  въ 
друг1я  являются  могущественной  причиной  разстройства  нервной  системы. — 
Во  2-мъ  издан1и   прибавленъ    небольшой  объяснительныр!  словарь  терминовъ. 

Сочувственные  отзывы:  С — ^  к  ъ.  «Нов.»  №  ^с);  «Нов.  Вр.»  №  6113  (6-го 
марта).  Одобряя  книгу  Кюллера,  «С-Ьв.  В'Ьс.»  (ю,  у^сс.)  указываетъ  на  не- 
удовлетворительность перевода  и  редакц1и. 

Лавровск1Й.  См.  Душа. 
Лаврова,  Е.  См.  Манасеина. 

429.  Л  а  д  в  и  н  с  к  1  й,  М.  Новое  направлен1е  вт-  исторической  наук'Ь.  «Истор. 
В-Ьст.»  4,  177""  ^86. 

По  поводу  книги  П.  Николаева:  «Активный  прогрессъ  и  экономи- 
ческ1Й  матер1ализмъ)).  М.  1892.  Основные  элементы  гипотезы  экономическаго 
матер1ализма  не  чужды  и  писателямъ  другихъ,  иногда  совершенно  противо- 
положныхъ  направленхй.  Эта  гипотеза,  по  мн-Ьнш  автора,  не  составляетъ 
искусственнаго  изобр-Ьтенхя  школы,  къ  которой  принадлежатъ  ея  основатели, 
а  является  естественнымъ  результатомъ  научныхъ  изсл-Ьдовашй  нашего  вре- 
мени и  подсказывается  самими  историческими  фактами. 

450.  (Л  а  к  а  с  с  а  н  ь.)  Процессъ  художественнаго  творчества.  «Книжки 
Нед.»   I,  256  —  261.  [Изъ  ршостранныхъ  изданш]. 

По  поводу  вопросовъ  Лакассаня,  обращенныхъ  къ  знаменитымъ  писа- 
телямъ. 

Л  а  л  а  н  д  ъ.  См.  Ивановск1Й,  Максимова. 

Л  а  м  е  н  н  э.  См.  АлексЬй  Введенский. 
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431-  л  а  н  г  е,  Н.  Н.  Душа  ребенка  въ  первые  годы  жизни.  Дв-Ь  публич- 
ныя  лекц1и.  Издан1е  журнала  «Русская  Школа».  Спб.  1892.  Тип.  Скорохо- 
дова.  б4  стр.  40  коп. 

По  сочинен1ю  Прейера  «В1е  5ее1е  с1е5  К1пс1е5«.  Сочувственная  зам-Ьтка  В. 
Е(рмилова)  въ  «Рус.  В-Ьд.»  №  391  ^  также  въ  «Книж.  В-Ьс.»  2,  ']!. 

432.  Л  а  н  г  е,  Н.  Законъ  перцепши.  «Вопр.  филос»,  отд.  II,  кн.  13,  стр. 
18—37;  кн.   14,  стр.  44—54;  кн.  15,  стр.  55—68;  кн.  гб,  стр.  25—38. 

Широко  задуманное  изсл'Ьдованхе  на  основан1и  экспериментальныхъ  дан- 
ныхъ.  Свой  законъ  перцепц1и  авторъ  формулируетъ:  процессъ  всякаго  воспр1я- 
т1я  состоитъ  въ  чрезвычайно  быстрой  см-Ьн-Ь  ц-Ьлаго  ряда  моментовъ  или  сту- 
пеней, при  чемъ  каждая  предыдущая  ступень  представляетъ  психическое  со- 
стоян1е  мен-Ье  конкретнаго,  бол-Ье  общаго  характера.  Эти  ступени  сознан1я 
параллельны  т'Ьмъ,которыя  развивались  въ  процессЬ  общей  эволюц1и  живот- 
ныхъ.  Процессъ  перцепцш  лежитъ  въ  основ'Ь  сходства  и  различ1я,  а  также 
сужден1я. 

Статью  реферируетъ  Б.  И.  Воротынск1й  въ  «Невр.  В'Ьст.»  т.  I,  вып.  I, 
стр.  157  с. 

453-  Ланге,  Н.  Н.  Психологическ1Я  изсл-Ьдовашя.  Законъ  перцепщи. 
Теор1Я  волевого  внимания.  Одесса.  Тип.  шт.  одесскаго  военнаго  округа. 
ЬУ11+29б  стр.  400  экз.  2  р.  Первоначально  въ  „Запискахъ  Новоросс1йскаго 
унив.",  т.  6\. 

Въ  книгу,  между  прочимъ,  вошли  въ  значительно  изм-Ьненномъ  и  допол- 
ненномъ  вид-Ь  сл'Ьдующ1я  статьи:  „Законъ  перцепц1и''  (см.  зд'Ьсь  №  43^)» 
„Ве11;гасте  гиг  ТИеопе  с1ег  зтпИсЬеп  АиГтегкзатке!!  ипс1  (1ег  ас^усп  Аррег- 
сер110п"  (пом-Ьщена  въ  „РЫ1о5орЬ13сЬе  51и(11еп"  Вундта,  т.  IV);  „О  д'Ьйств1И 
гашиша"  („Вопр.  филос."    1889,  кн.   I). 

Въ  обширномъ  введен1и  авторъ  старается  доказать,  что  при  русскихъ 
университетахъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь  н-Ькоторыхъ,  необходимо,  по  прим^^ру  за- 
граничныхъ,  основать  кабинеты  для  изучешя  экспериментальной  психологш. 
На  это  указываетъ  и  роль  эксперимента,  какъ  одного  изъ  важн-Ьйшихъ  ме- 
тодовъ  психолопи,  и  прихМ'Ьры  иностранныхъ  университетовъ,  и  общая  польза, 
имеющая  произойти  отъ  основан1я  такихъ  учрежден1й.  Зат'Ьмъ  пом-Ьщено 
упомянутое  изсл-Ьдованхе  о  закон-Ь  перцепц1и  съ  прибавлен1емъ  истори- 
ческаго  обзора  н-Ькоторыхъ  ученхй  о  сознан1И  сходства  и  различ1я.  Исто- 
рическимъ  же  очеркомъ  начинается  и  второе  изсл-Ьдован1е  —  о  теор1и  во- 
левого вниман1я.  Вниман1е  есть  ц-Ьдесообразная  реакц1я  организма,  момен- 
тально улучшающая  условия  воспр1ят1я.  Во  вниманш,  какъ  реакц1и,  сл-Ьдуетъ 
различать  т-Ь  же  основныя  формы,  которыя  свойственны  реакц1ямъ  организма 
вообще  и,  въ  частности,  его  движен1ямъ,  т. -е.  рефлексъ,  инстинктъ  и  во- 
левую форму.  Въ  волевомъ  вниман1и  къ  обраьу  воспоминан1я  подыскивается 
соотв-Ьтственное  реальное  ощущеше  или,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  болтЬе  конкретное 
воспоминан1е.  Авторъ  доказываетъ  это  положен1е  экспериментальнымъ  пу- 
темъ.  Посл-Ьдовательно  усиливая  и  ослабляя  новое  представлен1е  въ  общемъ 
комплексе  представлен1й,  мы  т-Ьмъ  самымъ  выд-Ьляемъ  его  изъ  этого  ком- 
плекса и.  повторяя  тотъ  же  процессъ  относительно  прочихъ  частей,  дости- 
гаемъ  полнаго    анализа  или  ясности    ихъ.  Собственные  эксперименты  автора 
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даютъ  ему  возможность  выставить  моторную  теорш  усиления  воспоминан1Й. 
Какъ  въ  зрительныхъ,  такъ  и  въ  слуховыхъ  воспоминан1Яхъ  обыкновенно  су- 
ществуетъ  двигательный  элементъ. 

Эта  теор1я  г.  Ланге  вызвала  критическ1Я  зам'Ьчан1я  Вундта  и  Джемса,  а 
также  экспериментальную  пров-Ьрку  у  Мюнстерберга,  Экенера,  Пэса  иМарбе. 
Подвергнувъ  ихъ  возражен1я  критическому  разбору,  нашъ  ученый  считаетъ  себя 
въ  прав-Ь  сказать,  что  всЬ  зам-Ьчанхя  названныхъ  авторовъ  не  только  не  опро- 
вергаютъ  выставленной  имъ  теор1и  волевого  вниман1я,  но,  будучи  ис- 
толкованы въ  надлежащемъ  смысл-Ь,  прямо  подтверждаютъ,  уясняютъ  и  до- 
казываютъ  эту  теорш. 

Ланнъ,  Ф.  См.  Ивановск1Й. 

Л  а  о  с  и.  См.  Конисси. 

Лассвицъ.  См.  Басистовъ. 

Л  а  с  с  о  н  ъ.  См.   АлексЬй  Введенскш. 

Л  а  ф  и  т  ъ.  См.  АлексЬй  Введенскхй,  Плотниковъ. 

434-  Лахтинъ,  Л.  О  жизни  и  научныхъ  трудахъ  Николая  Ивановича  Ло- 
^ачевскаго.  Публичная  лекцхя,  прочтенная  по  поводу  стол-Ьтней  годовщины 
дня  рожден1я  Н.  И.  Лобачевскаго.  „Учен,  Зап.  Юрьев,  унив."  №  4» 
стр.    I — 20. 

Кратк1Й  очеркъ,  не  представляющхй  чего-нибудь  оригинальнаго. 

435-  Л  а  ш  к  о  в  ъ,  В.  Въ  чемъ  творчество.  Спб.  1892.  Тип.  Стасюлевича 
48  стр.  500  экз.  зо  коп. 

Авторъ  им'Ьетъ  въ  виду  исключительно  творчество  поэтическое.  Поэз1Я 
занимаетъ  самое  видное  и  почетное  м-Ьсто  среди  другихъ  основныхъ  искусствъ 
и  им-Ьетъ  больше  всего  данныхъ  для  обнаружен1я  творчества.  Обыкновенно 
первичнымъ  предметомъ  творческой  силы  признается  изящное.  Но,  по  мн-Ь- 
Н1Ю  г.  Лашкова,  изящное  не  предметъ,  а  сл'Ьдств1е  творчества. — Нельзя  сказать, 
чтобы  авторъ  открылъ  читателю  что-нибудь  новое  и  оригинальное, — онъ  лишь 
перед-Ьлываетъ  по-своему  старое,  но  перед-Ьлываетъ  съ  видомъ  новатора. 
•    Ироническхй  отзывъ  Д.  Ковалевскаго  въ  „Колосьяхъ"    4)  211. 

43б.  Леббокъ,  Джонъ.  Красоты  природы  и  ея  чудеса.  Переводъ  съ 
англшскаго  Л.  Д.  „М1ръ  Бож1Й"  I,  147 — 17^;  2,  68—88;  з,  161 — 182;  4>  83 — 
93;  5>  66— 8о;  7,  150—183;  9.  88-  122. 

По  отзыву  „Рус.  Мысли"  9)  43 1>  это  не  переводъ,  а  крайне  неосмотри- 
тельная и  неряшливая  перед-Ьдка,  совершенно  искажающая  высок1я  достоин- 
ства подлинника.  См.  сл'Ьдующ1Й  №. 

437-  Леббокъ,  Д  ж  о  н  ъ.  Красоты  природы  и  чудеса  мхра,  въ  которомъ 
мы  живемъ.  Переводъ  съ  англгйскаго  подъ  редакц1ей  проф.  А.  И.  Павлова. 
Съ  з6  политипажами.  Изд.  Солдатенкова.  М.  У11Н-255  стр.  12ооэкз.  I  р.  50  коп. 

Своего  рода  популярная  философхя  природы,  не  идущая,  впрочемъ,  въ 
глубь  вещей.  Сравнительно  съ  англ1Йскимъ  издан1емъ,  въ  русскомъ  перевод-Ь 
пропущены  н'Ькоторыя  изъ  рисунковъ,  не  им'Ьющихъ  существеннаго  значения. 
Есть  и  еще  одна  особенность  русскаго  издан1я:  плохая   корректура. 
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Безцв-Ьтный  отзывъ  въ  „В-Ьс.  Евр."  у  (обл.).  Довольно  сочувственно  от- 
зывается „Рус.  Бог."  8,  58с.,  и  А.  Б.  въ  „Рус.  Жизни"  №  216.  Очень  со- 
чувственно отзывается  „Рус.   Мысль"  9?  43"'^^  «С-Ьв.    В%с.''   и,  54- 

4з8.  Леве,  Е.  Мопа^зЬеЙе  с1ег  Сотепхиз-СезеИзсЬаЙ.  Ег51ег  }а11г§ап§  1892. 
„Жур.  мин.   нар.  проев."   2,  482 — 485- 

Сочувственная  зам-Ьтка  о  новомъ  бер.тинскомъ  журнал-Ь.  посвященномъ 
Коменскому. 

439'  Леве,  Е.  Русская  библюграф1я  о  Коменсколъ.  „Жур.  мин.  нар.  проев." 
II,  140—146. 

Голый  библ1ографическ1й  перечень  всего,  что  появилось  о  Коменскомъ 
въ  пред-Ьлахъ  Росс1и. 

Л  е  в  е  к  ъ.  Сд1.  АлексЬй  Введенск1Й. 

440.  Л  е  в  е  н  с  о  н  ъ,  П.  Я.  Беккар1а  и  Бентамъ.  Б1ографическ1е  очерки. 
Съ  портретами  Беккарш  и  Бентама,  гравированными  въ  Лейпциг-Ь  Геданомъ. 
Ц-Ьна  25  коп.  Спб.  Тип.  „Обществ.  Пользы".  94  стр.  8100  экз.  [Жизнь 
зам-Ьчательныхъ  людей.  Б1ографическая  библютека  Ф.  П  а  в  л  е  н  к  о  в  а]. 

Оба  очерка  написаны  довольно  интересно,  но  только  черезчуръ  цв^тистымъ 
языкомъ.  Совс-Ьмъ  не  кстати  авторъ  вдругъ  начинаетъ  полемизировать  съ  Б.  Н. 
Чичеринымъ,называюшимъ  Бентама  „ ограниченнымъ  умомъ".  Во  второмъ  очерк'Ь 
слишкомъ  мало  затронуты  этическ1е  взгляды  Бентама. 

Хвалебный  отзывъ  въ  «Журн.  гражд.  и  угол,  пр.»    №  7»  38- 

441.  Левплленъ  (Ь  е  V  1 1 1  а  1  п,  Р).  Гиг1ена  нервныхъ  людей.  Пере- 
водъ  подъ  редакц1ей,  съ  при-м-Ьчашями  и  дополнен1ями  д-ра  Л.  О.  Финкель- 
штейна.  Издан1е  переводчика.  Спб.,  тип.  Скороходова.  1114-19^  +  ^^^  '^'^Р* 
I  руб.    [Популярная  библ10тека  медицинскихъ  знан1Й,  т.  I]. 

По  заявлению  переводчика,  книга  Левиллена  значительно  исправлена  и  до- 
полнена редакц10нными  прим-Ьчан1ями.  Несмотря  на  такое  р-кшительное  ут- 
вержден1е,  переводчикъ  тутъ  же  прибаьляетъ,  что  глава  о  строен1и  и  отпра- 
влен1и  нервовъ  и  центральной  нервной  системы  значительно  сокращена.  Въ 
своихъ  добавлешяхъ  г.  Финкельштейнъ  касается  модныхъ  темъ,  какъ  напр.  о 
броунъ-секаровскихъ  инъекц1яхъ  и  спермин-Ь.  Такая  погоня  за  научными  но- 
винками, далеко  еще  не  получившими  общаго  признан1Я,  едва  лиможетъ  быть 
одобрена  въ  популярномъ  руководств-Ь,  которое  хот-Ьлъ  дать  читателю  его 
авторъ. 

Сочувственные  отзывы  въ  «Рус.  Мысли»  I,  25с.;  «С-Ьв.  В-Ьс.»  I,  46с.,  и 
Д.   П.,  «М1ръ  Бож.»   7)   202. 

V^  е  в  ъ  XIII,  папа.  См.  АлексЬй  Введенск1й. 

442.  Л  е  й  б  н  и  ц  ъ.  Новый  опытъ  о  челов-Ьческомъ  разум-Ь.  Переводъ  К. 
И(стоми)на.  «В-Ьра  и  Раз.»  отд.  филос,  1892,  №  24,  стр.  540— 574;  1893» -^^^  2, 
72—102;  .К?  8.  356—382;  №  II,  505  —  530;  -^'5  14,  79— 98;№  1б,  168—190;  >5  24, 
558 — 5^6  (еще  не  окончено).. 

Довольно  общирны  прим-Ьчан1я  переводчика,  въ  которыхъ  онъ  нер'Ьдко 
пытается  сближать  взгляды  Лейбница  съ  воззр-Ьнхями  соврегменной  науки. 
Едва  ли  основательно  придавать  прим-Ьчанхямъ  Кирхмана  то  значенхе,  которое 
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склоненъ  за  ними  признавать  переводчикъ.  Не  совс-Ьмъ  понятно,  почему  но- 
вые опыты  (Хоиуеаих  Еззахз)  названы  новымъ  опытомъ.  Не  разъ  встр-Ьчаются 
ссылки  на  русскихъ  авторовъ. 

443-  Л  е  й  б  н  и  ц  ъ.  Стихотворение  на  смерть  Коменскаго.  Переводъ  Л. 
Модзалевскаго.  „Рус.  нач.  учит."   ю,  441- 

Лейбницъ.  См.  Гротъ,  Филипповъ. 

Л  е  м  е  т  р  ъ,  Ж.    См.  Булгаковъ. 

Л  е  о  н  т  ь  е  в  ъ,  К.   См.  Милюковъ. 

Леонардо  да  Винчи.  См.  Любимовъ,  Миляевъ. 

444-  Леопард  и,  Джакомо.  СтихотЕорен1я.  (Полное  собраше).  Съ  пре- 
дислов1емъ  и  пргш-Ьчанхями.  Переводъ  съ  итальянскаго  В.  Ф.  Помянъ.  М.  Тип. 
Волчанинова.  IX -(-161  стр.   I  р.   50  к. 

Въ  рецензш  „С-Ьв.  Ыкс."  (5,  4^ — 5°)  затронуты  философсще  взгляды  Лео- 
пардн.  Переводъ  стихотворений,  по  мн-Ьн1Ю  рецензента,  сд-Ьланъ  бл^здно. 

Л  е  о  п  а  р  д  и.  См.  Каро. 

Л  е  п  п  м  а  н  ъ.  См.  Тимоееевъ. 

445-  Л  е  с  г  а  ф  т  ъ,  П.  Семейное  воспитан1е  ребенка  и  его  значен1е.  Часть 
I.  Школьные  типы.  (Третье  изданхе).  Часть  П.  Основныя  проявленхя  ребенка. 
(Второе  изданхе).    Спб.  Тип.  Скороходова.  VI-]- 247  стр.  2500  экз.   I   р.  50  к. 

Авторъ  энергично  настаиваетъ  на  необходиаюсти  строго  различать  темпе- 
ралхентъ,  типъ  и  характеръ:  темпераментъ  прирожденъ,  типъ  вырабатывается 
средой,  а  характеръ  —  саашмъ  челов-Ькомъ.  Понимая  подъ  характеромъ  прояв- 
леше  воли  на  основан1и  истинъ,  выясненныхъ  и  твердо  установленныхъ  ра- 
зумомъ,  авторъ  им-Ьетъ,  очевидно,  въ  виду  только  идеальный  характеръ,  такъ 
какъ  подъ  такое  опред-Ьленхе  едва  ли  подойдетъ  какой-нибудь  изъ  существо- 
вавшихъ  или  существующихъ  характеровъ.  Вотъ  почему  автору  нер'Ьдко 
приходится  д'Ьлать  отступленхя  отъ  своего  опред-Ьлешя  и  говорить,  наприм., 
о  физическомъ  характер-Ь.  Новое  издан1е  этой  въ  высшей  степени  поучитель- 
ной книги  выгодно  отличается  отъ  прежнихъ  бол-Ье  тщательною  обработкою. 
Читатель  не  найдетъ  зд-Ьсь  обширной  главы  о  насл-Ьдственности,  такъ  какъ 
эта  глава  появится  въ  переработанномъ  вид-Ь  въ  одномъ  изъ  сл-Ьдующихъ 
трудовъ  автора. 

Книга  проф.  Лесгафта  вышла  и  по-французски:  Ве  Гё^исаНоп  йе  ГепГап1; 
с1ап5  1а  ГатШе  е!  с1е  за  зхдшйсайоп.   Раг15   1894- 

Въ  общемъ  сочувственно  отзывается  „Рус.  Мысль"  9?  413^-,  и  В.  Е  —  въ 
въ  „Рус.  В-Ьд."  №  271,  не  одобряющгй  только  классификащи  д-Ьтскихъ 
типовъ. 

Л  е  с  г  а  ф  т  ъ,  П.    См.  Кирилловъ. 

44б-  Л  е  с  е  в  и  ч  ъ,  В.  В.  Дашэль  Дефо,  какъ  челов-Ькъ,  писатель  и  об- 
щественный деятель.  Опытъ  характеристики.  «Рус.  Бог.»  5,  ^9'~5^'1  7>  ^^ — 
54;  8,  18—39. 

Затронуто  направлен1е  англ1йской  философской  мысли  въ  XVII  в. 
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447-  (Лесевичъ,  В.  В.)  Его  портретъ.   „Петерб.  Жизнь"  №  17. 

Л  е  с  с  и  н  г  ъ.  См.  Авервдевъ. 

Ли.   См.  Гауссъ. 

Лизингъ  (Ьу51П§).    См.  Данилло. 

448'  (Ли  л  л  и).   ЫИу,  ЛУ.  5.  Апсхеп!  КеН§юп  ап(^  Мос1егп  ТЬои§Ь1. 
Рец.  по  Аса(1ету  въ  «Мхр.  Бож.)>  8,  240. 

449-  (Л  ил  л  и).  ЬП1у,  '^У'.  5.  Оп  К1§Ь1;  апс1  \Угоп§. 
Рец.  по  Оиаг1ег1у  Кеу1е\\'  въ  „Мхр.  Бож."  8,  240. 

Л  и  и  е  в  ъ,  Д.  А.  См.  Астафьевъ. 

4)0.  Линицк1Й,  П.  Изящная  литература  и  философ1я.  „В-Ьр.  и  Раз.", 
отд.  филос,  1892,  №  8,  285—302;  оМ»  9.  329~35о;  №  и,  409—429;  ■'^  Н» 
39—^8;  №  гб,  125  —  151;  №  18,  23?  — 265;  ^  22,  413~442;  1893,  №  I,  I  — 
2з;  №  4,  159-~182;  №  ^,  207 — 231;  №  7»  299 — 3^3;  >^^-  9»  58з — 41о;  №  и, 
479 — 504;  ^^^^  ^З»   ^ — 29.  Отд-Ьльно:  Харьковъ,  губ.  тип.   з43  '^""'Р-   ^  руб. 

Различая  въизяш.ной  литератур-Ь  дв^  стороны — художественную  и  морально- 
общественную,  авторъ  сл-Ьдитъ  за  отражен1емъ  философскихъ  взглядовъ  у  ко- 
рифеевъ  русской  литературы.  Съ  особеннымъ  вниман1емъ  онъ  останавливается 
на  двухъ  литературныхъ  течен1яхъ — славянофильскомъ  и  западническомъ. 
Въ  качеств-Ь  представителя  славянофильскаго  м1ровоззр'Ьн1я  въ  области  изящ- 
ной литературы,  авторъ  очень  подробно  разсматриваетъ  Достоевскаго.  Выра- 
зителемъ  же  западническаго  направленш  въ  русскомъ  общественно-фило- 
софскомъ  мышленш  служитъ  Тургеневъ.  Мышлеше  въ  сущности — начало 
отрицательное:  оно  анализируетъ,  различаетъ,  т. -е.  уничтожаетъ  единство, 
ц-Ьльность.  Въ  противоположность  мышлен1ю,  какъ  началу  отрицательному, 
должны  существовать  начала  положительныя,  объединяющ1я.  Такими  нача- 
лами сл-Ьдуетъ  признать  искусство,  религ1Ю  и  народность.  Искусство  соз- 
даетъ  идеалы  и  такимъ  образомъ  указываетъ  конечныя  ц-Ьди  для  челов-Ьче- 
скихъ  стремлен1Й:  въ  этомъ  состоитъ  единящее  значен1е  искусства.  Релипя 
прямо  зоветъ  людей  ко  взаимному  общенш.  Однако  соединен1е  всЬхъ  людей 
есть  ц-Ьль  слишкомъ  далекая  отъ  осуществлен1я.  Въ  д-Ьйствительности  единящее 
значен1е  религ1и  обыкновенно  ограничивается  пред'Ьлами  одной  народности. 
Однако  православ1е,  по  мн'Ьн1ю  автора,  не  есть  непрем-Ьнная  принадлежность 
какой-нибудь  одной  народности:  оно  есть  исконное  выражеше  первобытнаго 
христ1анскаго  духа.  Усвоенге  этого  духа,  любовь  къ  нему — вотъ  что  можетъ 
дать  намъ  необходимыя  для  жизни  твердыя  уб-Ьжден1Я.  В-Ьра  можетъ  сд-Ь- 
латься  полнымъ  нашимъ  достоянхемъ  только  путемъ  воспитан1я,  особенно  же 
чрезъ  самообразоваше,  въ  которомъ  первостепенное  значение  должно  при- 
надлежать философии. 

На  пространств-^  бол-Ье  500  стр.,  безъ  какого  бы  то  ни  было  подразд-Ьде- 
Н1я  на  главы,  г.  Линицк1Й  обсуждаетъ  и  излагаетъ  взгляды  Гоголя,  Пушкина, 
Достоевскаго  и  другихъ  русскихъ  писателей  на  разные  вопросы  жизни  и  ис- 
кусства. Въ  этомъ  изложенш  не  зам-Ьтно  стремлен1я  держаться  какого-нибудь 
строго  опред-Ьденнаго  плана,  и  объ  одномъ  и  томъ  же  автор-Ь  обыкновенно 
говорится  въ  рлзныхъ  м-Ьстахъ.  Нельзя  поэтому  не  сознаться,  что  чтен1е  кни- 
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ги  г.  Линицкаго  является  своего  рода  подвигомъ.  М1ровоззр1;н1е  самого  ав- 
тора ближе  всего  подходитъ  къ  славянофильству,  хотя  и  обезцв'Ьчено  слиш- 
комъ  зам-Ьтнымъ  стремлен1емъ  не  отклоняться  отъ  взглядовъ,  господствую- 
щихъ  въ  настоящее  время  въ  н-Ькоторыхъ  сферахъ. 

Сочувственно  отзываются  „Моек-  Церк.  В-Ьд."  №   50,  стр.  699- 

451-  Л  и  н  и  ц  к  1  й,  П.  Пособ1е  къ  изучен1ю  вопросовъ  философии  (эле- 
менты философскаго  м1росозерцан!я).  Харьковъ.  Типогр.  губер.  1892.  425 
стр.  I  руб.  75  К-  Первоначально  въ  журнал-Ь  «В-Ьра  и  Разя.  1889,  №№  6,  ю, 
12,  17,  21;  1890,  №№  I,  4)  13>  15'  17>  21;  1891,  №№  4»  19;  21»  23,  24;  1892, 
№  I,  въ  вид-Ь  ц-Ьлаго  ряда  статей  подъ  отд-Ьльными  заглав1ями. 

Книга  представляетъ  рядъ  статей,  не  объединенныхъ  строгимъ  планомъ. 
Зд'Ьсь  затронуты  важн'кйш1е  вопросы  метафизики  и  гносеолог1и.  По  мн'Ьн1ю 
автора,  в-Ьра  есть  единство  знан1я  и  жизни.  Необходимо  прежде  всего  усво- 
ен1е  содержашя  в-Ьры,  а  усвоенное  умственно  содержаше  в-Ьры,  доведенное 
до  возможной  ясности  и  отчетливости  представлен1я,  есть  уже  знан1е;  съ  дру- 
гой стороны,  значен1е  истинъ  и  опред'Ьлен1й  в-Ьры  заключается  въ  томъ,  что 
НЛ1И  дается  направлен1е  и  характеръ  всей  жизненной  д-Ьятельности,  такъ  что 
усвоенное  содержан1е  знан1я  переходитъ  въ  д-Ьло.  Противоположность  в-кры 
и  знашя,  релипи  и  науки  достигаетъ  своего  единства  и  соглашешя  посред- 
ствомъ  умозрительнаго  познания  предметовъ  в1;ры.  Что  же  касается  связи  в-Ь- 
ры  съ  д-Ьйствительностью  практическою,  то  она  выражается  во  взаимныхъ 
отношен1яхъ  церкви  и  государства.  Преобладан1е  церкви  надъ  государствомъ 
или,  наоборотъ,  государства  надъ  церковью,  какъ  показали  историческхе  опыты 
Запада,  сопряжено  со  многими  неудобствами,  а  потому  наибол-Ье  правильнымъ 
отношен1емъ  между  церковью  и  государствомъ  должно  признать  взаимное  ихъ 
общеше  (Росс1я). 

Признан1е  быт1Я  абсолютнаго  столь  же  для  насъ  необходимо,  какъ  и  по- 
нят1е  о  первой  причин-Ь,  которая  можетъ  быть  только  безусловною.  Абсо- 
лютное необходимо  мыслить  какъ  существо  личное,  различающееся  въ  самомъ 
себ-Ь  по  различ1ю  лицъ,  но  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  единое.  Способъ  д-Ьятельности 
абсолютнаго  состоитъ  въ  томъ,  что  чрезъ  самоограничен1е  оно  производитъ 
изъ  себя  конечное,  но  произведя  одно  конечное  явленхе,  абсолютное  не 
остается  въ  немъ,  а  отрицаетъ  его  съ  т-Ьмъ,  чтобы  произвести  новое  конеч- 
ное явлеше  и  т.  д.  Сл-Ьдуетъ  допустить  дуализмъ  онтологическ1Й  рядомъ  съ 
гносеологическимъ,  такъ  какъ  посл'Ьдн1Й  не  можетъ  им-Ьть  самостоятельнаго 
значен1я,  а  только  въ  зависимости  отъ  дуализма  онтологическаго  получаетъ 
СВОЙ  смыслъ.  Соглашен1е  дуализма  съ  монизмомъ  допустимо  лишь  въ  форм-Ь 
подчинен1я  матер1альнаго  духовному,   вн-Ьшняго  внутреннему. 

Философхя  есть  универсальная  форма  науки,  столь  же  необходимая,  какъ 
необходима  и  спещальная  ея  форма  (математика).  И  только  чрезъ  взаимод-Ьй- 
ств1е  той  и  другой  формы  возможно  вполн-Ь  плодотворное  развит1е  науки. 
Подобно  другимъ  универсальнымъ  формамъ  духовной  д-Ьятельности,  филосо- 
ф1я  не  только  заключаетъ  въ  себ-Ь  свойства,  характеризующ1я  вообще  научную 
деятельность,  но  также  объедршяетъ  и  характерныя  черты  другихъ  сферъ 
духа.  Ей  не  чуждо  стремленхе  къ  гар1Иои1и  въ  организац1и  идей  и  понят1Й. 
Съ  другой  стороны  она  стремится  къ  возд'Ьйствш  на   нравы    и    практическ1я 
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стремленья  людей  путемъ  разъяснен!я  и  установлен1я  началъ  практической  д-Ь- 
ятельности. 

Труду  проф.  V^Iпшцкаго  Д.  И.  Богдашевск1й  посвятилъ  очень  со- 
чувственную статью:  Здравая  метафизика,  "Труды  щев.  дух.  ак.»  5>  125—138. 
Сочинен1е  касается  важн'Ьйшихъ  вопросовъ  философьи  и  даетъ  имъ  если  не 
обстоятельное,  то  везд^Ь  твердое,  опред'Ьленное  р'1;шен1е.  Въ  каждомъ  фило- 
софскомъ  вопросЬ  авторъ  выдвигаетъ  существенную  и  наибол^Ье  интере:ную 
сторону  и  на  ней  преимущественно  останавливается. 

Л  и  ы  и  ц  к  1  й,  П.  И.  См.  Любимовъ. 

Л  и  п  м  а  н  ъ,  М.  См.   Ковнеръ. 

452.  Литвинова,  Е.  0.  Воззр'Ьнгя  Шопенгауера  на  геометр1Ю.  Кратк1Й 
обзоръ  д-Ьятельности  Педагогическаго  Музея  военно-учебныхъ  заведен1й  за 
1890—91  и  1891  и  92  гг.  Спб.,  стр.  255 — 258. 

Изложен1е  доклада.  Ц-Ьликомъ  онъ  пом-Ьщенъ  въ  „Рус.  Шк."  1892,  <), 
стр.    114 — 124. 

453-  (Литвинова,  Е.  Ф.).  О  воззр-Ьнхяхъ  Шопенгауера  на  чтеше  и 
самостоятельное  мышленхе.  Рефератъ  въ  Педагог.  Музе-^Ь.  Отчетъ  въ  «Рус. 
Жиз.»  №  320,  «Нов.»  №  ззо»  "Ру'^-  Шк.»   12,  262с. 

Литвинова,  Е.   Ф.   См.  Ивановскхй. 

454-  Л  и  X  а  ч  е  в  ъ,  В.  С.  В-Ьчные  идеалы.  „Трудъ"    и,  290  —  295- 

Отъ  нравственныхъ  идеаловъ  никуда  не  уйдешь,  какъ  никуда  не  уйдешь 
отъ  сов-Ьсти.  Слулсить  нравственнымъ  идеаламъ  можно  на  всякомъ  м-Ьст-Ь  и 
при  всякихъ  услов1яхъ,  ибо  для  этого,  кром-Ь  вполн-Ь  добросов-Ьстнаго  псгюл- 
нен1я  челов-Ькомъ  лежащихъ  на  немъ  обязанностей,  никакихъ  особенныхъ 
д-Ьлъ,  а  ттЬмъ  паче  подвиговъ  не  требуется.  — Странный  взглядъ  на  служен1е 
нравственнымъ  идеалалгъ. 

VI  л  о  й  д  ъ-Т  э  к  к  и  (Е1оус1-Тискеу).  См.  Данилло. 

455-  (Л  о  б  а  ч  е  в  с  к  1  й,  Н.  И.).  Разныя  заметки  по  поводу  его  юбилея  и 
портретъ.  „Волж.  В-Ьст."  ЖЛ*»  271  —  275;  „Южн.  Край"  №  4397  (тоже  съ 
портретомъ). 

456.  (Л  о  б  а  ч  е  в  с  к  1  й,  Н.  И.).  Стол1;т1е  со  дня  рожден1я  знаменитаго 
русскаго  ученаго  Н.  И.  .Тобачевскаго.  „Влад.  Епарх.  В-Ьд."  о>12  22,  часть  неоф.^ 

стр.  635—651- 

Компилятивный  очеркъ  жизни  и  д-Ьятельности  Лобачевскаго. 

Л  о  б  а  ч  е  в  с  к  1  й,  Н.  И.  См.  Бондаренко,  Броннеръ,  Загоскинъ,  Лахтинъ, 
Осиповъ,  Посадск1Й,  Прозоровъ,   Рейнгардтъ,  Филипповъ. 

Л  о  б  а  ч  е  в  с  к  1  й,  Н.  О.  См.  Сикорскш. 

Л  о  к  к  ъ.  См.  Гротъ,  Ерд1Нловъ,  Ивановск1й. 

457-  (Лолье).   ЕоИее,  Р.  Н1рро1у1е  Та1пе.    ^'оиуеИе  Кеуие,  1)  тагз. 

Изложено  въ  „Рус.  Обозр."  7»  350с.  (Обзоръ  иностранной  журналистики). 

458.  (Ломброзо).  Ген1альные  выродки.  „Книжки  Нед-Ьли"  4,  248—253 
(отд-Ьлъ:  Изъ  иностранныхъ  издан1Й). 

По  стать-й  Ломброзо  въ  NоиVе11е  Ке\'ие,  февраль  и  мартъ. 
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459"   (Ломброзо).  Ген1Й  и  талантъ  у  женщинъ.  „Нов."  №  207. 

По  поводу  статьи  Ломброзо  въ  Кеуие  (Зез  Кеуиез.  Та  же  статья  излагается 
въ  „Книжк-  Нед."  9'  -5^ — 256  (Изъ  иностранныхъ  издан1Й).  См.  также  В. 
Швецовъ.  Но  подробн-Ье  всего  излагается  она  въ  «Труд-Ь»  ю,  41 — 49^ 
подъ  заглавхемъ:  Ген1альность  и  талантливость  женщинъ.  По  мн-Ьн1Ю  Ломб- 
розо, ген1евъ-женщинъ  н-Ьтъ  и,  повидимому,  не  можетъ  быть  (  безъ  откло- 
нен1я  отъ  чисто  женскаго  типа  въ  сторону  типа  мужского);  но  талантли- 
вость женщинъ  въ  среднемъ  и  разнообразн-Ье,  и  выше  талантливости  муж- 
чинъ.  И  о  своей  высокой  талантливости  женщины  громко  засвид-Ьтельство- 
вали  во  всЬхъ  областяхъ,  гд-Ь  только  была  до  сихъ  поръ  прим-Ьнена  ихъ 
д'кятельность. 

460.  Ломброзо  о  д-Ьятеляхъ  Панамы  и  Панамино.  „Нов.  Вр.",  прил.  къ 
Л'о  6x20  (13-го  марта). 

На  основаши  статьи  въ  Ыиоуа  Ка55е§па. 

461 .  (Л  о  м  б  р  о  3  о).  Психологическ1Й  феноменъ.  Зам-Ьтка  Э.  „М1ръ  Бож." 
6,  183  ее. 

По  стать-Ь  Ломброзо  о  продолжительности  жизни  разиыхъ  выдающихся 
людей . 

Ломброзо.  См.  Вульфертъ,  Закревскп!,   Серг'Ьевск1н,  Тимской. 

462.  Л  о  п  а  т  и  н  ъ,  Л.  М.  Больная  искренность.  (Зам-Ьтка  по  поводу  статьи 
В.  Преображенскаго:  „Фридрихъ  Ницше.  Критика  морали  альтруизма").  „Во- 
просы филос."   кн.-   1б,   отд.  I,  стр.  109 — 114- 

Въ  сочинешяхъ  Ницше, — говоритъ  авторъ,  — мы  имтЬемъ  какую-то  субъек- 
тивную лирику  мысли,  почти  всегда  блестящую,  нер-Ьдко  фантастическую,  но 
въ  котороп  очень  трудно  разыскать  концы  и  начала.  Несмотря  на  отсутств1е 
системы,  Ницше  производитъ  въ  своихъ  размышлен1яхъ  чарующее  впечатл-Ьше 
на  умъ.  Сила  этого  философа  коренится  въ  больной  искренности  его  отрица- 
Н1я.  Если  бы  мы  больше  чувствовали  нравственный  смыслъ  нашихъ  теоретиче- 
скихъ  взглядовъ  и  ихъ  глубокую  нерасторжимую  связь  съ  нашими  нравствен- 
ными воззр-Ьнхями,  мы  относились  бы  къ  вопросамъ  теоретическаго  знан1я 
жив-Ье  и  серьезн-Ье.  Намъ  все  представляется,  что  какимъ  бы  М1ръ  ни  былъ, 
и  изъ  чего  бы  ни  слагалось  наше  нравственное  существо,  законы  правды  и 
добра  навсегда  останутся  при  насъ,  какъ  наша  втЬчная,  неотъемлемая  соб- 
ственность. Таюе  писатели,  какъ  Ницше,  разрушаютъ  эту  иллюз1Ю  и  т-Ьмъ 
несомн-Ьнно  сод-Ьйствуготъ  жизненной  и  твердой  постановк'Ь  основныхъ  про- 
блемъ  философ1и. 

463-  Лопатинъ,  Л,  М.  Подвижныя  ассоц1ац1и  представлен1й.  „Вопр. 
филос.  и  психол."  кн.   19,  отд.  I,  стр.   1  —  35- 

Общепринятые  законы  ассошацш  неопред-^ленны  по  своему  содержан1ю, — 
по  нил1Ъ  нельзя  угадать  направлен1я,  которое  должна  принять,  подчиняясь 
имъ,  умственная  жизнь  въ  своемъ  развитш.  Эти  законы  не  покрываютъ  и  не 
выражаютъ  д-Ьйствительной  связи  психическпхъ  явлен1Й,  въ  ея  очень  суще- 
ственныхъ  особенностяхъ.  Рядомъ  съ  силою  прочнаго  и  устойчиваго  сц'Ьплен1я, 
въ  сочеташи  нашихъ  идей  постоянно  сказывается  сила  преобразованхя  и  пе- 
рераспред-Ьлен1я,  и  трудго  р-Ьпшть,  какая  изъ  этихъ  двухъ  тендепщй    пашей 
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души  обладаетъ  бол^е  первоначальнымъ  характеромъ.  Поэтому  въ  нашемъ 
сознан1и,  рядомъ  съ  ассоц1ац1ями  устойчивыми  и  неподвижными,  постоянно 
проходятъ  ассошац1и  шатк1Я  и  подвижныя.  Изъ  посл-Ьднихъ  одн-Ь  розникаютъ 
совсЬмъ  безотчетно  и,  овлад-Ьвая  нашимъ  сознан^емъ,  вызываютъ  въ  немъ  ил- 
ЛЮ31Ю  чего-то  устойчиваго  п  реальнаго  (въ  сновид-Ьнхяхъ,  бол-Ьзненномъ  бред-Ь, 
галлюцинац1и  и  т.  д.);  друпя  возникпютъ,  м1;няются  и  разрушаются  не  по- 
мимо нашей  воли,  а  подъ  прямымъ  ея  вл1ян1емъ;  он-Ь  выражаютъ  нашу  д-Ьятель- 
ную  мысль.  Это  текучая  или  бгылыя  ассошац1И.  Роль  такнхъ  ассоц1ац1й  въ 
нашемъ  душевномъ  обиход-Ь  огромна:  безъ  нихъ  не  могло  бы  сушествовать 
мышлен1я  въ  общихъ  понят1Яхъ,  — мы  не  ий1-^ли  бы  идеи  о  возможномъ, — мы 
не  отличали  бы  будушаго  отъ  прошлаго, — безъ  нихъ  не  было  бы  такихъ  пси- 
хическихъ  СОСТОЯН1Й,  какъ  страхъ,  надежда,  ожидангё.  Наше  я  не  есть  только 
наше  представленге,  образовавшееся  въ  результат-Ь  сложной  работы  механизма 
ассошацш:  оно — реальный  центръ  и  живая  основа  психическихъ  явлен1Й,  со- 
знающая себя  въ  своихъ  д-Ьйств1яхъ. 

Статья  Л.  М.  Лопатина,  прочитанная  въ  вид-Ь  реферата,  вызвала  въ  пси- 
хологическомъ  обшеств-Ь  живой  обм-Ьнъ  мыслен  между  представителями  раз- 
ныхъ  направлен1Й  въ  психолог1и.  Отчетъ  объ  этихъ  прен1яхъ  см.  „Вопросы 
филос.  и  псих.",  кн.  20,  отд.  II,  стр.  145  —  176-  Особенно  обстоятельны  воз- 
ражен1я,  сд-Ьланныя  А.  С.  Б-^лкиньшъ  и  С.  С.  Корсаковымъ. 

Л  о  п  а  т  и  н  ъ,  Л.  М.  См.  Астафьевъ,  Александръ  Введенск1Й,  Иванцовъ, 
Скриба,  Тихомировъ,  Е.  Трубецкой. 

Лори  (Ьаиг1е).  См.  Мок1евск1Й. 

Лор  1а.  См.  Гольцевъ. 

Л  о  т  ц  е.  См.  Озе. 

Л  у  к  р  е  ц  1  й.  См.    Базпнеръ. 

4б4-  Лурье,  С.  В .  Къ  истор1и  эллино-1удейскаго  просв-Ьщен1я  въ  Але- 
ксандр1и.   „Истор.  Обозр."    т.   М,  стр.  97-134- 

Разсмотр-Ьвъ  въ  обшихъ  чертахъ  основныя  положен1Я  эллино-1уд ейской 
религ10зной  философ1и  въ  Александр1и,  авторъ  дФлаетъ  оц-Ьнку  того  значе- 
Н1Я,  которое  она  им-Ьла  въ  истор1и  европейскаго  просв'Ьшен1Я.  У  алексан- 
дрхйскихъ  евреевъ,  благодаря  услов1ямъ  ихъ  быта,  долженъ  былъ  въ  значи- 
тельной степени  ослабиться  тотъ  крайн1н  нац10нализмъ,  который  характери- 
зовалъ  ихъ  палестинскихъ  соотечественниковъ.  Александр1Йск1е  евреи,  при 
всей  своей  преданности  своеобразно  сложившейся  еврейской  традиц1и,  не 
вольно  пр1учились  вид1;ть  челов-Ька  въ  иноплеменник'Ь,  невольно  преклони- 
лись передъ  иноплеменнымъ  духовнымъ  богатствомъ.  У  александр1Йскихъ 
философовъ-аллегористовъ,  признававшихъ  законъ,  т. -е-  форму,  въ  которой 
выражена  божественная  истина,  явлен1емъ  случайны.мъ,  несушественны.чъ, 
центръ  тяжести  былъ  перенесенъ  на  внутреннш  М1ръ  челов-Ька.  Изъ  алексан- 
др1Йскихъ  философовъ  авторъ  особенно  подробно  останавливается  только  на 
Филон-Ь,  въ  которомъ  онъ  видитъ  не  философа,  какъ  это  принято  утверж- 
дать, а  комментатора  св.  Писан1я.  Ц-Ьль  изсл-Ьдованш  Филона  заключалась  не 
въ  томъ,  чтобы  создать  систему,  а  въ  томъ.  чтобы  съ  точки   зр'Ьн1Я  господ- 
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ствовавшихъ  учен1Й  объяснить  текстъ  св.  Писан1я  и  доказать,  что  они  уже 
въ  немъ  содержатся.  Изсл-Ьдованхе  г.  Лурье  заслуживаетъ  полнаго  Бниман1я 
со  стороны  серьезнаго  читателя. 

465.  (Ль  ежу  а).  Ь1е§ео15.  Гипнотизмъ  и  преступность.  Перев.  д-ра  И.  Э. 
1орданскаго.  Подъ  ред.  проф.  В.  М.  Бехтерева.  Казань.  Тип.  универ.  54 
стр.  боо  экз.  40  к.  Первоначально  въ  приложен1и  къ  „Невр.  В'Ьст.",  т.  I, 
вьшускъ  2. 

Изложивъ  фактическую  сторону  д-Ьла,  авторъ  подчеркиваетъ  то  обсто- 
ятельство, что  гипнотическая  внушен1я  могутъ  идти  въ  ущербъ  спокойств1ю, 
безопасности  и  даже  чести  семействъ.  На  каждую  сотню  лхужчинъ  или  жен- 
щинъ,  взятыхъ  наугадъ,  встр-Ьчается  около  четырехъ  челов-Ькъ,  способныхъ 
при  изв-Ьстныхъ  обстоятельствахъ  впадать  въ  глубокий  сомнамбулизмъ.  Для 
этого  иногда  бываетъ  достаточно  четверти  минуты.  Такимъ  образомъ  из- 
в"Ьстную  личность  можно  усыпить  мимоходомъ,  можно  сд-Ьлать  ей  преступ- 
ное внушеше  и  наконецъ  разбудить,  такъ  что  никто  этого  не  заподозритъ. 
Чтобы  предотвратить  эту  опасность,  авторъ  предлагаетъ  д-Ьлать  предохрани- 
тельное внушен1е.  Усыпивъ  бол'Ье  или  мен-Ье  поддающагося  внушен1ямъ 
субъекта,  сл-Ьдуетъ  внушить  ему,  что  никто  и  никакими  способами  не  бу- 
детъ  въ  состоян1и  его  гипнотизировать.  Это  своего  рода  нравственная  пре- 
дохранительная прививка. 

Съ  содержан1емъ  брошюры  знакомитъ  В.  С  о  л  о  в  ь  е  в  ъ  въ  „Волж. 
В-Ьст.«   №   22б. 

VI  ■Ь  с  к  о  в  ъ,  Н.  См.  Нордау. 

466.  Лэ,  Генрихъ.   У  Фридриха  Нитче.  Очеркъ.  „Рус.  В-Ьд."   №  249- 
Очень  живое  описан1е  посЬщенхя  больного  Нитче. 

467.  Любим  о  въ,  Н.  А.  Истор1Я  физики.  Опытъ  изучен1я  логики  откры- 
Т1Й  въ  ихъ  исторга.  Часть  I.  Пер1одъ  греческой  науки.  Спб.  1892.  Тип.  Бала- 
шева.  У-]- 264  стр.  юоо  экз.  2  руб. 

Большинство  отзывовъ  появилось  еще  въ  1892  г.  Въ  1893  г.  появился  хва- 
лебный отзывъ  въ  „Рус.  Об."  3,  4б8— 471-  Подробную  статью  книг-Ь  г.  Лю- 
бимова посвящаетъ  П.  И.  Линицк1Й:  Философхя  и  наука.  „В-Ьра  и  Раз." 
.Л1«  19,  отд.  фил.,  стр.  285  —  306;  №  21,  стр.  383—405;  '^^-  22,  стр.  429—450- 
При  современномъ  господств-^  положительныхъ  знан1Й  появляются  опыты  раз- 
смотр-Ьнхя  и  обсужден1я  философскихъ  идей  и  учен1й  въ  дух-Ь  положитель- 
ныхъ знан1й.  Подобнаго  рода  опыты,  къ  которымъ  пр1шадлежитъ  и  трудъ  г. 
Любимова,  несостоятельны  въ  томъ  отношен1и,  что  игнорируютъ  существен- 
ныя  требован1я  и  характеръ  философш.  Г.  Линицк1й  упрекаетъ  автора  въ  не- 
пониманш  изложенныхъ  имъ  учен1Й.  Даже  родственный  ему  по  духу  атомизмъ 
не  понятъ  имъ  какъ  слтЬдуетъ.  Собственная  философхя  автора,  по  мн-Ьн1ю  г. 
Линиикаго,  страдаетъ  шаткостью  и  сбивчивостью. 

468.  Л  ю  б  и  м  о  в  ъ,  Н.  См^Ьна  маровоззр^Ьн^й.  „Рус.  Об."  7,  5^ — 9^* 
Р-Ьчь  идетъ  о  переворот-Ь  въ  умахъ  ученыхъ,  который  произошелъ  съ  по- 
ловины XVI  и  до  половршы  XVII  в.,  когда  среднев-Ьковое  учен1е  о  вселенной 
см-Ьнилось  новымъ.  Помимо  Коперника  авторомъ  затронуты  Николай  Кузанск1Й, 
Леонардо  да  Винчи,  Бруно,    Парацельсъ  и  др. 
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469.  Л  ю  б  И  Л1  О  В  ъ,  Н.  Среднев-Ьковая  наукл  въ  школ-Ь  и  вн-Ь  школы.  „Рус. 
В-Ьс."   I,  241—284;  4,  89—114;  5,  3—27- 

Для  среднев-Ьковаго  ученаго  естественный  св-Ьтъ  разума  кажется  слиш- 
комъ  слабымъ  св-Ьтильникомъ.  Онъ  нщетъ  высшаго  оруд1я  и  могущества  та11- 
ныхъ  силъ.  Посл-Ь  краткаго  обзора  преподаван1я  въ  университетахъ  авторъ 
останавливается  на  Альберт'Ь  Великомъ  и  Рожер-Ь  Бекон'Ь,  которому  отве- 
дено особенно  много  м-Ьста.  Дал-Ье  разсматриваются  астролог1я,  алхнм1я  и 
маг1Я. 

470.  Л  ю  б  и  м  о  в  ъ,  Н.  А.  Старое  и  новое  о  н'Ькоторыхъ  прост-Ьйшихъ 
физическихъ  явлен1яхъ.  Давлен1е  воздуха. — Падение  т-Ьлъ.  „Жур.  мин.  нар. 
проев."  6,  293-335;  ю,  410-449- 

Любопытные  факты  пзъ  истор1и  воззр'Ьнхй  на  природу. 

471-  (Л  ю  и  с  ъ).  Современные  волшебники.  „Книжки  Нед."  I,  261  —  263. 
[Изъ  иностранныхъ  издан1Й]. 

Опыты  Люиса  надъ  внушен1емъ  чувства  голода  (Аппа1е5  с1е  РзусЫаипе  е1 
11'Нурпо1о§1е).  Факты  маловероятные.  По  поводу  этого  Л.  Тпхомировъ: 
Л-Ьтопись  печати.  Позитивное  колдовство.  „Рус.  Об."  2,  922СС.  См.  также 
М.  А.  О  р  л  о  в  ъ:  За  границей.  «Трудъ»   и,  4б9':с. 

Л  ю  и  с  ъ.  См.    Я. 

Л  юте  (Ьи^Ье),  В.  См.  Рыжковъ. 

472.  (Ляйтфутъ).  ^^§111Гоо^,  ].  В.  В155ег1а11оп5  оп  1Ье  Ароя^оИс  А^е. 
Ьоп(1оп  япЛ  ^е\\'-Уогк.    1892. 

Довольно    сочувственно    отзывается    А.    Г(иляровъ).  „Вопр.  филос.  и 

псих."    кн.    20,    отд.    П,    стр.    114СС. 

ЗХ  а  3  а  р  о  в  и  ч  ъ,  Н.  См.  Э.  Гартманъ. 
М  а  й  е  р  с  ъ,  Э.  См.  Герней. 

473-  Мазуринъ,  К.  М.,  студентъ  лицея  Цесаревича  Николая. Тертулл!- 
анъ  и  его  творения.  М.  Тип.  университ.  ЬХУ-|-353  стр.  12оо  экз.  з  руб-  (на 
обложк'Ь  этого  труда  выставленъ  1893  годъ,  а  на  заглавномъ  лист^Ь —  1892, 
на  самомъ  же  д'Ьл']Ь  книга  вышла,  повидимому,  въ  конц'Ь   1892  г.). 

Авторъ  поставилъ  себ-Ь  широкую  задачу — дать  возможность  дальн-Ьйшей 
разработки  предмета  въ  русской  литератур-Ь,  дать  такой  трактатъ,  чтобы  бу- 
душ.ему  изсл-Ьдователю  не  пришлось  затрудняться  неизв^^стностью  существую- 
щаго  матер1ала,  воззр-Ьнхй,  поставленныхъ  вопросовъ  и  методовъ  ихъ  разр-к- 
шен1Я.  Но  разр-Ьшаетъ  онъ  эту  задачу  довольно  наивно:  представивъ  полную 
библ10граф1ю  какъ  сочинен1й  самого  Тергуллгана,  такъ  и  всего,  что  о  немь 
написано,  изложивъ  краткую  б1ограф1ю,  въ  которой  затрогивается  вопросъ  о 
хронолог1и  сочинен1Й  Тертулл1ана,  г.  Мазуринъ  даетъ  полный  переводъ  Апо- 
логетикона  и  зат-Ьмъ  излагаетъ,  одно  за  другимъ,  прочхя  сочинен1я  Тертул- 
Л1ана,  иногда  д-Ьлая  изъ  нихъ  бол'Ье  или  мен-Ье  значительныя  выдержки.  По- 
следняя часть  труда,  составляющая  бол-Ье  половины  книги,  производитъ  та- 
кое впечатл-Ьше,  какъ  будто  бы  авторъ  старался  опубликовать  вс-Ь  выписки, 
которыя  онъ  д-Ьлалъ  въ  своихъ  тетрадкахъ  при  чтен1и  Тертулл1ана. 
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Трудъ  Г.  Мазурина  находитъ  полезной  справочной  книгой  С.  I.  С,  «Церк. 
В-Ьд.»  Л?  3°!  стр.   1115с. 

474-  (М  а  й  е  р  ъ,  Роб.)    Изъ  области  науки.  «Прав.  В-Ьстн.»  Л°  272. 

По  поводу  выхода  въ  св-Ьтъ  3"ГО  издан1я  сочинешй  Майера  выясняется 
его  значен1е  въ  начк'Ь  и  отношен1е  учен1я  о  сохранен1и  силы  къ  идеямъ  ста- 
рыхъ  физиковъ. 

475-  Максимова,  Е.  О  явлешяхъ  ложной  памяти.  «Образ»  12, 
?3б— 340. 

Изложен1е  статьи  Лаланда  «5иг  1е5  рагатпе51е5))  (Кеу.  рЬНоз.,  ноябрь). 
Ложная  память  —  иллюз1Я,  состоящая  въ  томъ,  что  челов1;ку  кажется,  будто 
переживаемое  имъ  не  ново. 

476.  М  а  л  и  с  ъ,  Ю.  Г.  И.  И.  Пироговъ,  его  жизнь  и  научно-общественная 
д-Ьятельность.  Бгографическ^й  очеркъ-  Съ  портретомъ  Пирогова,  гравирован- 
нымъ  въ  С.-Петербург-Ь  К.  Адтомъ.  Ц.  25  к-  Спб.  Тип.  Сойкина.  Зюо  экз. 
96  стр.  [Жизнь  зам-Ьчательныхъ  людей.  Б10графическая  библ10тека  Ф.  Пав- 
ленкова]. 

Въ  очерк'Ь  оставлены  совершенно  безъ  вниман1я  философск1е  взгляды  Пи- 
рогова.  Въ  бюграфическихъ  св-Ьд'Ьн1яхъ  есть  лшого  проб'Ьловъ,  какъ  кажется, 
не  по  вин-Ь  автора. 

Сочувственный  отзывъ  въ  «Рус.  Мысли»  ",  })0()с. 

477-  (Манасеина,  М.  М.)  Лекдш  о  сознанги  въ  Соляномъ  Городк'Ь. 
Отчеты  въ  «Нов.»  №  1\о\  «Гражд.»  №  3^;  «Нов.  Вр.»  №  6359  (Ю"™  ноября), 
№  6366  (17-го  ноября). 

478.  Манасеина,  М.  М.  Сонъ  какъ  треть  жизни  челов-Ька  или  фи- 
310ЛОПЯ,  патолопя,  гипена  и  психолог1я  сна.  М.  1892.  Русская  типо-литогра- 
ф1я.  ЬХУ11  +  24б-|-1\''  стр.  2  руб. 

Между  сознан1емъ  и  сномъ, — говоритъ  авторъ, — существуетъ  т-Ьсная  связь; 
глубина  и  количество  сна  бываютъ  обратно  пропорциональны  развит1Ю  и  сил-Ь 
сознан1я.  Такимъ  образомъ  изученхе  сна  должно  по  необходимости  идти  рука 
объ  р\'ку  со  всестороннимъ  изучен1ед1ъ  сознан1я,  которое  въ  настоящее  вре- 
мя представляется  такъ  же  мало  изученнымъ,  какъ  и  сонъ.  О  гипен'Ьсознашя, 
объ  услов1яхъ  его  укр'Ьплен1я  и  развит1я  наука  пока  еще  безмолвствуетъ. 
Что  же  касается  сновид-Ьн1Й,  то  количество  ихъ  прямо  пропорц10нально  сил-Ь 
сознан1я,  а  это  посл-Ьднее  находится  въ  т-Ьсной  зависимости  отъ  стойкости 
и  глубины  сл-Ьдовъ,  оставляемыхъ  различными  ощущен1ями  и  представлен1ями 
въ  нашей  нервно-мозговой  систем-Ь.  Сновид-Ьшя  авторъ  д-Ьлитъ  на  внутри- 
черепныя  или  центральныя,  которыя  зависятъ  отъ  д-Ьятельности  заложенныхъ 
въ  мозгу  нервно-мозговыхъ  приборовъ,  и  на  периферическ1я  или  вн-Ьчереп- 
ныя,  которыя  зависятъ  отъ  д-Ьятельности  нервныхъ  приборовъ,  разм-Ьщенныхъ 
вн-Ь  черепа.  Кром-Ь  того,  сновид-Ьнтя  могутъ  быть  разд-клены  на  так1я,  кото- 
рыя зависятъ  отъ  собственной  жизни  нервно-мозговыхъ  приборовъ,  и  так1я, 
которыя  вызываются  раздражен1ями,  падающими  на  спящаго  челов-Ька  извн-Ь. — 
Книг-Ь  предпосланъ  длинный  трактатъ  подъ  заглав^емъ:  О  наук'Ь  и  популяри- 
зац1и  ея  (вм-Ьсто  предислов1я). 

Сочувственные    отзывы  въ  «Нов.  Вр.»  Л?  6063  (15  января^  и  «Рус.  Обозр." 
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3,  47 1 — 477-  По  отзыву  «Рус.  Мысли»  1 ,  23сс.,  если  откинуть  лишнее  фразерство 
и  болтовню,  останется  очень  немногое,  относящееся  къ  физ10лопи  сна.  По 
мн-Ьн^ю  Е.  Лавровой  («Образов.»  ^  —  6,  381СС.),  слаб-Ье  всего  т-Ь  м-Ьста 
книги,  гд-Ь  авторъ  удаляется  отъ  своего  предмета  въ  область  философ1и. 

479-  М  а  н  т  е  г  а  ц  ц  а,  П.  Гиг1ена  чувствъ.  Переводъ  съ  итальянскаго  д-ра 
Н.  Лейненберга.  Издан1е  К.  И.  Карбасникова.  М.  Тип.  Вол  чанинова.  99  стр. 
1200  экз.  45  к. 

Заглавие  этой  книжки  можетъ  легко  ввести  въ  заблужден1е  читателя. 
Р-Ьчь  зд-Ьсь  идетъ  о  гиг1ентЬ  вн-Ьшнихъ  органовъ  чувствъ.  Свое  балагур- 
ство, не  р-Ьдко  граничащее  съ  пошлостью,  авторъ  прикрашиваетъ  разнаго  рода 
любопытными  фактами,  заимствованными  изъ  сочинен1й  по  психолог1И,  фи- 
з1олопи  и  т.  п.  Но  иногда  авторъ  съ  необычайно  важнымъ  видомъ  излага- 
етъ  свои  собственные  опыты.  Чтобы  оц-Ьнить  его  практическ1е  сов-Ьты  по 
гигхен-Ь  органовъ  чувствъ,  достаточно  привести  одинъ  прим-Ьръ.  Если  жен- 
щина желаетъ  прювр-Ьсти  н-Ьжную  кожу,  то  ей  сл-Ьдуетъ  всыпать  въ  теплую 
ванну  горсть  муки  изъ  горькихъ  каштановъ.  Какое  отнощен1е  каштаны  им-Ь- 
ютъ  къ  н-Ьжности  кожи, — этого  высокопоставленный  авторъ  не  объясняетъ 
своему  читателю. 

Сочувственный  отзывъ  въ  „Нов.  Вр."  Л»  6051   (2-го  января). 

480.  Мантегацца,  П.  Фи310лопя  любви  (РЬу5ю1о§1е  с1е  Гатоиг).  Пере- 
водъ съ  французскаго  издашя  подъ  редакц1ей  д-ра  В.  Р1.  Гребенщикова.  Вто- 
рое исправленное  издан1е  В.  И.  Губинскаго.   Спб.    Тип.  дома  призр-Ьнгя  малол. 

б-Ьдныхъ.  335  '^тр-   I   РУб- 

Это  не  физ1олог1я  любви,  а  какая-то  сплошная  болтовня  о  любви,  усна- 
щенная пикантными  заголовками.  «Изучить'  любовь,  съ  важностью  говоритъ 
авторъ,— какъ  естественное  явленхе  и  гигантскую  силу,  которая  изм-Ьняется 
на  тысячу  ладовъ  у  различныхъ  расъ  и  въ  разныя  эпохи,  изучить  ее,  какъ 
элементъ  здоровья  отд-Ьльныхъ  лицъ  и  народовъ,  казалось  мн-Ь  великимъ 
предпр1ят1емъ,  приняться  за  которое  я  считалъ  достойнымъ  д-Ьломъ».  Его  книга 
представляетъ  будто  бы  разборъ  любви,  какова  она  есть  и  какова  должна  быть 
въ  совершенн-Ьйшемъ  обществ-Ь.  Напрасно  читатель  сталъ  бы  искать  въ  книг-Ь 
Мантегаццы  чего-нибудь  подобнаго.  Зд-Ьсь  онъ  найдетъ  разные  анекдоты,  «от- 
рывокъ  изъ  трактата  объ  искусств-Ь  любить  и  быть  любимыхмъ»,  «афоризмы 
о  супружеств-Ь»,  «элементы  догматической  агнолопи»  (науки  о  ц-Ьломудр1и) 
и  т.  п.  перлы,  но  ни  мал-Ьйшаго  намека  на  серьезное  изсл-Ьдован1е  любви, 
какъ  одного  изъ  могучихъ  факторовъ  челов-Ьческой  жизни.  Сравнительно  съ 
издан1емъ  1889  г.,  исправлен1Й  и  дополнен1Й  въ  новомъ  издан1и  немного. 
Несочувственный  отзывъ  Н.  Рубакина  въ  «Образ.»  4,  296с. 

Мантегацца.   См.  Ясинск1й. 

481.  Маринъ,  Н.  Объ  одномъ  неразъясненномъ  явлен1и.  «Вопр.  филос. 
и  псих.»  кн.    18,  отд.  I,  стр.   I  — 10. 

Разбирается  вопросъ,  почему  передъ  наступлен1емъ  какой-нибудь  катастрофы 
время  для  сознания  идетъ  чрезвычайно  медленно.  Причину  такого  явления,  по 
мн-Ьшю  автора,  сл-кдуетъ  вид-Ьть  не  въ  обил1и  представлен1Й  въ  этотъ  мо- 
ментъ,  а  въ  необыкновенной  его  мучительности. 
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482.  (Мар^ано).  Маг1апо,  К.  Вис1(115то  е  Сг15йапе51то.  Харо!!  1892. 
ОтзыЕЪ    изъ    «Веи15сЬе    Кип^зсЬаи»    въ    1<М1р-Ь    Б.»    12,   2о8.  См.  также 

Волынск!  и. 

483.  (Мартепъ,    А.)      Память    и    оригинальность.    „Шк.    Обозр."   Лг  3, 

4,  6  и  7- 

Изъ  Ке\-.  рес^а§;о§^^ие.  Память,  по  мн-Ьнхю  автора,  почти  всегда  обратно 
пропорц10нальна  оригинальности.  Даръ  оригинальности  въ  наук'Ь,  литератур-Ь 
и  искусств-Ь  никогда  не  расточался,  а  выпадалъ  на  долю  очень  немногихъ. 
Что  же  касается  значительнаго  большинства  обыкновенныхъ  Л1ыслящихъ  лю- 
дей, то  они  обязаны  всЬмъ  одной  только  памяти:  они  не  мыслили  никогда 
иначе,  какъ  соображаясь  съ  мыслями  другихъ. 

484.  Мартынов  ъ,  А.,  пр.  Содержан1е  Тертуллханова  сочинения  „О  сви- 
д-Ьтельств-Ь  души"  и  его  достоинство  въ  апологетическомъ  отношен1и.  „В-Ьра 
и  Раз."  Ле  18,  отд.  церк.,  стр.  3^3 "37^^  '^-   ^9-1  '^тр.  441—454- 

Тертулл1анъ  оставляетъ  торный  путь  своихъ  предшественниковъ,  апологе- 
товъ  греческихъ,  и  переноситъ  д-Ьло  защиты  христианства  на  новую,  бол'Ье 
устойчивую  почву— антропологическую  или  нравственно-психологическую. 

М  а  р  ш  а  л  л  ь.  См.  Мок^евскш. 

485-  Матерхалы  для  журнальной  статистики.  „Вопр.  филос.  и  псих." 
кн.  20,  от.  II,  стр.   г'/'/ с. 

Интересныя  данныя  о  распространеши  русскаго  философскаго  журнала. 

486.  Медв-Ьдскхй,  К.  Гимнъ  торжествующей  толпы.  (Произведешя  гр. 
Л.   Н.  Толстого).  «Набл.»    2,  120 — 156. 

Общая  характеристика  творчества  Л.  Н.  Толстого  и  его  м1росозерцан1я, 
получившаго  своеобразное  выражен1е  въ  релипозно-нравственныхъ  изсл^Ьдо- 
ван1яхъ.  Толстой,  по  лш-Ьнш  автора,  не  философъ  и  никогда  не  былъ  фило- 
софомъ.  Онъ  везд-Ь  остается  художникомъ. 

487.  (Мейеръ).  Чувство    чести,    какъ  ц-Ьль  воспитан1я.  „Пед.  Сбор."   5> 

479  -490. 

Статья  составлена  по  Мейеру.  Чувству  чести,  какъ  одному  изъ  факторовъ 
воспитан1я,  придается  большое  значенхе. 

488.  (М  е  й  н  е  р  т  ъ).  Меупег1,ТЬ.,  РгоГ.  Объ  искусственныхъ  нарушен1яхъ 
психическаго  равнов-Ьсхя.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  К.  Ю.  Блюменталь.  Изд. 
К.  П.   Карбасникова.  М.    Тип.  Волчанинова.   19  стр.    1200  экз.   25   к. 

Искусственнымъ  нарушен1емъ  психическаго  равнов^с1я  Мейнертъ,  по  при- 
меру Шарко,  называетъ  гипнотическ1Й  сонъ.  Не  останавливаясь  на  вопросЬ, 
какую  страшную  психическую  заразу  представляетъ  собою  гипнотизмъ,  Мей- 
нертъ разсматриваетъ  явлешя  его  съ  научной  точки  зр'Ьшя.  Объяснен1е  моз- 
говыхъ  явлен1Й  связано  исключительно  съ  пониманхемъ  механизд1а,  обусловли- 
ваюшаго  эти  явлен1я,  съ  понимай! емъ  строен1я  мозга:  если  оно  въ  точности 
изв-Ьстно,  то  въ  явлешяхъ  гипнотизма  не  можетъ  оставаться  ничего  необъ- 
яснимаго.  Явлен1я  гипноза  обнаруживаются  въ  состоянии  ограниченнаго,  пар- 
шальнаго  бодрствован1Я,  при  которомъ  ходъ  мыслей,  идущ1Й  отъ  одной  ассоп!- 
ацш  къ  другой,  очень  ограниченъ  всл'Ьдств1е  слабаго  питания  коры,  что  въ 
свою  очередь  зависитъ  отъ  незначительной   силы  молекулярнаго  притяжен1Я. 
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М  е  И  н  е  р  т  ъ.  См.  Сербск1Й. 

489-    М  е  н  3  б  и  р  ъ,  М.    Научный  обзоръ.  Коренной  вопросъ  антрополог111. 

„Рус.    Мысль"    7»     112  — 142. 

Критика  р-Ьчи  Вирхова  на  съ-^зд-Ь  германскихъ  антропологовъ  въ  В'Ьн'Ь  въ 
1889  г.  о  происхожден1и  челов-Ька.  Эта  р-Ьчь  не  им-Ьетъ  и  не  можетъ  им-Ьть 
того  значен1я,  которое  ей  придавали. 

490.  М  е  н  3  б  и  р  ъ,  М.  А.  Научный  обзоръ.  Опытъ  теор1и  насл-Ьдственности. 
„Рус.   Мысль"  ю,  2о8 — 231. 

Разс.матриваются  нов'Ьйш1я  б1ологическ1я  теорьи,  въ  особенности  теор1я 
Вейсмана. 

491-    М  е  и  ь  ш  и  к  о  в  ъ.    М.     Критическ1й    декадансъ.     „Книжки    Нед-Ьли" 

7,  211 — 242. 

Р-Ьчь  идетъ  о  г.  Волынскомъ.  Тонъ  статьи  полусерьезный,  полуирониче- 
СК1Й.  Г.  Волынск1Й  впалъ  въ  декадансъ,  въ  тотъ  сладк1й  эстетнко-мистическ1Й 
развратъ  духа,  при  которомъ  онъ  необходизю  долженъ  говорить  нел-Ьпостп. 
Признаки  этого  декаданса:  ненависть  къ  здравому  смыслу,  символизмъ,  ми- 
стицизмъ,  враждебность  къ  гражданской  жизни,  тягот1н1е  къ  смерти  (на  сло- 
вахъ).  Авторъ  подчеркиваетъ,  что  г.  Волынскхй  два  года  тому  назадъ  совер- 
шенно пначе  отзывался  о  корифеяхъ  критики  бо-хъ  годовъ. 

492.  Меньшиковъ,  М.  Литературная  хворь.  „Книжки  Нед-Ьли"  6, 
183—215- 

О  современныхъ  уродливыхъ  направлен1яхъ  въ  литератур-Ь,  создававшихся 
иногда  не  безъ  вл1ян1я  философии. 

Меньшиковъ.  См.  Л.  Толстой. 

493-  М  е  р  е  ж  ко  в  с  к  1  й,  Д.  Мистическое  движете  нашего  в-Ька.  Отры- 
вокъ.  „Трудъ"  4,  33— 40. 

Все  отрицаюш.1Й,  ыатер1алистическ1Й  XIX  в1;къ,  по  мн'Ьн1ю  автора,  является 
вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  и  эпохой  еще  небывалаго  научнаго  и  художественнаго  мисти- 
цизма, неутомимой  потребности  новыхъ  религюзныхъ  идеаловъ,  подготови- 
тельной работы  еще  неяснаго,  но  во  всякомъ  случа^Ь  не  разрушптельнаго 
а  творческаго  движенгя. 

Въ  стать-Ь  г.  Мережковскаго  находитъ  удивительную  путаницу  въ  мысляхъ 

8.  Чуйко:  Журна.^и.ное  обозр'Ьн1е.  „Од.  Лист."  Л?  91- 

494-  М  е  р  е  жко  в  с  к  1  й,    Д.  С.   Монтань.  „Рус.  Мысль"  2,  134—160. 

Очень  живо  написанный  очеркъ.  Невозможно  привести  въ  систе.му  взгля- 
ды Монтаня,  не  причинивъ  имъ  вреда,  не  испортивъ  ихъ  искусственными 
спайками.  Можно    только    назвать    главные    составные    элементы   его  фило- 

С0ф1И. 

М  е  р  ж  е  е  в  с  к  1  и,  И .   П.  См.  Душевно-больные. 

495-  (М  е  ч  н  и  к  о  в  ъ).  Борьба  за  существован1е  внутри  организмовъ.  (По 
•Мечникову).  Статья  П.  Т.  „К1ев.  Сл."  Л»  201б  (25-го  августа). 

Изложен1е  изв-Ьстной  теор1и  фагоцитовт. 

Мещерск1Й,  В.  П.,  кн.  См.   Шарко. 
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М  И  Ж  у  е  В  ъ,  п.  г.  См.  Квикъ. 
Милль,  Д.  С.    См.  Ивановск1Й. 

496.  Милю  ко  в  ъ,  П.  Н.  Разложен1е  славянофильства.  Даннлевск1й,  Ле- 
онтьевъ,  Вл.  Соловьевъ.   „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.    18,  отд.  I,  стр.  46 — 9^- 

Въ  основ-Ь  стараго  славянофильства  лежало  внутреннее  противор-Ьч^е:  идея 
нацюнальности  мешала  дать  должное  развит1е  иде-Ь  месс1анпзма,  а  месс1ан- 
ская  идея  м-Ьшала  раскрытхю  идеи  нац10нальности .  При  дальн-Ьйшемъ  разви- 
Т1И  учен1я  это  противор-Ьчге  вышло  наружу  и  повело  къ  тому,  что  дв-Ь  ос- 
новныя  идеи  стараго  славянофильства  разд-Ьлились,  и  каждая  изъ  нихъ  по- 
лучила отд-Ьльное  логическое  развит1е.  На  помощь  при  обосноваши  идеи  на- 
ц1ональности  (Данилевск1Й  и  Леонтьевъ,  этотъ  „нигилистъ  славянофильства") 
призвана  была  историческая  и  общественная  наука,  а  всем1рную  задачу  Россш 
(Вл.  Соловьевъ)  попробовали  построить  на  высшихъ  этическнхъ  требован1яхъ. 
Въ  теории  русские  нац10нал^сты  создали  метафизическую  концепц1Ю  всемхрно- 
историческаго  типа,  а  месс1анисты — химеру  всемгрной  теократ1и;  на  практик'Ь 
же  нац10налисты  пришли  къ  обскурантизму  и  къ  систематической  защит-Ь 
реакши,  а  месс1анисты  спаслись  отъ  этого  только  т-кмх,  что  приладили  свое 
лпровоззр'Ьнхе  къ  теор1и  прогресса. 

Остроумный  отв-Ьтъ  В  л.  Соловьева  напечатанъ  въ  той  же  книг-Ь  „Во- 
проссвъ"  (отд.  II,  стр.  149—154)-  Онъ  указываетъ,  чго  къ  крайней  л-Ьвой 
славянофильства  принадлежитъ  только  онъ  одинъ,  и  говорить  зд-Ьсь  о  ц-Ь- 
лой  фракц1и  н^ть  основан1Й.  Кром-Ь  того  направлен1е  Леонтьева  фактически 
вовсе  не  происходило  отъ  стараго  славянофильства. 

Н-Ьсколько  возражен1й  Вл.  С.  Соловьеву  дНЬлаетъ  П.  Н.  М  и  л  ю  к  о  в  ъ:  По 
поводу  „Зам'Ьчан1Й  Вл.  С.  Соловьева".  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  19,  отд 
П,  стр.   юзсс. 

Сочувственное  изложенхе  въ  „Книж.  Нед."  у?  266-270  (излагается  и  от- 
в-Ьтъ Вл.  С.  Соловьева).  В.  Чуйко  (Журнальное  обозр^Ьн^е.  »0д.  Лист." 
Л»  147))  вполн-Ь  признавая  основныя  положен1я  г.  Милюкова,  видитъ  н-Ькото- 
рую  непосл-Ьдовательность  и  посп-Ьшность  въ  его  выводахъ. 

По  мн-Ьн1Ю  Ю.  Николаева  (Литературныя  зам-Ьтки.  Славянофильство 
предъ  судомъ  либеральной  критики.  „Моск.  В-Ьд."  №  143)»  среди  статей  о 
славянофнлахъ  н-Ьтъ  ни  одной  забавн-Ье  статьи  г.  Милюкова.  Придерживаясь 
современныхъ  ходячихъ  дш'Ьн1Й,  никакъ  нельзя  понять  ни  трагичсскаго  скеп- 
тицизма Леонтьева,  ни  унын1я  Данилевскаго.  Леонтьева  г.  Николаевъ  особенно 
беретъ  подъ  свою  защиту. 

Статья  г.  Милюкова  была  первоначально  прочитана  въ  вид-Ь  публичной 
лекц1и  въ  Историческомъ  Музе-]Ь!  Отчетъ  о  лекц1и  въ  „Рус.  В-Ьд."  Л»  24. 
См.  также  Алексей  Введенскш  и  Кир^евъ. 

497-  Миляевъ,  В.  Е.  Леонардо  да-Винчи.  Очеркъ.  Р1зд.  книгопрод.  Ф. 
Тогансона,  въ  Шев-Ь.  Тип.  П.  Сойкина,  въ  С.-Петербург-Ь.  1б8  стр.  и  I  пор- 
третъ,  6.20О  экз. 

Это  миниатюрное  издаше  (въ  64-ю  долю  листа)  входитъ  въ  составъ  «Библ1о- 
теки-крошкил.  Изъ  б10граф1И  Леонардо  да  Винчи  авторъ  сд-Ьлалъ  какой-то 
исторически  разсказъ.  Не  довольствуясь  бойкостью  собственнаго   пера,    онъ 
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предоставилъ    некоему    г.    Порфирову    изложить    ту   же  б10граф1ю    еще    въ 
стихахъ. 

498.  М  и  н  о  р  ъ,  Л.  Объ  изм'Ьнен1яхъ  физюнойпи  въ  нервныхъ  и  душев- 
ныхъ  бол-Ьзняхъ.  (Читано  въ  годичномъ  зас-Ьдаши  Общества  невропатологовъ 
и  псих1атровъ,  состоящаго  при  Московскомъ  университет-Ь).  „Вопросы  фил." 
кн.   17,  отд.  II,  стр.  55-64;  кн.   18,  стр.  14—25- 

До  сихъ  поръ  требовался  особый  талантъ  для  того,  чтобы  распознавать 
так1Я  физюномическ1я  движения,  которыя  не  поддаются  описан1ю  словами. 
Благодаря  однако  гипнозу,  открывается  возможность  и  научнаго  изучен1я 
этихъ  движенш. 

499-  Мироносицк1Й,  П.  Аеинагоръ,  христ1анск1Й  апологетъ  II  в-Ька . 
„Прав.  Собес."  1892,  ю— и,  217—251;  1893.  5,  Зб— 54;  7>  276— 307;  8,395  — 
411;  9.  73—100;  ю,  143—181;  11,441—456;  12,  511—542- 

Обстоятельный  обзоръ  историческихъ  свид-Ьтельствъ  объ  Аеинагор-Ь  и  его 
сочинен1яхъ  приводитъ  автора  къ  тому  выводу,  что  въ  древней  церкви  труды 
Аеинагора  были  изв-Ьстны  весьма  мало.  Подробно  излагается  аполог1я  Аеинагора. 

М  и  р  о  п  о  л  ь  с  к  1  й .    См.  Коменск1Й. 

500.  М  и  ха  й  л  о  в  с  к  1  й,  Н.  К.  Литература  и  жизнь  „Рус.  Мысль"  I, 
Т45  — 169;  4,  176—208. 

О  символистахъ  и  декадентахъ.  Затрогивается  книга  Нордау  „Еп1агШп§". 
Взгляды  г.  Михайловскаго  на  вырожден1е  останавливаютъ  на  себ-Ь  вннй1ан1е 
Л.  Тихомирова:  Конецъ  в-Ька.  „Рус.  Об."  9»  Зб8 — 381  (-гЬтопись  печати). 

5С1.  М  и  X  а  й  л  о  в  с  к  1  й,  Н.  К.  Литература  и  жизнь.   „Рус.  Бог."  4,120— 

136;  5,   126—149;  6,  131  —  153- 

На  тему  о  герояхъ  и  толп-Ь.  Затронуты  взгляды  Тарда  и  Снгеле,  а  также 
брощюра  г.  Сикорскаго  о  малеванщин-Ь,  статьи  гг.  Случевскаго  („Психолопя 
толпы")  и  Обнинскаго.  Тардъ  отличается  необузданностью  въ  обобщешяхъ; 
г.  Случевсюй  тоже  не  всегда  свободенъ  отъ  этого  упрека.  Представлен1е  о 
толп-Ь,  какъ  о  чемъ  -  то  исключительно  или  даже  только  преимущественно 
жестокомъ,  является  результатомъ  односторонняго  предвзятаго  мн'Ьн1я.  Со- 
вершенно иной  взглядъ,  по  мн-Ьн1ю  автора,  лежитъ  въ  основ-Ь  симпатичныхъ 
статей  г.    Обнинскаго. 

502.  М  и  X  а  й  л  о  в  с  к  1  й,  Н.  К.  Литература  и  жизнь.   „Рус  Бог."  9)79"  104> 

10,    1о8 — 141- 

О  книгахъ  Юзова  и  В.  В.  Народничество — русское  слово,  но  едва  ли  оно 
для  русскихъ  читателей  ясн-Ье,  ч'Ьмъ  н-Ькоторые  соотв-Ьтственные  термины, 
вощедш1е  въ  общеевропейское  употреблен1е. 

Отношен1е  г.  Михайловскаго  къ  разбираемымъ  имъ  авторалмъ  очень  не 
правится  Н.  Ч.:  Образцы  полемическихъ  пр1емовъ  г.  Михайловскаго.  „Юж. 
Край"  №  4378  (З'го  октября). 

503.  (М  и  X  а  й  л  о  в  с  к  1  й,  Н.  К.)  Его  портретъ.  „Петербург.  Жизнь"  №  23, 
стр.   259- 

М  и  X  а  й  л  о  в  с  к  1  й,  Н.  К.  См.  Боборыкинъ,  Волынсюй,  Каблиць,  Скриба. 
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504.  М  И  X  н  е  в  И  ч  ъ,  Вл.  На  очереди.  Забытое  хорошее  имя.  „Нов. "  №  328. 

Р-Ьчь  идетъ  о  В.  в.  Одоевскомъ  по  поводу  бес-Ьды  А.  Э.  Кони  въ  рус- 
скомъ  литературномъ  обществ-Ь.  Затронуты  и  философск1е  взгляды  Одоев- 
скаго. 

М  и  X  н  е  в  и  ч  ъ,  Вл,  См.  Вс.   Соловьевъ. 

50$.  М  и  ч  и  к  у  р  и,  К.  Пояснительный  текстъ  сочинен1я  «Статико-динами- 
ческаго  изсл-Ьдован1я  физической  теорхи  происхожден1я  видовъ  путемъ  есте- 
ственнаго  подбора  родичей»  (Приложение).  Москва.  Тип.  И.  Ефимова.  12 
стр.   3°°  экз. 

Въ  1890  г.  авторъ  издалъ  брошюрку  подъ  заглав1емъ:  „Статико-динамическое 
изсл-Ьдованхе  физической  теор1и  происхожден1я  видовъ  путемъ  естественнаго 
подбора  родичей».  Рецензентъ  «Рус.  Мысли»  1891,  5  назвалъ  это  «изсл-Ьдова- 
Н1е»  посягательствомъ  на  здравый  смыслъ  читателя.  Не  понявъ  значен1я  такого 
отзыва  рецензента,  г.  Мичикури  силится  вновь  изложить  свою  мнимую  си- 
стему, которая  будто  бы  совершенно  ниспровергаетъ  дарвинизмъ.  Чтобы  дать 
понят1е  объ  «изсл'Ьдован1и»  автора  и  о  способтЬ  его  изложен1я,  достаточно 
привести  сл-Ьдующ1Я  его  слова  со  вс-Ьми  особенностями  орвограф1и:  «Изъ  всего 
вышеизложеннаго  перехожу  на  точку  заключен1я.  Съ  какой  бы  стороны  мы 
не  смотр-Ьли  на  теорш  естественнаго  подбора:  со  стороны  ли  нед-Ьлимости 
Идеи,  или  со  стороны  подложнаго  основан1я  системы:  разновидности,  или 
со  стороны  законовъ  равнов-Ьс1Я  реальныхъ  силъ,  въ  силу  доказанной  въ 
«изсл-Ьдован1и»  и  признанной  въ  литератур-Ь  естествознашя  высокой,  типич- 
ной ц-Ьлесообразности  каждаго  вида  и  показанной  Лейбницемъ  и  Боннетомь 
гармон1и  Органическаго  Мхра,  которая  представляетъ  неразрывную  ц-Ьпь  ц-Ьле- 
ссобразныхъ  звеньевъ  или  понят1Й,  развивающихся  постепенно,  т-Ьсно  связы- 
вающихся между  собою  и  служащихъ  одно  другому  основан1емъ,  какъ  исти- 
ны всякаго  знан1я  или  науки,  каждый  видъ  есть  функц1Я  или  произведете 
Идеи  Верховнаго  Разума  и  есть,  сл-Ьдовательно,  Его  отд-Ьльное  твореше,  а  не 
есть  произведен1е  реальныхъ  силъ  и./1и  перерожден1я  подъ  возд-Ьйствхемъ  есте- 
ственныхъ  силъ  природы:  сл-Ьпой  жизнед-Ьятельности,  жизненныхъ  услов1Й  и 
физическихъ  агентовъ  въ  борьб-Ь  за  существован1е». 

506.  Миш  л  е.  Некрологъ.  „Нов."  №  ЗЗ^- 
Р-Ьчь  идетъ  объ  изв-Ьстномъ  гегельянц^Ь. 

Модзалевск1й.  См.  Коменск1й. 

507.  Мок1евск1Й,  П.  В.  М1пс1.  1892,  Л'»  2—4;  1893,  •^'-  5 — 6.  — „Вопросы 
философии",  отд.  И,  кн.   1б,  стр.  убс;  кн.   17,  стр.   7°;  кн.  18,  стр.  91с.;  кн. 

19,    стр.     85СС.;    кн.    20,    стр.    128с. 

Обзоры  статей  Бена,  Ворда,  Джонса,  Диксона,  Лори,  Маршалля,  Морри- 
сона.  Седжвика,  Тиченера. 

М  о  к  1  е  в  с  к  1  й,  П.  В.  См.   Вундтъ,  Коллипсъ,  Спенсеръ. 

508.  Молешоттъ,  Я.  (Некрологъ).  „Рус  В-Ьл."  №  130  (перепечатано 
въ  „Волжск. В-Ьс."  №  124).  „Нов.  Вр."  №  6179  ('З  мая).  „Нов  "  №129.  „Каз. 
Тел."  №  зб.  „Новь"  №  14,  стр.  448  (съ  портретомъ). 
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509.  (Монодтг).  МопоЛ,  о.  Н1рро1у1е  Та1пе.  СоШетрогагу  Ке\-1е\\-,  аргП. 
Изложена  въ  „Обзор-Ь  иностранной  журналистики",  „Рус.  Об."  7,  35 1^. 

М  о  н  т  а  н  ь.  См.  Мережковск1й. 

510.  Монтескье.  Статья  И.  К— ной.  (Аа.  Ргапк;  КеГогта^еигз  ег  ри- 
Ы1С151С5    ае  ГЕигоре).  „Рус.  Мысль"  6,  120—129;  7>  97" Ш- 

Никто  изъ  мыслителей  ХУШ  в-Ька  не  зав^5Iцалъ  наук^  такъ  много  в-Ьр- 
ныхъ  взглядовъ  и  ген1альныхъ  обобшен1Й,  какъ  Монтескье. 

511.  (Монтескье).  Моте5Яи1еи.  Мёкп^ез  1пё(1115.  ВогЛеаих  с1  Раг.  1892. 
Отзывъ  В.  Д-аго.   „ВЬс.   Евр."  2,  913-919- 

Монтескье.  См.   Никоновъ. 

М  о  р  г  у  л  п  с  ъ,  М.  См.  Иванова. 

М  о  р  л  е  й,  Дж.   См.  Яковенко. 

Моррпсонъ.    См.  Мок1евск1й. 

512.  Московское  Психологическое  Общество.  Отчеты  о 
зас-Ьдан1яхъ  21-го  февраля  —  „Рус.  Жизнь"  Л?  53.  «Рус-  В-Ьд."  Л«  53;  7"™ 
марта— „Рус.  В-Ьд."  №  бу;  13-го  марта—  „Рус.  В-Ьд."  Л»  уб;  1-го  мая— „Рус. 
В-Ьд."  №  125.  Отчетъ  о  зас-Ьдан1и  21-го  февраля  перепечатанъ  изъ  „Рус. 
В-Ьд."  въ  „Образов."   з>  156с. 

Подробные  протоколы  зас1здан1Й:  „Вопр.  филос",  отд.  II,  кн.  16,  стр. 
110—118;  кн.  17,  стр.  105  —  129;  кн.  18,  стр.  155—172;  кн.  19,  стр.  117  —  126; 
кн.  20,  стр.   144  —  176-   Списокъ  членовъ— кн.    17,  отд.  II,  стр.   124  —  127. 

513-  Моссо,  Анджело.  Усталость.  (Еа  Ра11са).  Съ  30  рисунка^ми  въ 
текст-Ь.  Перевела  съ  З'го  итальянскаго  пздан1я  и  дополнила  по  н'^мецкому 
оригинальному  изданш  1892  г.  М.  М.  Манасеина.  Ц.  I  руб.  25  коп.  Спб. 
Тип.  тов.  „Обществ.  Польза".  1\'+31б  стр.  2боо  экз.  (Популярно-научная 
библютека,  издаваемая  Ф.  Павленковымъ).. 

Въ  книг-Ь  много  лишня  го,  но  многочисленные  факты  объ  усталости  какъ 
у  человека,  такъ  и  у  животныхъ,  не  лишены  интереса,  хотя,  быть  можетъ, 
по  временамъ  приводятся  безъ  должной  критики.  Описываются  приборы,  при- 
думанные, между  прочимъ,  и  авторомъ,  для  записыван1я  мышечныхъ  сокра- 
щешй  и  пульсац1и  головного  мозга.  Модный  вопросъ  о  переутомлен1и  тоже 
не  оставленъ  безъ  вниман1я.  Переводъ  хорош1й. 

Довольно  сочувственно  отзываются  „Рус.  В-Ьд."  Л'»  145  "  В.  Б— въ,  „Сар. 
Днев."  №  277-  По  мн-Ьнш  „Рус.  Бог."  7,72-75,  н»ига  Моссо  далеко  не  сво- 
бодна отъ  неум-Ьстныхъ  и  легкомысленныхъ  экскурс1Й  въ  области,  нев-Ьдомыя 
автору.  Сочувственно  отзывается  „В-Ьс.  Евр."  8  (обл.).  Подробно  излагаетъ 
трудъ  Моссо  Э  л  ь  п  е:  Научныя  письма.  Объ  усталости.  „Нов.  Вр."  Л;;  6227 
и  6248  (1-го  и  22-ГО  1юля).  Кратк1Й  отзывъ  даетъ  — сюй  въ  „Книж.  В-Ьс." 
5,   175^0. 

5 14-  М  у  р  е  т  о  в  ъ,  М-  Христ1аиинъ  безъ  Христа.  „Душеп.  Чт."  з^  570— 
385.  Вышло  также  отд-Ьльнымъ  оттиско.мъ.  М.  Тип.  университ.  хб  стр. 
юо  экз. 
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Противъ  Л.  Н.  Толстого.  Сверхъ  ожидан1я,  н-Ьсколько  иронически  отзы- 
вается о  стать-Ь  г.  Муретова  „Стран."  5>  Ч^'^':-  (обзоръ  журналовъ). 

515-  М  у  р  е  т  о  в  ъ,  М.  Д.  Эрнестъ  Ренанъ  и  его  жизнь  1исуса.  (Характе- 
ристика, изложен1е  и  критика).  „Бог.  В-Ьс."  1892,  12,  391~410;  ^ЦЗ^  ->  284— 
299;  4>  46—110;   10,  8о  — но  (еще  не  окончены). 

Оригинальный  взглядъ  на  Ренана  въ  устахъ  русскаго  богослова.  Какъ  пи 
враждебенъ  авторъ  основнымъ  воззр-Ьнхямъ  Ренана,  это  однакожъ  ничуть  не 
м-Ьшаетъ  ему  высоко  ставитъ  „Жизнь  Тисуса"  и  восторгаться  ея  художественно 
созданными  или  же  воспроизведенными  образами  историческихъ  лицъ,  ея 
чарующей  прелестью  языка,  ея  задушевнымъ  колоритомъ.  Посл-Ь  подробнаго 
изложения  идетъ  строгая  критика  взглядовъ  Ренана,  на  сколько  они  вырази- 
лись въ  названномъ  труд-Ь. 

Громы  и  М0ЛН1И  мечетъ  противъ  автора  свяш.  Т.  Б  у  т  к  е  в  и  ч  ъ:  Э.  Ре- 
нанъ и  его  нов-Ьйш1й  русский  „критикъ".  „В-Ьр.  и  Раз.",  отд.  церков.,  №  6, 
:;!; — т^2,2.  По  его  мн-Ьнхю,  книга  Ренана  обладаетъ  т-Ьмъ  р-Ьдкимъ  свойствомъ, 
что  ея  содержан1е  забывается  тотчасъ  же  по  прочтен1и  ея.  Проф.  Муретовъ 
написалъ  настоящш  панегирикъ  французскому  безбожнику  и  нев-Ьру.  Достается 
и  редакц1И  „Богосл.  В-Ьс",  а  также  и  ректору  Московской  духовной  акаде- 
мии. Другого  рода  отзыБъ  даютъ  „Моск.  Церк.  В-Ьд."  Л'»  46,  стр.  647- 

516.  М  у  р  о  м  ц  е  в  ъ,  С.  А.  Право  п  справедливость.  (Отрывокъ  изъ  пуб- 
личной лекц1и).  „Сбор.  правоЕ.  и  обществ.  знан1Й"  (труды  Юридическаго  об- 
щества, состоящаго  при  Моск.  унив.),  т.  II,  стр.   I  — 12. 

Въ  первоначальномъ  вид-Ь  эта  статья  была  напечатана  въ  „С-Ьв.  В15с." 
1892,  2.  Въ  своемъ  наибол-Ье  р-Ьзкомъ  очертанш  право  и  справедливость,  по 
.лш'Ьн1ю  автора,  представляются  нашему  сознан1ю,  какъ  два  понятхя,  противо- 
положныя  одно  другому.  Право,  въ  противоположность  справедливости,  мы- 
слится какъ  н-Ьчто  непреклонно  строгое;  напротивъ,  справедливость  даетъ  намъ 
правило  снисходительное,  тягучее.  Право  р-Ьшаетъ  по  форм-Ь,  справедливость 
вникаетъ  въ  д-Ьло  по  его  существу.  Право  довольствуется  логичностью  своихъ 
разсужден1Й,  справедливость  стремится  удовлетворить  требован1ямъ  нравствен- 
наго  чувства,  хотя  и  не  всегда  способна  вылиться  въ  опред-Ьленныя  словес- 
ныя  формулы.  Право  остается  въ  согласш  съ  основными  требован1ями  даннаго 
государственнаго  и  общественнаго  строя,  справедливость  внимаетъ  челов-Ьче- 
скимъ  слабостямъ  и  судитъ  по-челов-Ьчески.  Право  есть  выражеп1е  стремлений 
и  требован1й  государства,  власти,  закона,  справедливость — выражение  чувствъ 
всего  народа.  Противоположен1е  справедливости  и  права  есть  форма,  въ  ко- 
торую   выливается    борьба    юридическихъ  идей. 

М  у  р  э.   См.   Р1ваноЕск1й. 

517.  Му  X  и  н  ъ,  Н.  И.  Очерки  причинъ  нервныхъ  бол-кзией.  „Архивъ 
псих."  т.  XXI,  Л°  I,  стр.   1—48;  №  3;  стр.  68~-99- 

Статья  представляетъ  интересъ  не  для  однихъ  только  псих1атровъ. 

М  э  н  ъ-д  е-Б  и  р  а  н  ъ.  См.  Алексей  Введенск1й. 
Мюллер  ъ,  М  а  к  с  ъ.  См.  архим.  Борисъ. 
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518.  (Мю  н  ст  е  р  б  е  р  гъ).  Мйп51егЬег^^,  Н.  СЬег  Аи%аЬеп  ипс1  МегЬоЛеп 
<3ег  Р5усЬо1о§1е.  Ье1р21§.    1891. 

Зам-Ьтка  въ  „М1р-Ь  Бож."  I,  245  изъ  \\'"е51егт.Мопа1511еЛе.  Подробно  изла- 
гаетъ  книгу  Мюнстсрберга  П.  С  о  к  о  л  о  в  ъ:  Къ  вопросу  о  задачахъ  п  мето- 
лахъ  ПСИХОЛОГ1П.  „Вопр.  филос."  отд.  II,  кн.  1б,  стр.  39 — 55*  Всец-Ьло  пре- 
данный т-Ьмъ  руководящимъ  идеямъ,  который  господствуютъ  въ  современной 
психолог1и,  Мюнстербергъ  въ  то  же  время,  по  мн-Ьн!ю  автора,  не  любитъ  идти 
шаблонной  дорогой  и  всюду  стремится  пробивать  себ-Ь  свои  собственные  пути. 

519.  И  аблюдатель.  Пестрыя  зам-Ьтки.  Безъ  Бога.  „Гражд."  №  79- 
По  поводу  статьи  В.  П.   Преображенскаго  о  Ницше,    пом-Ьщенной  въ  кн. 

15  »Вопр.  филос." 

Наблюдатель.  См.  Виноградовъ. 

520.  Н  а  в  и  л  ь,  Э.  Долгъ.  БесЬды.  Издан1е  редакши  „Русскаго  Палом- 
ника". Спб.  Тип.  Штейна.  64  стр.  150  экз.  Первоначально  въ  „Кннжкахъ 
иллюстрированнаго  журнала  Русский  Паломникъ",  кн.  III. 

Любовь  есть  основа  запов-Ьди  о  долг-Ь.  Бес-15ды  носятъ  не  столько  научный, 
сколько  назидательный  характеръ. 

521.  Н  а  в  и  л  ь,  Эрнестъ.  Наука  и  матер1ализмъ.   „Стран."  <),  27—55- 

По  мн-Ьн1ю  автора,  изъ  одного  только  разсмотр-Ьн1я  науки  о  материи  мы 
усматриваемъ  проявленхе  духа  въ  трехъ  его  отправлен1яхъ:  вол-Ь,  способности 
ощущен1Я  и  разум-Ь,  и  можемъ  формулировать  сл-Ьдующее  положен1е,  воз- 
растаюшее  въ  степени  достоверности  пропорихонально  степени  посвяшаемаго 
ему  внимашя:  если  бы  существовала  одна  только  матерхя,  то  не  существовало 
бы  матер1ализма.  Матер1ализмъ  не  наученъ.  Эта  философская  систехма  про- 
изошла отъ  посп-Ьшнаго  наведенхя  относительно  одного  только  ряда  явлен1й. 

Н  а  в  и  л  ь.   См.  Ивановск1Й. 

522.  (Н  а  д  а  я  к  ъ).  ХаЛахПас,  М-15  ^е.  Ье  ргоЫёте  ^е  1а  У1е.  Раг15.  ' 
Очень  сочувственно    отзывается    С.  Г(лаголевъ)    въ  «Чт.    общ.  люб. 

дух.  проев."   5>  отд.  II,  стр.  254СС. 

523.  ('Найтъ.)  Кп1§Ь1,  Л\".  ТЬе  рЬНозорЬу  оГ  гЬе  ЬеаиНГи!.  ЬопЛоп   1891  — 

1893- 

Отчетъ  2.  „В-Ьс.  Евр."  8,  870—873-  Небольшая  глава  о  русской  литера- 
тур-Ь  въ  книг-Ь  Найта  написана  3.  Венгеровой. 

524.  Насл-Ьдственность  у  растен1Й.   „Прав.  В-Ьс."  №  184  и  185. 
Нас.ч-Ьдственность    есть  одно    изъ  проявленп!  жизни.  Въ  рукахъ  челов-Ька 

она  оказывается  такою  же  могучею  силой,  какъ  паръ  и  электричество. 

525.  Научны  я  письма.   „Рус.  Жизнь-'  Л»   140.  Подпись:  В.  М. 
Первое  письмо    посвящено  обзору    разныхъ    течен1Й    мысли  въ  русскомъ 

обществ-^. 

5 26.  Невзоров  ъ,  И.  В-Ьра  и  нев-15р1е  въ  отношен1и  къ  просв-Ьщенш  и 
жизни.  (По  церковно-учительны.мъ  сочинен1ямъ  Никанора,  арх^еп.  Херсон- 
скаго).  „Стран."  1892,  ю,  200—239;  и,  420  —  446;  1893'  2,  стр.  191  —  203; 
5;  366—376. 
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Независимое  отъ  христ1анства  научно-философское  знанхе  не  только  не 
даетъ  животворнаго  положительнаго  м1росозерцан1я,  но  въ  конечномъ  резуль- 
тат-Ь  приходить  къ  саморазложен1ю,  къ  отрицан1Ю  возможности  всякаго  зна- 
ния. Искусство  процв'Ьтаетъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  тверда  в'Ьра  въ  высш1е  ре- 
лиг10зно-нравственные  идеалы.  Заботы  о  матерхальномъ  благосостоян1и  при 
оскуд^5н1и  в-Ьры  влекутъ  за  собою  только  нестроен1я.  Таковы  основные  взгляды 
покойнаго  арх1епнскопа. 

527.  Неврологическ1й  В-Ьстникъ.  Органъ  Общества  невропато- 
логовъ  и  псих1атровъ  при  Императорскомъ  Казанскомъ  университет-Ь.  Подъ 
редакц1ей  профессора  В.  М.  Бехтерева.  Томъ  I,  выпуски  I — з-  Казань.  Тип. 
универ.  250  экз. 

Отд-Ьльныя  статьи  изъ  этого  издан1я  приведены  въ  соотв-Ьтственныхъ  м-Ь- 
стахъ  „Ежегодника".  Очень  сочувственные  отзывы  о  первомъ  выпуске  дали 
Я.  Колубовск1й,  „Вопр.  филос",  кн.  18,  отд.  II,  стр.  ^2сс.;  Э  (л  ь  п  е), 
„Нов.  Вр."  №  6170  (4-го  мая);  „Рус.  Мысль"  5>  239с*:-  Краткий  отзывъ  Б. В. 
въ  „Книж.  В-Ьс."  4'   ^33'^- 

528.  Н  е  ч  а  е  в  ъ,  А.  Пиръ.  Философская  поэма  любви.  Опытъ  поэтиче- 
скаго  изложен1я  Платона.  Изданхе  журнала  «Пантеонъ  Литературы».  Спб.  Тип. 
Муллеръ  и  Богельманъ.   13  стр.  500  экз.   15  коп. 

Вольное  изложен1е  въ  стихахъ  разм-Ьромъ  „П'Ьсни  о  в'Ьшемъ  Олег'}^",  едва 
ли  подходящимъ  къ  данному  сюжету. 

Сочувственно  отзывается  Л.  Л.  въ  „Книж.  В-Ьс."   ю,   288сс. 

529.  Не  чай,  П.  Галлюцинацш  и  практическое  ихъ  значен1е  въ  душевной 
жизни  челов'Ька.  Вступительная  лекгця  въ  университете;  св.  Владим1ра  23-го 
февраля  1895  г.  «Унив.  изв.»   ю,   I — 23. 

Составлено  на  основан1и  довольно  обширной  литературы.  Несмотря  на 
значительное  число  изсл'Ьдован1Й  о  галлюцинац1яхъ,  этотъ  научный  вопросъ, 
привлекая  до  сихъ  поръ  къ  себ^Ь  внил1ан1е  ученыхъ,  продолжаетъ  обогащать- 
ся все  новыми  открыт1ями.  Галлюцинации  им-Ьютъ  р'Ьшительное  значен1е  въ 
душевной  жизни  отд-Ьльнаго  челов-Ька,  а  также  и  въ  развит1и  духовнаго  м1ра 
ц-Ьлаго  общества;  остатки  ихъ  пагубныхъ  вл1ян1п  знаменательно  отражаются 
въ  исторш  челов^^чества. 

Никаноръ,  арх1еп.  См.  А.  Крыло  въ,  Невзоровъ. 

Н  и  к  о  л  а  е  в  ъ,  П.  См.  Ладвннскхй. 

Николаев  ъ,  Ю.  (Ю  Н.  Говоруха-Отрокъ).  См.  Аврелинъ,  Виногра- 
довъ,  Волконск1Й,  Волынск1Й,  Грингмутъ,  Гусевъ,  Достоевск1й,  Кусковъ,  Ми- 
люковъ,  Розановъ,  Н.  Н.  Страховъ,  Тихомировъ,  Л.  Толстой,  Тэнъ,  Слоним- 
скш,  Е.  Соловьевъ. 

Николай    Кузанск1й.  См-  V^юбимовъ. 

53°-  Никольск1Й,  Вл.  Объ  индивидуальности  по  матер1алу  изъ  теоре- 
тической и  практической  медицины,  съ  введен1емъ  къ  изучен1ю  индивидуаль- 
ности.  Варшава.  Тип.  Варшавскаго  учеб.  окр. 

Первоначально  въ  „Варш.  унив.  изв."  1892,  VIII;  1893;  I — 1^-  Работа  чи- 
сто медицинскаго  характера-  Выясняется  значен1е  индивидуальности  больного 
при  л-Ьченш  бол-Ьзней- 

Философск1Й  Ежегодникъ  I.  О 
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По  мн-Ьшю  А.  Погожева,  „Мед-  Об."  №  н,  181,  задачу  свою  авторъ 
выполнилъ  не  совсЬмъ  удачно. 

Никольск1Й,  Вл.  См.  Коменск1й. 

531-  (Н  и  к  о  л  ь  с  ъ  и  Б  а  й  л  е  й).  Чувство  обонян1я  у  женщннъ.  „Нов.Вр." 
прил.  къ  №  6341  {23-го  октября).  Перепечатано  въ  «Од.  Новост.»  №  2771  (29 
октября) . 

Сообщены  наблюдения  названныхъ  амернканскихъ  изсл-Ьдователей-  См. 
также  В.  Ш  в  е  ц  о  в  ъ. 

532.  Никон  о  в ъ,  А.  А.  Монтескье,  его  жизнь  и  учено-литературная  д-Ь- 
ятельность.  Бюграфическ1й  очеркъ.  Съ  портретомъ  Монтескье,   гравированнымъ 
Геданомъ-  Спб.  Тип.  товар.  „Общественная  Польза".  79  '^'^Р-  ^^°°  ^^^-  ^5  ^°"- 
[Жизнь  зам-Ьчательныхъ  людей.  Ыографическая  библиотека  Ф.  П  авленкова.] 

Довольно  сухо  написанный  компилятивный  очеркъ. 

533"  (Нитче).  Бол-Ьзнь  Фридриха  Нитче.  Зам-Ьтка  N.  «Рус.  В-Ьд.»  №108. 
ПосЬщеше  Нитче  сотрудникомъ  «Фигаро». — «Кн.  Нед.»  ю,  230с.  (Изъ  ино- 
странныхъ  издан1Й).  О  Нитче  по  поводу  предстоящаго  издан1я  его  сочи- 
нен1й— I.  „Рус.  В-Ьд."  №  280  (корреспонденц1я  изъ  Берлина). 

Нитче,  Фр.  См.  Астафьевъ,  Бичалецъ,  Булгаковъ,  Гротъ,  Лопатинъ,  Лэ, 
Наблюдатель,  Оболенсщй,  Протопоповъ,  Скриба,  Тихомировъ,  Чуйко,  Штейнъ. 

Новиков  ъ,  С.   См.  Глаголевъ. 

Но  р  да  у,  М,  См.  Венгерова,  Ивановъ,  Михайловск1й,  Чечоттъ. 

Ноэль.  См.  Ипатовъ. 

Нравственность.  См.  Право . 

534-  Нордау,  Максъ.  Вырождеше  (Еп1аг1ип§).  Переводъ  съ  н-Ьмепкаго 
подъ  редакц1ейи  съ  предислов1емъ  Р.  И.  Сементковскаго.  Изд.  Ф.  Павленкова. 
Спб.  1894- ТипЛ1.  Сойкина.  ХЬ+544  столбцовъ  4-100  экз.  Ц.  I  руб.  50  коп. 

Картины,  нарисованныя  авторомъ^  на  первый  взглядъ  кажутся  крайне  без- 
отрадными. Въ  цивилизованномъ  М1р-Ь  господствуетъ  сумеречное  настроенге, 
которое  выражается,  между  прочимъ,  въ  странныхъ  эстетическихъ  теор1яхъ. 
ВсЬ  эти  новыя  течен1я:  реализмъ  или  натурализмъ,  декадентство,  неомисти- 
цизмъ  и  разные  его  виды — признаки  вырожденхя  и  истер1и,  вполн-Ь  совпада- 
ющ1е  съ  симптомами  этихъ  бол-Ьзней,  выясненными  и  установленными  нау- 
кою. Вызываются  же  вырожден1е  и  истер1я  органическимь  истощен1емъ,  по- 
стигшимъ  народы  всл-Ьдствхе  громадныхъ  запросовъ  на  ихъ  деятельность  и 
всл'Ьдств1е  сильнаго  развит1Я  больщихъ  городовъ.  Эстетичесшя  школы,  воз- 
НИКШ1Я  за  посл-Ьднхе  годы,  указываютъ  намъ  путь  не  впередъ,  въ  будущее, 
а  назадъ,  въ  прошлое.  Ихъ  слово — не  восторженное  предсказаше,  а  безсмыс- 
ленный  лепетъ  и  болтовня  душевно- разстроеннаго.  Такова  основная  точка 
зр-Ьтя  Нордау,  съ  которой  онъ  и  разсматриваетъ  подробно  разныя  течен1я 
въ  литератур-Ь  и  искусств-Ь.  Къ  мистическимъ  течен1ямъ  авторъ  относитъ 
прерафаэлизмъ  въ  Англ1и  (живопись),  символизмъ  во  Францхи  и  толстовщину 
(поэз1я),  вагнер1анство  (музыка)  и  каррикатурныя  формы  мистицизма  въ  лиц-Ь 
Пеладана,  Метерлинка  и  др.  Умственныя  особенности,  характеризующ1я  Л. 
Толстого,  представляютъ  собою  не  что  иное,  какъ  хорошо  изв-Ьстные  и  проч- 
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^яо  установленные    признаки    вырожден1Я  высшаго  порядка.  Мистическое  на- 
.строен1е,  по  мн-Ьн1ю  автора,  характеризуется  расплывчатымъ  или  безсвязнымъ 
мьиплешемъ,  непроизвольной  ассоц1ац1ей  идей,  навязчивыми  представлен1ями, 
эротическою    возбуждаемостью  и  религюзною    мечтательностью.     Наряду    съ 
мистицизмомъ  въ  настоящее  время  распространенъ  эготизмъ,  подъ  которымъ 
Нордау  разум-Ьетъ  бол-Ьзнь,  выражающуюся  въ  томъ,  что  больной  видитъ  все 
.'ВЪ    иревратномъ    св-Ьт-Ь,    не    понимаетъ  окружающаго  его  М1ра  и  не  ум-Ьетъ 
.найтись  въ  немъ.  Къ  эготистамъ  Нордау  относитъ:  парнасцевъ  и  демонистовъ 
•(Бодлэръ    и    др.),    декадентовъ   и  эстетиковъ  (Гюисмансъ  и  др.),    Ибсена  и 
.Ницше-  Третьей    формы   вырожден1Я,  реализма  или  натурализма,  Нордау  ка- 
сается   лищь  въ  общихъ  чертахъ,  такъ  какъ  она  находится  уже  въ  полномъ 
упадк-Ь  на  своей  родинтЬ.     Въ    заключен1е    однако  авторъ  открываетъ  передъ 
читателемъ  не  таюе  мрачные  горизонты.  Народы,— пророчитъ  онъ, — оправятся 
отъ  истер1и.  Слабые,  выродившхеся  субъекты  погибнутъ,  сильные  приспособят- 
ся къ  усп-Ьхамъ    цивилизац1и.  Чтобъ    ускорить    процессъ    выздоровлен1я  со- 
временной интеллигенцш,  сл-Ьдуетъ  составлять  н-Ьчто  въ  род-Ь  обществъ  нрав- 
ственнаго  оздоровлен1я.— Книга  Нордау  свидетель ствуетъ  о  его  несомн-Ьнномъ 
талант-Ь,  хотя  во  многихъ  характеристикахъ  онъ  впадаетъ  въ  шаржъ.  Нордау— 
пылкш  поклонникъ  Ломброзо,  которому  онъ  и  посвящаетъ  свою  книгу.  Рус- 
-скш  переводъ  вполн-Ь  удовлетворителенъ. 

Подлиннику  посвящаетъ  фельетонъ  Л.  Е.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й:  Обо  всемъ. 
Вырождается  ли  челов-Ьчество?  (По  поводу  новой  книги  Макса  Нордау).  „Од. 
-Лист."  Л^  293-  Книга  Нордау  граничитъ  или  съ  наивным  ь  легкомыслхемъ,  или 
съ  сознательнымъ  шарлатанствомъ.  Опасен1я  за  вырожден1е  челов-Ьчества 
им-Ьютъ  источникомъ  преувеличенныя  требован1я  отъ  настоящаго  и  снисхо- 
дительное или  нев-Ьжественное  отнощен1е  къ  злу  и  ужасамъ  прошлаго. 

Стремленхе  упрятать  все  талантливое  въ  сумасшедш1Й  домъ  отм-Ьчаетъ 
А— тъ.  Ген1й  на  суд-Ь  псих1атра.  „Нов.  Вр."  Л'г  6380  (1-го  декабря).  Самъ 
Нордау  страдаетъ  цензуроманхей,  и  присутств1е  этого  недуга  у  самого  врача, 
раздающаго  патенты  на  нормальность,  даетъ  право  сказать  ему:  „врачу,  ис- 
ц-Ьлися  самъ!'^ 

Не  безъ  остроум1я  осм-Ьиваетъ  Нордау  подъ  видомъ  мнимаго  Клякса 
Ерундау  В.     Буренинъ:    Критические    очерки.  „Нов.    Вр."  №    6389  (ю-го 

декабря). 

Поправку  къ  Нордау,  упрекающему  Л.Толстого  въ  томъ,  что  онъ  собствен- 
ными художественными  произведен1ями  не  оправдываетъ  своихъ  теор1Й  любви, 
д-Ьлаетъ  Н.  Л  -Ь  с  к  о  в  ъ:  Разсказы  кстати.  Невыносимый  благод-Ьтель.  (Толстов- 
скш  тппъ  и  прототипъ).  „Рус.  Жизнь"  №  340.  Онъ  указываетъ  прототипъ 
невыносимаго  благод'Ьтеля  въ  „Пролог-Ь". 

535-  Нордау,  Максъ.  Вырожденхе.  Переводъ  съ  н-15мецкаго  В.  Генкена. 
Съ  предислов1емъ  В.  АвсЬенка.  Изд.  книгопр.  Ф.  1огансона.  Кхевъ  1894- 
Тип.  И.  Чоколова.  Х111+450  стр.  3-050  экз.  Ц.  3  руб.  (въ  двухъ  выпускахъ). 

Первоначально,  за  исключен1емъ  статей  о  декадентахъ,  эстетикахъ  и 
Ницше,  пом-Ьщалось  небольшими  частями  въ  „Спб.  В-Ьд."  (см.  сл-Ьдующ1Й  №). 
Это  издан1е  представляетъ  не  переводъ,  а  изложен1е,  иногда  н-Ьсколько  воль- 
ное,   подлинника.    Нер-Ьдко    г.   Генкенъ  приб-Ьгаетъ  къ  довольно  см-Ьшнымъ 
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выражен1ямъ,  какъ,  наприм.,  „душевно-больной  порывъ",  „ночи  проводите 
въ  своемъ  ярко  осв-Ьщенномъ  владтЬнш"  и  т.  п. 

Сочувственно  отзывается  о  кнш-Ь  и  о  переводе  М.  К  — чъ  въ  „Сын-Ь- 
От."  №  311-  Очень  сочувственный  отзывъ  о  первоыъ  вьшуск'Ь  въ  „Спб.  ВЬд." 
.М»  31 0-  Достоинства  перевода:  продуманная  передача  оригинально  блестя- 
щихъ  эпитетовъ,  литературность  языка. 

$7,6.  Нордау,  Максъ.   Вырождеше.  „С.-Петерб.  В-Ьд.",  №№  1дз- 195т 

197  —  200,202,203,206,  2о8,  209,210,  214,  2X6,  217,  219,  221,  222,  224— 233т 
236 — 240,242  —  245,248,249^251-254,256,    257,    259'    2б1,    2бЗ,    264,    2б6,    2б8, 

269,  271,  274 — 276,  278,  281,  282,  284,  285,  287 — 290,  292,  294— 300>  ЗОЗ' 
305,  зоб,  зю,  313,  314,  31Ь>  З^?,  321  —  328,  33»— 333^  335  —  345,  349»  ЗЗЬ 
352,  354,  355- 

Сочувственно  цитируютъ  „Моек-  В-Ьд."  №  205  (Дневникъ  печати).  Взгля- 
ды Нордау  на  Л.  Н.  Толстого  излагаетъ  Н***.  Отголоски.  „Св-Ьтъ",  №№  194г 
198,  199'  яКн.  Нед."  10,  226 — 230  (Изъ  иностранныхъ  издашй).  Л.  Тихо- 
мировъ  (Л-Ьтопись  печати.  Конецъ  в-Ька.  „Русск.  Об."  9»  3^8  —  З^^) 
пользуется  книгой  Нордау,  чтобы  разразиться  филиппикой  противъ  прогресса. 
См.  выше  подъ  ^\?   $^6. 

537-  Нравственное    движен1е  на  Запад-Ь.  „Нед."  №  5,  ^53 ~'^ 5^- 
Зам-Ьтка  объ  обществахъ  этической  культуры.  См.  также  Колубовск1Й. 

538.  О  б  н  и  н  с  к  1  й,  П.  Н.  Изъ  области  современной  этикп.  „Рус.  Бог. '' 
II,  6о-73- 

Разсужден1я  по  поводу  статьи  Л.  Н.  Толстого  „Нед-Ьлаше"  и  от- 
части по  поводу  зам-Ьтки  Вл.  С.  Соловьева:  „Личная  нравственность  и 
обшее  д-Ьло"  (Помощь  голодающимъ,  научно-литературный  сборникъ.  М. 
1892).  ПроповтЬдь  этихъ  авторовъ,  по  мн-Ьшю  г.  Обнинскаго,  внушена 
стремлен1ями,  въ  чистот-Ь,  благородстве  и  возвышенности  которыхъ  невоз- 
можно солш-Ьваться,  но  въ  данномъ  случа-Ь  д-Ьло  идетъ  объ  интересахъ- 
общественной  этики,  и  сл-Ьдовательно  важно  не  то,  что  хот-Ьли  сказать  эти 
авторы,  а  то,  какъ  пойметъ  ихъ  слова  публика.  Нравственная  физ10ном1я  той 
безчисленной  авдиторхи,  которая  толпится  вокругъ  пропов-Ьдниковъ,  далеко 
не  привлекательна,  и  при  такихъ  услов1яхъ  пропов^^дь  Толстого  и  Соловьева 
.можетъ  дать  самые  нежелательные  результаты. 

539-  Обнинский,  П.  Соп1;ад10п  шогак  и  холерные  безпорядки.  „Жур. 
гражд.  и  угол,  права"  ^\°  I,   I — 14. 

Эта  зам-Ьтка  на  злобу  дня  нав-Ьяна,  очевидно,  „Законами  подражан1я"  Тарда. 
По  мн-Ьн1ю  автора,  нравственная  зараза — одинъ  изъ  факторовъ  закона  подра- 
жан1я.  Холерные  безпорядки  грозны  въ  своихъ  вн'Ьшнихъ  проявлен1яхъ  и  поч- 
ти непорочны  въ  своемъ  сушеств-Ь.  Эти  слова  особенно  любопытны  въ  устахъ 
бывшаго  прокурора.  —  По  поводу  этой  статьи  см.  Михайловск1Й. 

540.    Оболенск1Й,  Л.  Е.  Бхологи  о  женскомъ  вопросЬ.  „Рус.    Мысль" 

2,    61-78. 

Посл-Ь  краткаго  очерка  современнаго  положен1я  вопроса  на  Западе  авторъ. 
изъ  числа  б10логовъ,  занимавшихся  женскимъ  вопросомъ,  останавливается  на 
УоллесЬ  и  его  стать-Ь  въ  Рог1п1§Ь11у  КеV^е\\^  Подборъ,  по  мн'Ьн1ю  г.Оболенскаго, 


ОБОЛЕНСКШ.  117 

будетъ  т-Ьмъ  ближе  къ  наибол-Ье  правильному  критерию,  ч-Ьмъ  больше  нера- 
зумный инстинктъ  и  сл-Ьпое  влечен1е  будутъ  выт-Ьсняться  въ  челов-Ьчеств^ 
если  и  не  чистымъ  разумомъ,  то  хотя  бы  чувствован1ями  высшаго  типа. 

541-    О  б  о  л  е  н  с  к  1  и,    Л.     Е.    Вопросъ  о  преступлен1яхъ  на  посл-Ьднемъ 
антропологическомъ  конгрессе  въ  Брюссел-Ь.   „Нов."  Л^  155' 
Авторъ  не  сочувствуетъ  школ-Ь  Ломброзо. 

542.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Въ  чемъ  спасен1е?  (Космополисъ.  Романъ 
Бурже).  „Книжки  Нед."  6,  154—182. 

Разобравъ  „иллюстрированный  трактатъ"  Бурже  о  морали,  авторъ  прихо- 
дитъ  къ  выводу,  что  спасен1е  заключается  въ  мир-Ь  между  мыслью  и  чув- 
ствомъ. 

543-  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Ковалевская  и  Башкирцева.  (Страничка  изъ 
женской  жизни  высшаго  типа).  „Книжки  Нед-Ьли"  7,  148 — 167. 

Психологически  анализъ  двухъ  богато  одаренныхъ  индивидуальностей. 

544-  О  б  о  л  е  н  с  к  1  и,  Л.  Е.  Левъ  Толстой  и  Фридрихъ  Ницше,  какъ  ан- 
типоды. (По  поводу  сочинешя   РеНх  5с11гоес1ег:    Ье   ТоЬ^оУзте.  Раг15.)  „Нов." 

Современная  европейская  мораль  им-Ьетъ  два  полюса — эгоистически  и  аль- 
труистическ1Й,  при  чемъ  Ницше  видитъ  только  одинъ,  а  Толстой — только  дру- 
гой полюсъ,  и  оба  приходятъ  въ  ужасъ.  Указывая  на  курьезы  въ  книг-Ь  Шре- 
дера, авторъ  однако  довольно  благопр1ятно  отзывается  о  ней. 

545-  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Личное  совершенствован1е  и  изм-Ьнен1я  об- 
щественныхъ  формъ.  (По  поводу  новой  книги  Тарда:  Ьез  1:гап5Гогтаиоп5  (1и 
дло\\..  Раг15).  »Рус.  Мысль"  7)  74~9б* 

Въ  д-Ьл-Ь  улучшен1я  общественной  среды  нельзя  начать  съ  обшества,  не 
начавъ  съ  личности.  Обшественныя  формы,  хотя  и  им-Ьютъ  своими  носите- 
лями личности,  но  въ  совокупности  личностей,  называемой  обшествомъ,  он-Ь 
образуютъ  какъ  бы  особую  обшую  всЬмъ  ткань. 

По  поводу  той  же  книги  Тарда  см.  фельетонъ  г.  Оболенскаго:  Обо  всемъ. 
„Одес.  Лист."  №  93- 

546.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Мораль  и  общественность.  (По  поводу  фило- 
соф1и  Фридриха  Ницше).   „Од.  Лист."  №  190. 

Для  иллюстраи1и  парадоксальности  взглядовъ  Ницше  авторъ  пользуется 
данными  изъ  статьи  Наиззау  въ  майской  книжк'Ь  „Кеу.  рЬНоз." 

547-  Об  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Новая  псевдонаука.  (Ьа  Гои1е  сг1тше11е,  езза- 
.^е    р5усЬо1о§1е    соИесПуе    раг    5с1рю  81§;Ье1е.  Тгас1ш1:  с1е  1ЧиИеп.  Раг15  1892). 

^РуС.    Мысль"     II,    122  — 142. 

Новая  псевдонаука  не  что  иное,  какъ  „отрыжка"  старой  сощологической  те- 
■орш,  вид-Ьвшей  въ  обществ-Ь  организмъ  и  переносившей  на  общество  бголо- 
гическге  законы.  Коллективной  психологхи  н-Ьтъ,  потому  что  въ  обществ-Ь 
н-Ьтъ  едгснаю  чувствилища,  единою  мозга.  Новая  наука  ведетъ  лишь  къ  пута- 
ниц*]^  ПОНЯТ1Й. 

548.  Оболенск1Й,  Л.  Е.  Новое  сочинен1е  Спенсера.  (Рг1ПС1р1е5  о( 
ЕгЫсз).  „Нов."  №  277- 
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Авторъ  не  согласенъ  со  взглядами  Спенсера,  но  признаетъ  ихъ  значен1е  для 
нашихъ  благотворителей. 

549*  О  б  о  л  е  н  с  к  1  и,  Л.  Е.  Обо  всемъ.  (Борьба  съ  пессимизмомъ  въ 
Европ-Ь).  „Од.  Лист."  №  125. 

О  лекши  Роменса,  книг-Ь  Пелиссье  и  пр. 

550.  Оболенск1Й,    Л.    Е.     Обо  всемъ.  (Будьте     веселы).  „Од.  Лист." 

№    114. 

О  ВЛ1ЯШИ  настроешя  духа  на  заражен1е  прилипчивыми  бол-Ьзнями. 

551.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Обо  всемъ.  Временное  раздумье.   „Од.  Лист."^ 

№    20б. 

Объ  умственныхъ  интересахъ  нашего  времени.  Упоминается  про  посл-Ьднее 
сочинен1е  Спенсера. 

552.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  и,  Л.  Е.  Обо  всемъ.  (Посвящается  женшинамъ).  „Од.- 
Лист."  к№  ззб. 

Фельетонъ  посвященъ  „ухаживан1ю",  но  этотъ  вопросъ  авторъ  пытается 
поставить  на  философскую  почву. 

553-  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  Обо  всемъ.  (Челов-Ьчесюя  странности  и  ка- 
призы). «Од.  Лист.»  №  130. 

О  спермине,  броунъ-секаровской  эмульсга  и  о  мн-Ьн^и  н'Ькоего  Карре,  что 
стройство  жел-Ьзныхъ  дорогъ  увеличиваетъ  число  клтЬтокъ  у  людей. 

5  54-  (Оболенск1Й,  Л.  Е.)  Его  портретъ.  „Петерб.  Жизнь"  №  24,  стр» 
267,  вновь  повторенъ  въ  №  5-.  Св-Ьд-Ьнгя  о  немъ  по  случаю  двадцатипятил-Ь- 
Т1я  его  д-Ьятельности:  П.  В.  Б.  „Вс.  Иллюстр."  №  1295,  стр.  353-355  (тамъ 
же  и  портретъ  на  стр.  35°);  „Од.  Лис."  №  281;  „Рус.  Жизнь"  №  291;  вНов." 
чМ?  300.  По  поводу  его  юбилея  Л.  Самарин  ъ,  „Колосья"   11,2о8сс. 

О  б  о  л  е  н  с  к  1  й,  Л.  Е.  См.  Данвиль,  Дюрингъ,  Нордау,  Вл.  Соловьевъ,  Ти- 
хомировъ,  Толстой,  Фогтъ,  Шарпъ,  Эльпе. 

555'  Овсяник  о-К  уликовск1Й,  Д.  Психолог1я  художественнаго  про- 
цесса.   „С-Ьв.    В-Ьс."    II,    243 262;    12,    151  — 171  • 

Сложныя  движен1я  мысли  и  чувства,  осуществляющгяся  въ  искусств-Ь,  ав- 
торъ сводитъ  къ  прост'Ьйшимъ  процессамъ  психической  жизни,  связаннымъ 
съ  языкомъ.  Зат-Ьмъ  онъ  пытается  выяснить  генезисъ  искусства  изъ  этихъ- 
процессовъ.  Излагая  психолог1ю  языка,  авторъ  основывается  на  труд-Ь  По- 
те б  н  и:  Мысль  и  языкъ.  Та  энергхя,  которая  н-Ькогда  тратилась  на  самую 
р-Ьчь,  направляется  на  иную  д-Ьятельность,  и  р-Ьчь  низводится  на  ступень  ма- 
терхала  или  оруд1Я  этой  д-Ьятельности.  Грамматическ1Я  категор1И  сами  по  себ-Ь 
перестаютъ  быть  осмысленными  и  художественными  и,  ставъ  чисто  формаль- 
ными, только  скользятъ  по  поверхности  сознан1Я,  не  отнимая  у  него  ни  вре- 
мени, ни  энерг1и. 

На  статью  обращаютъ  вниман1е  „Книжки  Нед-Ьли"  12,271  —  275  (Изъ  рус- 
скихъ  издан1Й). 

556.  Овэнъ,  Робертъ.  Объ  образован1и  челов-Ьческаго  характера.  (Новый: 
взглядъ  на  общество).  Переводъ  съ  англ1йскаго.  Изд.  уе  (полное)  И.  Били- 
бина.  Москва.  Тип.  тов.  „И.  Н.  Кушнеревъ  и  К"".   18о  стр.  г.ооо  экз. 
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Первое  издаше  этой  книги  вышло  еще  въ  1865  г.,  но  имя  автора,  в-Ьро- 
ятно,  по  цензурнымъ  соображен1ямъ,  не  выставлено  на  обложк-Ь;  кром-Ь  того  въ 
немъ  есть  пропуски,  вызванные  т-Ьми  же  соображен1ялш.Въ  новомъ  издан1и  при- 
ложены кратк1я  св-Ьд-Ьн1Я  объ  Овэн-Ь.  Трудъ  Овэна,  какъ  изв-Ьстно,  не  пси- 
хологическ1п  трактатъ,  какъ  можно  было  бы  судить  по  первому  заглав1ю,  а 
разсужден1е  о  наилучшемъ  устройств-Ь  общества,  на  основан1и  собственныхъ 
опытовъ  автора. 

О  г  н  е  в  ъ,  А.  См.  Арсеньевъ,  кн.  Волконск1й. 

О  д  о  е  в  с  к  1  и,  В.  е.  См.  Михневичъ . 

^^7-  О  3  е,  Я  к  о  в  ъ,  проф.  Проективизмъ  и  персонализмъ  въ  метафизи- 
к-Ь  Лотце.  „Ученыя  Зап.  Юрьев,  универ."  V^2  2—4,  стр.  1—96,  въ  приложенш 
(еще  не  окончено). 

Во  введеши  авторъ  различаетъ  троякаго  рода  методы  обработки  истор1и 
философш:  описательно-излагающ1Й,  сравнительный  и  умозрительный.  Вс-Ь  эти 
методы  онъ  старается  приложить  къ  изучен1ю  избраннаго  1шъ  философа. 
Подъ  понят1е  проективизма  г.  Озе  подводитъ  всЬ  некритическая  мгровоззр-Ь- 
н1я,  въ  которыхъ  СОСТОЯН1Я  и  образы  д-^ятельностн  сознан1я  выносятся  нару- 
жу и  сгущаются  въ  мхр-Ь  независимыхъ  отъ  субъекта  предметовъ.  Исходя 
изъ  наивнаго  проективизма,  познан1е  переходитъ  къ  идеалистическому,  а  по- 
томъ  къ  физическому  проективизму,  чтобы,  преодол-Ьвъ  эти  дировоззр-Ьнхя, 
открыть  себ-Ь  доступъ  къ  критико-персоналистической  метафизик'Ь,  которая 
признаетъ  наше  я  единственною  истгшною  субстанихею.  Для  установлен1я  и 
различен1я  этихъ  стад1Й  развит1я  познающаго  духа  V^отце  доставляетъ  бога- 
тый матерхалъ.  Разрозненныя  и  несоединимый  на  первый  взглядъ  составныя 
части  философш  Лотце,  благодаря  иде-Ь  методическаго  преодол-Ьн1я  проек- 
тивизма въ  ц'Ьляхъ  построения  персоналистической  метафизики,  получаютъ 
единство  и  связь. — Надъ  всЬмъ  изсл'Ьдован1емъ  г.  Озе  в-Ьетъ  духъ  покойна- 
го  Тейхмюллера. 

558.  О  л  ее  ни  ЦК!  й,  Акимъ.  Слово  объ  истинномъ  и  ложномъ  злу  не- 
противленш.  (По  поводу  превратнаго  толкования  на  Мате.  5»  2,9^  '^■'^  ученш 
графа  Л.  Толстого).  (Изъ  журнала  „Труды  Кхевск.  дух.  академш"  1892  г.). 
К1евъ.  Тип.  Г.  Корчакъ-Новиикаго.  г6  стр.  (безъ  заглавнаго  листа  и  об- 
ложки). 

Съ  церковной  каеедры  авторъ  называетъ  гр.  Толстого  врагомъ-челов-Ькомъ, 
учителемъ  нев'Ьр1я.  Запов-Ьдь  непротивлен1я  злу  онъ  поставилъ  въ  своемъ 
учен1и  на  первый  планъ,  будто  бы,  потому,  что  ему  надо  усыпить  нашу  бди- 
тельность, связать  наши  уста  и  руки, 'чтобы  в'Ьрн-Ье  разсЬять  свои  плевелы 
на  православной  отечественной  нив-Ь. 

559-  (Олифантъ,  Л.)  Изъ  области  ложнаго мистицизма.  Лаврентш  Оли- 
фантъ.  (Статья  Л.  Тихомирова).  „Моск.  В-Ьд."  Л^  279- 

Психологически  интересный  очеркъ  изъ  истор1и  челов-Ьческихъ  заблужде- 
Н1Й  (по  стать-Ь  въ  Кел-ие  дез  Веих  Мопс1е5).  На  основании  той  же  статьи  см. 
зам-Ьтку  въ  „Кн.  Нед."  и,  276—281  (Изъ  иностранныхъ  издан1Й),  а  также 
въ  „В-Ьст.  ин.  лит."  11,313— 320  и  въ  „М1р-ЬБож."  и,  189—192  (зам-Ьтка  Э. 
Больной  талантъ). 
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560.  О  р  д  ы  н  с  к  1  й,  А.  Н-Ьсколько  словъ  о  графолог1И.    „Ребусъ"  Л°  2^, 
стр.  232с.;  №  24,  стр.  245с. 

Авторъ  ув'Ьренъ  въ  значительной  польз-Ь,  которую  могло  бы  принести  ис- 
кусство узнавать  характеръ  по  почерку. 

561.  О  р  л  о  в  ъ,  М.  А.   За    границей.    Значенге     обшественныхъ    инстинк- 
товъ  въ  борьб-Ь  за  существован1е.  „Трудъ"   у^  214СС. 

По  стать-Ь  Госсе  въ  Кеу.  рЬ11оз, 

562.  Орловъ  М.    А.  За  границей.  Изъ  области  таинственнаго.  „Трудъ" 

10,    233СС. 

По  поводу  статьи  Дю-Преля  въ  2икипГ1. 

563.  Орловъ,  М.  А.  За  границей.  О  жестокости  и  жалости  у  женщинъ. 
„Трудъ"  6,  471  ее. 

По  статье  М.  Ферреро  въ  ТЬе  Моп151. 

564.  Орловъ,  М.  А.  За  границей.    Передача  психическаго  разстройства 
отъ  челов-Ька  къ  животному.  „Трудъ"  6,    699 — 7^^- 

По  стать-Ь  Фере  въ  Кеуие  йе  ГЬурпоизте. 

565.  Орловъ,  М.  А.  За  границей.  Способность  вид-Ьть  черезъ  простран- 
ство.  „Трудъ"   7)  218с. 

О  стать-Ь  К.  Дю-Преля  въ  ХикипГи. 

566.  Орловъ,  М.  А    За  границей.  Учен1е  о  темпераментахъ  съ  б1ологи- 
ческой  точки  зр-Ьн1я.  „Трудъ"  9>  7о^~"7о8. 

По  поводу  статьи  А.  Фулье  въ  Кеуие  ^ез  (1еих  Мопйез    15-го  1юля. 

567.  Орловъ,  М.  А.  За    границей.    Феноменальные    вычислители  и  по- 
пытка проникнуть  въ  ихъ  секреты.  „Трудъ"  8,  ^6']сс. 

По  поводу  статьи  Шарко  и  Бине  объ  Иноди  и  Д1ахЛ1анди  (Кеу.  рЫ1о5.  1юнь) 
и  Бине  и  Анри  въ  Кеу.  5с1еп1;11. 

568.  Орловъ,  М.  А.  За  границей.  Цв-Ьтовой  слухъ     и    друг1я    сочетан1я 
ощущешй.   „Трудъ"  6,  701— -705- 

По  стать-Ь  Грубера  въ  Кеу.  5с1епиГ. 

569.  Орловъ,  М.  А.  За  границей.  Четвертое  изм-Ьреше  пространства  по 
Стеду.  „Трудъ"  7>  219СС. 

По  стать-Ь  въ  КеУ1е\у  оГ  Кеу1е\У5. 

570.  Орловъ,    М.     А.    За    границей.  Что    думаютъ    о    насъ  животныя. 
„Трудъ"  7>  21  бес. 

По  стать-Ь  Кюниссе-Карно:  ь'оршюп  (1е5  015еаих  въ  журнал-Ь  Ьа  ХаШге. 

571-  Орловъ,    М.    А.    За    границей.  Эстетическая  чувства  животныхъ. 
„Трудъ"  6,  696—699- 

572-  Орловъ,  М.  А.  За  границей.   „Трудъ"   5,  А(>Ь<^<^- 
По  поводу  статьи  Дельбефа  въ  Кеуие  (1е  ГЬурпойзте . 

573-  Орловъ,  М.  А.  За  границей.   „Трудъ"  5>  4бЗ*^- 
О  МаксЬ  Штирнер-Ь  по  стать-Ь  Хорна  въ  2икипЛ. 

574-  Орловъ,  М.  А.  За  границей.  „Трудъ"  5,  467  —  471- 
Излагается  статья  Селли  въ  Рог1п1^Ь1:1у  КеУ1е\у  о  сн-Ь. 
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О  р  л  О  в  ъ,  М.  А.  См.  Люисъ,  Пикте,  Ферреро,  Филипповъ,  Я. 

575"  О  р  ш  а  н  с  к  1  и,  И.  Г.  Позитивизмъ  и  контизмъ.  „Злп.  Харьк.  Унив.", 
кн.  2,  отд.  неоф.,  стр.  85  —  116;  кн.  4,  стр.  151 — 250. 

Изложивъ  вкратц-Ь  „Курсъ  позитивной  философ1и",  исключая  отд-Ьлъ  о 
сошологш,  авторъ  перехо*дитъ  къ  критик'Ь  основныхъ  началъ  контовской  фи- 
лософш  и  останавливается  прежде  всего  на  взглядахъ  Милля,  Спенсера,  Ле- 
севича  и  Грота.  Находя,  что  до  сихъ  поръ  мало  еще  сд-Ьлано  философскою 
критикой  для  анализа  основныхъ  началъ  позитивизма,  г.  Оршанский  пытает- 
ся пополнить  этотъ  проб-Ьлъ,  при  чемъ  классификац1я  наукъ  и  законъ  раз- 
ВИТ1Я  разсматриваются  лишь  въ  общихъ  чертахъ,  идея  же  единства  метода  и 
законовъ  космоса  развивается  съ  большею  обстоятельностью.  Контовская  фи- 
лософ1я  проникнута  духомъ  аналитическимъ  по  отношен1Ю  къ  элементамъ, 
эволюц10ннымъ  началомъ  въ  отношен1И  ряда  наукъ  и,  наконецъ,  принципомъ 
единства  и  системы  въ  отношенш  къ  ц-Ьлому.  Логика,  отвергаемая  и  созна- 
тельно попираемая  Контомъ,  мститъ  за  себя.  По  м-Ьр-Ь  того,  какъ  въ  вообра- 
жен1и  Конта  зр-Ьлъ  и  кр-Ьпчалъ  идеалъ  будущаго  общества,  построеннаго  на 
деспотизм-Ь,  въ  его  духовномъ  царств-Ь  происходило  подобное  же  превраще- 
Н1е.  Его  философ1я  изъ  федеративной  системы  методовъ  и  законовъ,  по- 
строенныхъ  на  общемъ  начал-Ь  позитивнаго  духа,  обратилась  въ  деспот1ю,  въ 
которой  всЬ  методы  и  законы  подчинены  призраку  соцгальной  философш. 

576.  Осиповъ,  Н.  О.  Памяти  Николая  Ивановича  Лобачевскаго.  „Нов. 
Вр."  Л°  6зз9  (21-го  октября). 

Философская  сторона  почти  не  затронута. 

577-  0-ск1й,  А.  Преступность,  ея  проявления  и  причины.  „Мгръ  Бож." 
I,  233—236. 

Заключительный  выводъ  зам-Ьтки  сводится  къ  тому,  что  преступлен1е  есть 
явление  сощальное,  а  не  проявлеше  злой  воли  челов-Ька. 

578.  Острогорск1Й,  А.  Н.  Самоубшства,  какъ  психологическая  про- 
блема. Изъ  этюдовъ  о  самоуб1йствахъ  —  по  преимуществу  въ  д-Ьтскомъ  и 
юношескомъ  возраст-Ь.    „Пед.   Сбор."    I,  19 — 49;  2,  137— 163;  7.  I  — 32;  8,  89- 

123;  10.  291  —  315- 

Первая  сер1я  этюдовъ.  Въ  результат-Ь  своихъ  изсл-Ьдован1й  авторъ  призна- 
етъ  резоннымъ  сов-Ьтъ  Бр1еръ-де-Буамона  воздерживаться  отъ  какихъ-либо 
обобщен1й  въ  вопросЬ  о  самоуб1Йствахъ .  Въ  стать-Ь  приводится  очень  много 
случаевъ  самоубшствъ,  но  почти  всегда  остается  неизв-Ьстнымъ,  откуда  авторъ 
почерпнулъ  приводимые  факты. 

Статью  реферируетъ  Ф.  В.,  „Образ."  "/—8,  6 — 14. 

579  •  Острогорскхй,  А.  Учить  или  воспитывать?  „Образов . "  2, 
126—138;   3,   193— 202. 

Задачи  школы,  ея  отношенхе  къ  семь-Ь,  переутомлен1е,  классицизмъ  и  т. 
д.  по  книг-Ь  Циглера  „В1е  Рга^еп  с1ег  5сЬи1геГогт". 

58о.  О.  Т.  В.  Объ  основныхъ  идеяхъ  нашего  в-Ька.  (Маленькая  зам-Ьтка 
о  великомъ  вопросе).   „Рус.   Мысль"   I,  57 — ^з- 

Современная  научная  мысль  стремится  доказать,  что  роль  идеальныхъ  факто- 
ровъ  въ  истор1и  возрастаетъ    и    двигается  къ  преобладанш.  Для  опред-Ьлен1я 
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ходячихъ  философскихъ  терминовъ  авторъ  останавливается  на  книг-Ь  Е  и  с  к  е  п: 
В1е  Сгипс1Ье§пГГе  ^ег  Ое§еп\\-аг1.  Возрожден1е  динамическаго  идеализма  со- 
ставляетъ  характерную  черту  времени,  признакъ  начинающагося  торжества  на- 
уки и  гуманности. 

581.0.  Т.  В.  О  пессимизм-Ь  въ  современной  литератур-Ь.  „Русская  Мысль"  з, 

55-59- 

По  поводу  книги  С.  Р  е  1  И  5  5  1  е  г:  Е55а15  с1е  ИПсгаШге  согИетрогаше,  ав- 
торъ высказываетъ  н-Ьсколько  интересныхъ  мыслей  въ  прим-Ьнен1и  къ  русской 
д-Ьйствительности.  Наши  защитники  самодовл-Ьющаго  искусства  соединяютъ 
эту  защиту  съ  борьбою  противъ  позитивизма  и  либерализма.  Но  гораздо 
больше  правды  въ  утверждении  т15хъ  сторонниковъ  метафизики,  которые  при- 
знавали ее  могучимъ  двигателемъ  политической  свободы. 

Объ  этой  стать-Ь  А.  П.  Я— 1Й:  Наблюдешя  и  за.м'Ьтки.  „Колосья"  4,  181  — 
184,  а  также  В.  Ч  у  и  к  о:  Журнальное  обозр-Ьн1е.  „Од.  V1ист."  №  ^1. 

582.  О.  Т.  В.  Изъ  литературныхъ  наблюден1й.  „Рус.  Мысль"  6,  68—73- 

О  НОВОЙ  школ-Ь  поэтовъ-символистовъ  и  о  поход-Ь  г.  Волынскаго  противъ 
критики  шестидесятыхъ  годовъ. 

583.  Отчеты  о  зас-Ьдашяхъ  общества  невропатологовъ  и  психхатровъ, 
состояшаго  при  Ими.  Московскомъ  университет-Ь.  Годъз-й.  Зас'Ьдан1я:  публич- 
ное 25-го  октября  1892  г.,  закрытыя:  20-го  ноября,  4-го  декабря  и  18-го  де- 
кабря 1892  года.  Москва.  Тип.   Мамонтова.   90  стр.    500  экз. 

Сообщешя  им-Ьютъ  спешальный  интересъ. 

584-  Отчеты  о  зас'Ьдан1яхъ  общества  невропатологовъ  и  псих1атровъ, 
состоящаго  при  Императорскомъ  Московскомъ  университет-Ь.  Зас-Ьдан1е  22-го 
января  1893  г.  М.  Тип.  Мамонтова.  2о  стр.  500  экз. 

Н-Ькоторый  интересъ  для  психолога  им-Ьютъ  сообщен1я  А.  А.  Корнилова 
„Къ  вопросу    объ  афазш"    и    А.  А.  Токарскаго  „О  насильственныхъ  внуше- 
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585.  Отчеты  о  зас-Ьданаяхъ  общества  невропатологовъ  и  психхатровъ,  со- 
стоящаго при  Имп.  Московскомъ  унивсрситет-Ь.ЗасЬданхе  19Т0  февраля  1895. 
Москва.   Тип.  А.  Мамонтова.    22  стр.    5°°  экз. 

586.  Отчеты  о  засЬданхяхъ  общества  невропатологовъ  и  психхатровъ,  со- 
стоящаго при  Имп.  Московскомъ  университет-^ ,  Зас-Ьдан1е  5-го  марта  1893  года. 
Москва.  Тип.   А.  Мамонтова.   23  стр.  500  экз. 

587.  Отчеты  о  зас'Ьдан1яхъ  общества  невропатологовъ  и  псих1атровъ,  со- 
стоящаго при  Имп.  Московскомъ  университет'Ь.  Годъ  з  й.  Зас'Ьдан1е  19-го 
марта  1893  г.   Москва.  Тип.  А.  Мамонтова.  18-(-35  *;тр.  и  2  таблицы.  500  экз. 

Сообщен1я  интересны  для  спец1алистовъ. 

588.  О  X  о  р  о  в  и  ч  ъ,  Ю.  Въ  погоню  за  новою  истиной.  „Ребусъ"  №  34, 
стр.  рзсс;  Л^  35,  стр.  337".;  №  36,  стр.  345с.;  •>&  37,  стр.  353сс.;  №  39, 
стр.  370— 373;  ^^  40,  стр.  з82сс. 

Изъ  Кигуег  ХУ^агзга-л'зк!  №  155  и  сл-Ьд.  По  поводу  мед1умическихъ  опы- 
товъ  съ  Евзап1ей  Паладино. 
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589-  И  а  В  О  н  е,  К.,  д-ръ.  Гипена  нервныхъ  страдан1Й  у  д-Ьтей.  Пере- 
велъ  съ  итальянскаго  и  издалъ  д-ръ  Лейненбергъ.  Одесса.  Тип.  „Одесскаго 
Листка".  84  стр.     1500  экз.     50  коп. 

Довольно  поверхностная  популярная  брошюра,  въ  которой  въ  трехъ  не- 
большихъ  главахъ  излагаются  причины,  симпто.мы  и  л-Ьчен1е  нервныхъ  стра- 
даний у  д^Ьтей. 

Недостатки  книги  указаны  въ  „С'Ьв.  В-Ьст."  />  З^с.  См.  также  X.  И. 
„Од.  Лист."  №  107. 

590.  (Паладино,  Евзап1Я.)  Итальянка-медхумъ.  Статья  В.  С.  Р.  „Нов. 
Вр."  .М;  бюб,  прибав.   (27-го  февраля). 

Сообщен1е  о  медгумическихъ  сеансахъ,  над-Ьлавшихъ  дшого  шуму.  Съ  пор- 
третомъ  Паладино  и  съ  изображешемъ  одного  изъ  сеансовъ.  —  См.  также  Акса- 
ковъ,  Булгаковъ,  Вагнеръ,  Дю-Прель,  Охоровичъ,  Рише,  Эльпе. 

591'  (Паладино.)  Отчетъ    о  сеансахъ     съ  Евзатей  Паладино  въ  Мила- 
н-Ь  въ  1892  г.  „Ребусъ"    №  I,  2  —  5;  Л^  2,  17  —  19;  ^^  3>  29  —  32;  №  4,  4^ — 43- 
Изъ  миланской  газеты  Ь'11аНа  (1е1  Роро1о. 

592.  (Па.мять.)  Прим-Ьры  необычайной  памяти.   „Прав.  В-Ьс."  №  224- 

593-  Панаев ъ,  Ипполитъ.  Св'Ьтъ  жизни.  Неотразимые  факты  и  мы- 
сли. Въ  двухъ  частяхъ.  Спб.  Тип.  Стасюлевича.  295  стр.  I  р.  50  коп.  Де- 
визъ:  Къ  ращональному  м1ровоззр'Ьн1Ю. 

Это  — заключительный  трудъ,  завершающей  собою  ц-Ьдый  рядъ  книгъ  автора, 
изданныхъ  подъ  однимъ  и  т-Ьмъ  же  девизомъ.  Подъ  вл1ян1емъ  философ1и 
Якобн,  отчасти  Фихте,  г.  Панаевъ  облюбовалъ  н-Ьсколько  философскихъ  по- 
ложен1Й  (они  сгруппированы  на  стр.  24сс.)  въ  дух-Ь  этихъ  философовъ  и, 
читая  разный  сочинен1я  по  философии,  выписывалъ  то,  что,  на  его  взглядъ, 
подтверждаетъ  излюбленные  принципы.  Такил1ъ  образомъ  труды  автора,  быть 
можетъ,  и  внушены  симпатичными  ц'Ьлями,  но  отличаются  почти  сплошь 
компилятивнымъ  характеромъ.  Въ  посл-Ьднемъ  своемъ  труд-Ь  онъ  компилируетъ 
не  только  Якоби,  Фихте,  Навиля,  Льюиса  и  др.,  но  и  самого  себя  и  вдается 
въ  подробности  личной  жизни,  которыя  нельзя  не  назвать  излишними  въ 
философскомъ  труд-Ь. 

Краткий    ОТЗЫВЪ    въ    „КНИЖ.    В-Ьс."    6,    221  с. 

594-  П  а  п  е  р  н  а,  Г.  1п1;егпа1юпа1  }оигпа1  оГ  Е1Ь1С5.  Томъ  II,  М;  2—4. 
«Вопр.  филос.»  отд.  II,  кн.   хб,  стр.  82 — 85. 

Рефератъ  статьи  Александера. 

595-  Парацельсъ,  Теофрастъ.  Зам-Ьтки  по  случаю  четырехсотл'Ьт1я  со 
дня  его  рожден1я  въ  „С-Ьв.  В-Ьс."  12,  104с.,  „Сын.  От."  №  333>  „Прав. 
В±с."   Л^  271. 

Парацельсъ.     См.  Васильевъ,  Любимовъ,  Ширяевъ. 
596.    (д  е-П  а  р  в  и  л  ь,  А  н  р  и).  Мгновенный    гипнозъ    подъ    впечатл'Ьн1емъ 
вн-^шнихъ  раздражен1Й.  „Прав.  В-Ьс."  .М  2бо. 

Изъ  научныхъ  писемъ  Анри  де-Парвиля  въ  Зоигпа!  с1е5  ВёЬагз. 

597-  (Паульсенъ).  РаиЬеп,  Рг.   Зуз^ет  с1ег  Е1Ык. 
Зам-Ьтка  въ  „М1р.  Бож."   I,  244  изъ  Оеи1.  Кип(15сЬаи. 
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Паульсенъ.  См.  АлексЬй  Введенскш,  Гохэггеръ. 

598.   Пашков  ъ,  I.   И.    Силы  природы  по  наблюден1ямъ  I.  И.  Пашкова. 
Издаше  второе.  М.   Тип.  I.   Пашкова.  40  стр.   1.200  экз. 

Авторъ  хочетъ  пов-Ьдать  лиру  свои  открыт1я  о  томъ,  что  пустоты  н-Ьтъ  и 
не  можетъ  быть,  что  по  з'трамъ  л-Ьтомъ  бываетъ  роса,  что  испарен1я  самова- 
ра осЬдаютъ  на  стеклахъ  комнаты  и  т.  п.  При  этомъ  буквы  А.  П.  М.  П. 
П.  им-Ьютъ  для  г.  Пашкова,  повидимому,  какой-то  мистическ1Й  смыслъ,  хотя 
онъ  и  объясняетъ,  что  они  означаютъ  „Абсолютную  пустоту  между  планет- 
наго  пространства".  Для  вяшей  уб-Ьдительности  на  обложк'Ь  хорошо  изданной 
брошюры  изображенъ  шаръ,  осв-Ьщенный  солнцемъ  въ  атмосферномъ  про- 
странств-Ь,  и  тотъ  же  шаръ,  только  осв-Ьшенный  въ  безвоздушномъ  простран- 
ств-Ь.  Справедливость  требуетъ  прибавить,  что  велик1я  открыт1я  автора  изла- 
гаются нер-Ьдко  очень  безграмотно. 

Н-§сколько  насм-Ьшливая  реценз1я  А.  Ш.   „Рус.  Об."  5?  З^/^^с. 

599*  Педагог  ъ.  Къ  вопросу  объ  эстетическомъ  образован1и.  Письмо 
къ  издателю.  „Моск.  В-Ьд."  Л?  138. 

Проб-Ьлъ  въ  эстетическомъ  образован1и  гимназ1и  мог^тъ  пополнить,  запас- 
шись лучшими  художественными  изданиями. 

бос.  Пекаторосъ,  Г.  Эмиль  Золя  и  его  философ1я.  (По  поводу  ро- 
Л1ана  „Докторъ  Паскаль").   „Нов.  Тел."  Л»  5907  (28-го   сентября). 

Авторъ  приписываетъ  учен1е  о  насл-Ьдственности,  вложенное  въ  уста  Па- 
скаля, самому  Золя  и  находитъ  его  попытку  р-Ьшить  вопросъ  о  насл-§дствен- 
ности  не  им-Ьющей  ц-Ьны. 

601.  (Пели  ее  ь  е.)  Ре1Н551ег,  М.  Еззахз  с1е  Ипёгашге  сотетрогаше.  Раг. 
Отчетъ  3.  В(енгеровой).   „В-Ьс.  Евр."  4?  859СС. 

Пелиссье,  Ж.  Схм.   Гольцевъ,  Оболенскхй,  О.  Т.  В. 

602.  (Пер  э).     Регег,    В.   ^^  сагас1;еге  йе  ГепГап!  а  ГЬотте. 

Зам-Ьтка  въ  „ЛИр-Ь  Бож."  2,  215  изъ  Кеу.  сгк.  Слабыя  стороны  труда, 
отдавая  справедливость  легкости  и  простот-Ь  изложен1я,  указываетъ  В.  Ива- 
новский.  „Вопр.  фил.  и  псих."  кн.   17,  отд.  П,  стр.  76  —  79* 

603.  П  е  р  о  н  н  е,  Ш.  Роль  чувствъ  въ  воспитан1и  и  образован1И  д-Ьтей. 
„В-Ьс.  Восп."  №  6,  стр.  153  —  178. 

Аполог1я  нагляднаго  метода  обучен1Я.  Брошюра  д-ра  Регоппё  (О и  гб1е  йез 
5еп5  с1ап5  Гт51гис1юп  е!  Гёйисаиоп  (1е8  епГатз.  Ьез  тизёез  зсокчтгез  е!  1а  тё- 
1Ьо(1е  шШ1Пуе  а  1'ёсо1е  рг1та1ге.   СопГёгепсе)  вышла  въ  1892  г. 

604.  Перфильев  ъ,  М.  Физ1олог1я  и  психолопя  привычекъ.  „В-Ьс. 
Восп."  Л»  6,  стр.  65  —  104. 

Въ  стать'Ь  довольно  обстоятельно  разсматривается  вопросъ  о  привычкахъ, 
ихъ  классификашя  и  значен1е  въ  жизни.  Привычки  слагаются  чуть  не  съ  пер- 
выхъ  дней  существования  ребенка. 

605-  П  е  с  к  о  в  с  к  1  и,  М.  Л.  К.  Д.  Ушинсщй,  его  жизнь  и  педагогиче- 
ская д-Ьятельность.  Б10графическ1й  очеркъ.  Съ  портретомъ  К.  Ушинскаго,  гра- 
вированнымъ  въ  Лейпциг-Ь  Геданомъ.  Спб.  Тип.  Эрлиха.  25  к.  8о  стр.  Вюо 
экз.   [Жизнь  зам-Ьчательныхъ  людей.  Б1ографическая  библ10тека    Павленкова]. 
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Этотъ  тепло  написанный  очеркъ  представляетъ  большой  иытересъ  для  вся- 
каго,  кому  дороги  судьбы  родной  науки  и  мысли.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  едва  ли 
можно  согласиться  съ  авторомъ,  что  н-Ькоторыя  пронзведен1Я  Ушинскаго 
им-Ьютъ  мировое  значен1е. 

Очень  сочувственные  отзывы:  В.  А.  „Рус.  В-Ьд."  Л«  175;  Вл.  Мч.  „Нов." 
№  203-  Сочувственно  отзывается,  хотя  и  указываетъ  проб-Ьлы,  Л.  Гарск1й, 
„Рус  Шк."   II,  189—192- 

606.  Песталоцци,  Генрихъ.  Избранный  педагогическгя  сочинешя. 
Томъ  I.  Лингардъ  и  Гертруда.  Части  I  и  П.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  В.  Слшр- 
нова.  Съ  портретомъ  Песталоцци  и  очеркомъ  его  жизни  и  д-Ьятельности.  (Педа- 
гогическая библ1отека,  издаваемая  К.  Тихомировымъ  и  А.  А дольфомъ).  Моск- 
ва.  Тип.  Э.   Лисснера  и  Ю.   Романа.   ЬХ-|-443  '^тр.   1.200  экз.  Ц.  2  р.  50  к. 

Это  симпатичное  и  прекрасно  исполненное  издан1е  составляетъ  только 
одно  изъ  звеньевъ  широко  задуманной  педагогической  библютеки,  куда 
предполагается  включить  также  педагогическ1я  сочинен1а  Канта  и  Гербарта. 
Переводу  „Лингарда  и  Гертруды"  предшествуетъ  хорошо  написанный  очеркъ 
жизни  и  д-Ьятельности  Песталоцци. 

607.  Песталоцци.  Испов-Ьдь.  Переводъ  К.  Воскресенскаго.  Изд.  К. 
Зихмана.  Рига.  Тип.  А.  Гротуса.    2-|-21б  стр.    З-ооо  экз. 

Подъ  общимъ  заглав1емъ  испов-Ьди  въ  книгу  вошли  автоб10графическ1Я 
м-Ьста  изъ  5сЬ\\-апеа^е5ап§  и  писемъ  къ  Геснеру,  а  также  полный  переводъ 
сочинен1Я   ,,Ме1пе  ГеЬепззсЫскзак".  Переводъ  сд-Ьланъ  удовлетворительно. 

Песталоцци.    См.  Абрамовъ. 

608.  Петербуржец  ъ.  Маленькая  хроника.  „Нов.  Вр."  №  6383  (4-го 
декабря). 

По  поводу  ненапечатаннаго  отзыва  объ  одномъ  изъ  сочинен1Й  по  логик'Ь, 
представленныхъ  въ  ученый  комитетъ  министерства  народнаго  просв-Ьщенхя 
для  соискан1я  прем1и  Петра  Великаго,  Факты,  сообщаемые  г.  Петербуржцемъ 
счелъ  необходрьмымъ  опровергнуть  одинъ  изъ  членовъ  комисс1и,  разсматри- 
вавшей  представленныя  сочинен1я,  особымъ  письмомъ  въ  редакцхю,  пом-Ьшен- 
ньшъ  въ  „Нов.  Вр."  1>й  6398  (19-го  декабря). 

609.  Петербуржец  ъ.  Маленькая  хроника.  ,.Нов.  Вр."  Л«  6164  (28-го 
апр-Ьля). 

Случай  съ  мандариномъ  Кукси-Пао,  свид-Ьтельствуюш1Й  о  неудобствахъ 
занят1я  гипнотизмомъ.  В-Ьроятно,  читателю  преподносится  одна  изъ  газет- 
ныхъ  утокъ. 

Петербуржец ъ.  См.  Аврелинъ,  Сигеле,  Шперкъ. 

бю.     (Пиктэ).    Изъ  области  науки.  Статья  Н.    С.  „Рус.    В-Ьд."  №  ЗЗЗ- 

По  поводу  опытовъ  Пиктэ  надъ  жизнью  въ  низкихъ  температурахъ  (АгсЫ- 
уез  дез  зсхепсез  рЬу5^^иез  ег  пашгеПез,  октябрь).  По  мысли  Пиктэ,  жизнь  есть 
одна  изъ  силъ  природы,  получаюшаяся  въ  результат-Ь  превращен1я  или  пре- 
образован1я  другихъ  природныхъ  силъ,  производимаго,  при  наличности  изв-Ьст- 
наго  комплекса  физико-химическихъ  услов1Й,  спещальными  жизненными  ор- 
ганизмами. Результаты  изсл-Ьдован1Й  Пиктэ  приводятъ,  по  мн-Ьн1ю  автора,  къ 
реставрацш  стараго  термина  „жизненная    сила". 
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Объ  этихъ  же  опытахъ  см.  также  зам-Ьтки  въ  „Прав.  В-Ьс."  Х9№  241  и  259» 
и  М.   А.   Орловъ:  За  границей.  „Трудъ"   12,  685 — 690. 

би.  (Пиктэ,  Р.)  Испов-Ьдь  физика.  Статья  С.  Н.  С.  „Нов.  Вр."  Л?  6135 
(28-го  марта).  Перепечатано  въ  „РебустЬ"  Л*»  24,  стр.  244с. 

Воля,  съ  точки  зр-Ьнгя  экспериментальной  физики,  оказывается  потенц1а- 
ломъ  души.  Современная  наука,  допустившая  сначала  понятхе  в-Ьсомаго  ве- 
охества,  потомъ  понятхе  эеира,  зат-кмъ  потенщальнаго  движенгя,  принуждена 
допустить  еще  одну  силу — силу  души.  Свою  испов-Ьдь  знаменитый  физикъ  чи- 
талъ  у  г-жи  Аданъ. 

б12.  Пименов  а,  Э.  Гипнотизмъ  въ  исторш.   „М1ръ  Бож."  8,    158 — 187. 

Очеркъ  патологическихъ  проявлен1Й  гипнотическаго  внушения  въ  истор1и 
челов-Ьчества.  Компилятивная  статья. 

615.  П  и  м  е  н  о  в  а,  Э.  Сомнамбулизмъ  и  гипнотизмъ.  „ЛПръ  Бож. "  6,  36 — 54^ 

7,  117—134. 

Популярный  очеркъ. 

П  и  р  о  г  о  в  ъ,  Н.  И.  См.  Добросмысловъ,  Малисъ,  Пясковск1Й. 
б14-     (Пирсонъ).    Реагзоп.  ТЬе  саизез  оГ  ре551т15т.  Роги112;111:1у    Ке\-1е\л-, 
октябрь. 

Сочувственный  отчетъ  даетъ  Е.  Г.  въ  „Рус.  Обозр."  12,  982СС. 

Писарев  ъ.    См.  Е.  Соловьевъ. 

61=;.  Платоновъ,  И.  П.  И.  Ковалевск1й.  По  поводу  исполнившагося 
десятил-Ьтгя  издаваемаго  имъ  „Архива  псих1атр1и,  нейролог1и  и  судебной  пси- 
хопатолопи".  „Южный  Край"  №  4123  (З-го  января). 

Съ  портретомъ. 

бгб.  Платонъ.  Вьшускъ  первый:  Аполог1я  Сократа.  Введен1е,  переводъ 
и  прим-Ьчашя  А.  Л.  Якимаха.  Спб.  Тип.  Либермана.  58  стр.  2.100  экз. 
40  1С0П.  [Собран1е  римскихъ  и  греческнхъ  классиковъ  въ  русскомъ  перевод-Ь 
съ  прим'Ьчан1ями]. 

Издан1е  разсчитано  не  только  на  учаш,пхся,  но  и  на  людей,  стремящихся 
пополнить  свое  самообразован1е. 

б17-  Платонъ.  Выпускъ  4-й.  Эвтифронъ.  Введеше,  переводъ  и  прим-Ьчан1я 
А.  Л.  Якимаха.  Спб.  Тип.  Либермана.  42  стр.  2.090  экз.  Ц.  3°  коп.  [Собрате 
римскихъ  и  греческнхъ  классиковъ  въ  русскомъ  перевод-Ь,  съ  прим'Ьчан1ями]. 

Издан1е  для  школьнаго  обихода  и  для  самообразовашя. 

Платонъ.   См.  Бенаръ,  Ивановъ,  Нечаевъ. 

6x8.  Плиск1й,  И.  О  клептомаши  (врожденной  наклонности  къ  воров- 
ству). Изсл-Ьдован1е.  Издаше  2-е,  исправленное  и  дополненное,  юридиче- 
скаго  книжнаго  магазина  Н.  К.  Мартынова.  Спб.  Тип.   Сойкина.  46  стр. 

Авторъ  сЬтуетъ  на  то,  что  вопросъ  о  клептоман1и  совершенно  заброщенъ 
у  псих1атровъ.  Желая  осв-Ьтить  этотъ  темный  вопросъ,  онъ  собираетъ  н-Ь- 
которые  бол-Ье  или  мен-Ье  любопытные  факты,  относящхеся  къ  области  клеп- 
томании, и  пытается  сд-Ьлать  даже  н-Ьсколько  выводовъ.  Факты  пересыпаны 
разсужден1ями,  не  совс-Ьмъ  подходящими  къ  д-Ьлу.  Вообще  же  авторъ  слиш- 
комъ  см-Ьлъ,  называя  тоненькую  книжку  пзсл'Ьдован1емъ. 
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По  мн-Ьнш,  „Жур.  гражд.  и  угол,  пр."  Л»  2,  82  с.  книжка  лишена  вся- 
каго  научнаго  значен1Я. 

619.  Пл(отнико)  въ,  М.  Усп-Ьхи  критики  и  общая  теор1Я  искусства. 
„Волж.  В-Ьст."  .^^  2x8  и  219. 

Указавъ  на  все  бол-Ье  и  бол-Ье  возрастающ1Й  интересъ  къ  философхи  ис- 
кусства, авторъ  излагаетъ  лекц1ю  Лафита  о  „Фауст-Ь"  (Кеу.  Осс1с1.  1891, 
№  6),  которая,  отличаясь  оригинальностью  и  широтою  мысли,  отв-Ьчаетъ  на 
мног1е  вопросы,  возникающ1е  и  въ  русской  литератур-Ь. 

Плотник  о  в  ъ,  М.  См.  Волынск1Й,  Чернышевск1Й. 

Плутархъ.  См.  Елпидинск1Й. 

Погожевъ,  А.  См.  Никольский. 

Подморъ,  Ф.  См.  Герней. 

620.  Покровск1Й,  А.  Очерки  православно-христ1анскаго  нравоучен1Я. 
Курсъ  VIII  класса  гимназш.  Изд.  2-е,  исправленное  и  дополненное.  Самара. 
Тип.  Новикова  и  Ильянова.  11+127+111  стр.   75  коп.  1.2оо  экз. 

Книга  представляетъ  по  большей  части  извлеченхе  изъ  сочинен1я  того  же 
автора,  предназначеннаго  для  духовныхъ  се.лшнар1Й:  „Православно-христ1анское 
нравственное  богослов1е".  Кром-Ь  русскихъ  пособш  авторъ  пользовался  сочи- 
нен1ями  еп.  Мартенсена  и  Вутке.  Им-Ья  въ  виду  дать  пособхе  для  учениковъ 
посл-Ьдняго  класса  гимназ1Й,  онъ  излагаетъ  самыя  элементарныя  положен1я 
христ1анской  этики. 

621.  П  о  к  р  о  в  с  к  1  й,  М.  М.  Этюды  по  Аеинской  Политш  Аристотеля.  М. 
Тип.  унив.  1У-{-121  стр.  бос  экз.  (издашеМосковскаго  университета).  8о  коп. 

Въ  первомъ  и  второмъ  этюдахъ  разсматривается  отношен1е  памфлета  Кри- 
т1я  къ  Полит1и,  во  второмъ  и  третьемъ  Полит1я  сопоставляется  съ  Политикой 
Аристотеля.  Полит1я  и  Политика,  по  мн-Ьшю  г.  Покровскаго,  находятся  въ 
полкомъ  взаимномъ  соотвтктствш  какъ  по  частнымъ,  такъ  и  по  общимъ  во- 
просамъ.  Разница  между  ними  заключается,  можетъ  быть,  только  въ  томъ,  что 
мног1е  изъ  основныхъ  пунктовъ  учешя  Аристотеля  подчеркнуты  и  формули- 
рованы въ  Политш  не  такъ  энергично  и  опред-Ьленно,  какъ  въ  Политик'Ь. 
Въ  частности  же,  что  касается  второй  части  Полит1и,  то  она  написана  совер- 
шенно т-Ьмъ  же  языкомъ,  какимъ  написаны  несодш-Ьнно  подлинныя  сочннен1я 
Аристотеля.  Содержанхемъ  она  совпадаетъ  съ  соотв-Ьтствующими  главами 
Политики  и  по  тенденцш,  и  по  плану. 

Безцв-Ьтный  отзывъ  въ  „Книж.  В-Ьс."   ю,  288. 

Поланъ.  См.  Ивановск1Й,  Козловъ. 

622.  Полетаев  ъ,  Н.  Объ  основан1яхъ  вм-Ьненгя  по  началамъ  положи- 
тельной философш.  Спб.    1890.   Тип.  Катанскаго.   430  <^тр. 

Этотъ  солидный  трудъ  остался  какъ-то  незам-Ьченнымъ  въ  русской  печати. 
Представивъ  учешя  метафизиковъ  (главнымъ  образомъ,  Гегеля),  индетермини- 
стовъ  (между  прочимъ,  гг.  Вульфертл  и  Спасовича),  полудетерминистовъ  (между 
прочимъ,  Таганцева,  Дробиша,  Серг-Ьевскаго,  Неклюдова,  Канта,  Фейербаха, 
Будзинскаго,  Фулье)  и  детерминистовъ  (между  прочимъ,  Локка,  Юма,  Геф- 
динга,  Грота,  Гоббса,  Кистяковскаго,  Ковалевскаго,  Мюнстерберга,  Спенсера, 
Рибо),  авторъ  подробно  излагаетъ  психологическое  учен1е  о  вол-Ь,  такъ  какъ. 
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ПО  его  мн'Ьн1ю,  необходимо  представить   результаты    изучен1я  воли  съ  точки 
зр'Ьн1я  естествов'Ьд'Ьн1я     для    сравнен1Я    этихъ  результатовъ  съ  положен1ями, 
выставляемыми    этическимъ    ученхемъ  о  вол-Ь.  Обстоятельно  разсмотр-Ьвъ  во- 
просъ  о  вол-Ь,  авторъ  приходитъ  къ  р-Ьшительному  отрицанш  ея  свободы. 
Безцв'Ьтный  отзывъ  въ  „Русск.  Мысли"  4»  187. 

623.  (Полиморфизм ъ).  О  полиморфизм-Ь,  какъ  общемъ  свойств-Ь 
материи.  „Прав.  В-Ьс."  №  265  и  2б6. 

Статья  по  философш  хим1и.  Полиморфизмъ — свойство  опред'Ьленныхъ  хи- 
мическихъ  соединений  въ  твердомъ  состоян1и  давать  н-Ьсколько  видопзм-Ь- 
нешй . 

624.  П  о  л  у  м  о  р  д  в  и  н  о  в  ъ,  Д.  В.,  д-ръ.  Рефераты  работъ  по  нервной 
физ10лопи.  „Непрол.  В-^^ст."  т.  I,  вып.   I,  стр.   181  — 193" 

Отчетъ  о  русскихъ  и  иностранныхъ  работахъ. 

625.  П  о  п  о  в  ъ,  И.  Тертулл1анъ.  (Опытъ  литературной  характеристики). 
„Бог.  В-Ьс"    II,   197—220;  12,  432—446. 

На  основанш  подлинныхъ  сочинен1Й  Тертуллхана.  Реалистическ1я  наклон- 
ности и  страстность  Тертулл1ана  были  причиною  разнаго  рода  крайностей,  от- 
клонен1й  отъ  церковной  доктрины  и  логическихъ  промаховъ.  Но  изъ  того  же 
источника  вытекли  и  св-Ьтлыя  стороны  въ  характер'Ь  Тертулл1ана:  ненависть  къ 
ереси,  нравственная  строгость,  здравые  методы  толкован1Я  Писашя,  ясное  по- 
нимаше  общественныхъ  отношен1Й  и  причинъ  гонен1я  на  христ1анъ. 

Поповъ,  Л.  К.  См.  Эльпе. 

626.  Португаловъ,  В.  Научныя  зам-Ьтки.  Жестоюе  нравы.  „Русск. 
Жизнь"  №  1бо. 

О  проявлен1яхъ  жестокости. 

Португаловъ.    См.   Булгаковъ. 

627.  Посадск1Й,  Я.  Къ  стол'Ьтнему  юбилею  Лобачевскаго.  „Каз.  Тел." 
№№  I,  4- 

Статья  б10графическаго  характера. 

П  о  т  е  б  н  я,  А.  См.  Овсянико-Куликовск1й. 

628.  (Право  и  нравственность).  Отмошен1е  между  правомъ  и 
нравственностш.  Статья  %*.  „В^^р.  и  Раз.",  №  15,  отд.  церк.,  стр.  122  — 
145;  •'^°  ^6,  стр.  228—250. 

Мораль  и  право  отличаются  другъ  отъ  друга  какъ  способомъ  защиты, 
такъ  и  приемами  оц-Ьнки  нашихъ  отношенхй.  Мораль,  выражаясь  въ  форм-Ь 
одобрен1я  или  порицан1Я  общсственнаго  мн'Ьн1я,  опирается  главнымъ  образомъ 
на  оц-Ьику  побужден1Й,  вызывающихъ  поступки,  а  право  опирается  на  опен- 
ку самихъ  поступковъ.  При  настоящемъ  состоян1И  рода  челов-Ьческаго  н-Ьтъ 
благопр1ятныхъ  услов1Й  для  достижешя  гармон!и  между  правомъ  и  нравствен- 
НОСТ1Ю,  между  волей  юридической  и  волей  нравственной.  Несмотря  на  это, 
они  одинаково  необходимы  для  блага  челов-Ьчества. — Статья,  по  своей  осно- 
вательности, заслуживаеть  вниман1я.  Остается  только  совершенною  загадкой, 
почему  она  попала  въ  отд-Ьлъ    церковный. 

Православный.   См.  Н.  Вагперъ. 


ПРЕИЕРЪ ПРЕ0БРАЖЕНСК1Й.  129 

б29-  (Прейеръ).  Начало  духовнаго  развит1я  ребенка.  Статья  А.  Л. 
„Образ."   II,  293— 305;  12,  370—379- 

Изложен1е  новаго  труда  Прейера  „01е  §;е151;1^е  Епи\-1ске1ип§;  1п  (Зег  егзсеп 
К1паЬе11". 

Прейеръ.  См.  Ланге. 

П  р  е  о  б  р  а  ж  е  н  с  к  1  й,  А.  См.  Келтуяла. 

П  р  е  о  б  р  а  ж  е  н  с  к  1  й,  В.  П.  Сл1.  Бичалецъ,  V1опатинъ,  Наблюдатель,Чуйко. 

630.  Преображенск1Й,  П.  А.,  прото1ерей.  Некрологъ  Ш. 
„Моск.  В-Ьд."  Л»  151.  „Нов."  №  156.  Довольно  обстоятельный  некрологъ  въ 
„Моск.  Церк.  В-Ьд."  №27,  стр.  365 — Зб8. — Памяти  редактора  „Православнаго 
Обозр-Ьнгя"  прото1ерея  Петра  АлексЬевича  Преображенскаго.  Тамъ  же  №  1 59- 
Зд-Ьсь же  пом-Ьщена  и  р-Ьчь  АлексЬя  И.  Введенскаго  (напечатана  также 
въ  „Бог.  В-Ьст."  7>  150—154?  гМоск.  Церковн.  В-Ьд."  №  25,  стр.  З3бсс.,ивъ 
„Душеп.  Чт."  ■/,  488 — 493)"  См.  также  „Моск.  Церк.  В-Ьд."  №  24,  стр.  ^гу  — 
321.  Статьи  изъ  посл-Ьдней  газеты  вышли  отд-Ьльной  брошюрой  подъ  загла- 
В1емъ:  Памяти  прото1ерея  Петра  Алексеевича  Преображенскаго.  Москва.  Тип. 
Снегиревой     29  стр. 

См.  Корсунскш. 

631.  П  р  е  о  б  р  а  ж  е  н  с  к  1  й,  в.  П.  Графъ  Л.  Н.  Толстой,  какъ  мысли- 
тель-моралистъ.  Критическхй  очеркъ.  М.  Тип.  Сытина.  47  '^тр.  720  экземл. 
10  коп. 

Разсмотр-Ьвъ  нравственныя  воззр'Ьн1я  Л.  Н.  Толстого  и  ихъ  основан1Я  и 
сд-Ьлавъ  н-Ьсколько  критическихъ  зам-Ьчашй  по  поводу  его  психолопи,  мета- 
физики и  этики,  авторъ  приходитъ  къ  такому  заключению:  „Мораль  безъ 
нравственной  личности  и  нравственнаго  идеала,  какъ  единственной  ц-Ьли  нрав- 
ственной д-Ьятельности,  своеобразное  см-Ьшенхе  нравственныхъ  задачъ  съ  со- 
цюлогическими  мечтан1ялш,  странная  см-Ьсь  аскетизма,  утилитаризма  и  эвде- 
монизма, счастье  вм-Ьсто  добра,  матер1альное  довольство  вм'Ьсто  нравственнаго 
совершенства,  вн'Ьшн1е  рецепты  вм-Ьсто  запов-Ьдей  личнаго  совершенства  и 
спасен1я,  безсмысленный  конецъ  челов-Ьческой  истор1и  и  нравственнаго  про- 
цесса,— вотъ  основныя  черты  того  нравственнаго  учен1я,  которое  предлагается 
намъ  подъ  видомъ  христ1анской  морали.  Умъ,  отказавш1йся  отъ  христ1анской 
догхматики  и  зам-Ьнившхй  ее  самымъ  непосл'Ьдовательньш.ъ  пантеизмомъ,  по- 
терп-Ьлъ  роковую  неудачу.  Онъ  не  только  породилъ  удивительную  см'Ьсь  не- 
примиримыхъ  противор-Ьчьй,  психологическихъ  и  метафизическихъ  нел'Ьпицъ, 
но  и  сд-Ьдадъ  все,  чтобы  выработанная  имъ  мораль  не  им-Ьла  усп-Ьха  и  долго- 
в-Ьчности". 

Престар-Ьлый    библ10графъ.  См.  Брандтъ. 

6^2.   (П  р  е  с  т  у  п  л  е  н  1  я).  Мотивы  преступлешй.„Прав.  В-Ьстн."  №  95  и  96. 
Любопытная    статья    о    значен1и    мотивовъ  въ  практик'Ь  уголовнаго  судо- 
производства. 

635.  Призраки  и  вид'Ьн1Я.  (Изъ  М1ра  тайнъ).  „Петерб.  Лист."  №№ 

313,  3^6,  324  (уже  подъ  заглав1емъ:   Прижизненные  призраки  и  вид'Ьнхя),  329- 

Безъ  мал-Ьйшихъ  признаковъ  критики  разсказываются  рлзнаго  рода  случаи 

Философскгй  Ежегодннкг,  I.  "^ 
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изъ  области  телепат1и,  ясновид'Ьн1я  и  т.  п.,  част1Ю  на  основан1И    изв-Ьстнаго 

сборника  Майерса,  Гернея  и  Подмора. 

6з4'    Прозоров  ъ,  Л.  Провинц1альная  печать.   „С-Ьв.  В-Ьс."  12,  28 — ЗЗ- 
О  статьяхъ  въ  казанскихъ  газетахъ  по  поводу  юбилея  Лобачевскаго. 

П  р  о  3  о  р  о  в  ъ,  Л.  См.  Вл.  Соловьевъ,  Толстой. 

6з5-  Прокофьева,  М.  Картинки  парижской  жизни.  (Изъ  записной 
книжки  туристки).  „Рус.  Бог."  5>  5 2 — ^ь 

Къ  „Ежегоднику"  им"Ьетъ  отношен1е  гл.  III  (Въ  теософскомъ  салон-Ь)  и 
IV  (Сеансъ  угадыванья  мыслей  и  бесЬда  съ   Шарлемъ  Рише). 

636.  Протоколы  зас-Ьданш  общества  психхатровъ  въ  С.-Петербург-Ь  за 
1892  годъ.  Спб.  Тип.  Стасюлевича.  51  стр.  300  экз. 

Сообщен1Я,  о  которыхъ  напечатаны  отчеты  въ  этихъ  протоколахъ,  им^Ьготъ 
интересъ  лишь  для  псих1атровъ  и  невропатологовъ. 

Протопопов  ъ.  См.  Боборыкинъ,  Волынск1Й,  Говоровъ,  Каблицъ,  Тол- 
стой и  Чернышевскш. 

637'     Протопопов  ъ,     М.     Письма    о    литератур-Ь.     „Русск.  Мысль"   2, 

127—133- 

Довольно  безцеремонная  выходка  противъ  „Вопросовъ  философп!"  по  по- 
воду статей  о  Ницше.  Въ  сущности,  какъ  думаетъ  г.  Протопоповъ,  учен1е 
Ницше  не  содержитъ  въ  себ-Ь  ничего  новаго  для  русскаго  читателя. 

638.  (П  с  и  X  1  а  т  р  1  я).  Къ  истор1и  псих1атр1и  въ  Росс1и.  „Прав.  В-Ьстн." 
№№  92  и  93- 

6з9-  Психологическая  лаборатор1я  въ  Сорбонн-Ь.  „М1ръ  Бож." 
4,  228сс. 

640.  Психолог1я  моды.  „Спб.   В-Ьд."  №  юз.  Подпись:  Веп1;гоуа1о. 
Это  громкое  назван1е  носитъ  газетная  передовая  статья.  Современная  мода, 

по  мн-Ьшю  автора,  служитъ  выражешемъ  нашей  нравственной  распущенности, 
халатности  и  умственнаго  неряшества. 

641.  Психометрхя.  „Нов.  Вр.",  прилож.  къ  №  6174  (8-го  мая).  Пере- 
печатано въ  „Каз.  Тел."  №  ЗЗ  подъ  заглав1емъ:  Душевная  чувствительность. 

Эта  новая  наука  не  им-Ьетъ  ничего  общаго  съ  психометрхей  Вундта  и 
его  учениковъ.  Основателями  новой  психометр1и  являются  американские  док- 
тора Бучананъ  и  Дентонъ.  Психометргей  они  называютъ  тонкую  душевную 
чувствительность  черезъ  посредство  т-Ьлеснаго  прикосновен1я,  благодаря  ко- 
торой можно  отличить,  наприм.,  взятъ  ли  волосъ  отъ  живого  или  отъ  мертваго 
челов-Ька.  Какъ  кажется,  новая  наука  принадлежитъ  къ  области  фантаз1и. 

Пуанкаре.     См.  Гауссъ. 

642.  Публицистическая  зам-Ьтки.  Статья  А.  Ф.  „Рус.  Жизнь" 
№  258. 

Авторъ  считаетъ  философ1ю  вредной  для  нормальнаго  общественнаго  раз- 
вит1я.  Зд-1сь  достается  и  „Вопросамъ  философ1и",  и  „С-Ьв.  В-Ьстнику",  и  ре- 
акщоннымъ  московскимъ  органамъ.  Обновление  общества,  основанное  на  еди- 
номъ  истинномъ  понимании  философскихъ  и  религ10зныхъ    идей^  по    мн-Ьнью 
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-фельетониста, — явный  абсурдъ.  ВсЬ  свои  силы  надо  направить  на    непосред- 
•  ственную    борьбу  съ  общественнымъ  зломъ  и  неправдою. 

641-  Пурицъ,  К.  Н.,  д-р  ъ.  Учен1е  о  насл'Ьдственыости.  (Бюлогиче- 
скш  очеркъ).  Спб.  Тип.  Дома  призр'Ьшя  малол-Ьтнихъ  б-Ьдныхъ.  38  стр.  200 
экз.  30  коп. 

Оттискъ  изъ  „Журнала  Русскаго  общества  охранен1я  народнаго  здрав1я" 
1892,  9 — 12.  Авторъ  кратко,  толково  и  вполн-Ь  доступно  излагаетъ  современ- 
:ные  взгляды  на  насл-Ьдственность.  Организмы,—  говорить  онъ, —  им-Ьютъ  въ 
ц-Ьломъ  ряд-Ь  покол-Ьнхй  сходственные  признаки  и  особенности  не  потому, 
■что  обладаютъ  какими-либо  специфическими  свойствами,  обусловливающими 
передачу  этихъ  признаковъ  изъ  одного  покол-Ьн1я  въ  другое,  а  просто  пото- 
му, что  различныя  покол-Ьн1я  одного  индивидуума  развиваются  изъ  одного  и 
того  же  зародышеваго  вещества.  Покол-Ьнгя  эти,  подобно  частямъ  одного  ц-|- 
лаго,  должны  быть  не  только  сходственны  между  собой,  но  и  прямо  тоже- 
ственны. Поэтому  насъ  скор-Ье  должно  поражать  не  существован1е  сходствен- 
ныхъ  признаковъ  у  предковъ,  а  наоборотъ — отсутств1е  у  нихъ  полнаго  то- 
жества. 

П  у  ш  к  и  н  ъ.    См.  Аверюевъ. 

б44-    П  ы  п  и  н  ъ,    А.    Н.    Изъ    исторш  панславизма.  „В-Ьстн.  Европы"    9> 

267—313- 

Роль  Костомарова  и  Ив.  Аксакова  въ  панславистическомъ  движенги  (по 
нов-Ьйшимъ  даннымъ)  въ  связи  съ  течен1емъ  общественной  Л1ысли  сороковыхъ 
годовъ. 

645 •  П  ы  л  я  е  в  ъ,  М.  И.  Духовидцы  и  вид'Ьн1я  историческихъ  лицъ.  «Трудъ», 
12,  663  —  676. 

Разсказы  &  разныхъ  необычайныхъ  явлен1яхъ,  заимствованные  изъ  мемуа- 
ровъ  русскихъ  д-Ьятелей. 

646.  П  я  с  к  о  в  с  к  1  й,  Н.  Я.,  д-р  ъ.  Пироговъ,  какъ  психологъ,  философъ 
и  богословъ.  «Вопросы  филос.»  кн.  1б,  отд.  I,  стр.  I — 24. 

Въ  области  психолог1и  Пироговъ — спиритуалистъ,  въ  философ1И — монистъ, 
въ  области  релипи  онъ  чувствуетъ  потребность  идеала  высоко-недосягаемаго, 
превозмогающаго  всякую  д-Ьйствительность.  Матер)аломъ  для  статьи  послужила 
,  изБ"Ьстная  автоб10граф1я  Пирогова. 

б47-  1"(адловъ),  В.  Гирнгаймъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  VIII,  стр.  757^- 

648.  Р  (а  д  л  о  в  ъ\  Э.  Гланвилль.  „Энцнклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  УШ,  стр.  818. 

649-  Р(адловъ),  Э.  Гоббсъ.  ..Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона,  т. 
IX,  стр.    2СС. 

65-0.  Радловъ,  Э.  Гольбахъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона,  т. 

.     IX,    стр.     127СС. 

651.  Р  а  д  л  о  в  ъ,  Э.  Гэйлинксъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  IX,  стр.  950С. 

9* 
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652.  Радловъ,  Э.  Догматизмъ.  «Энцикл.  слов.»  Брокгауза  и  Ефрона- 
т.  X,  стр.  844- 

653-  Радловъ,  Э.  Дедукц1я.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона^ 
т.   X,  стр.  276с. 

654-  Радловъ,  Э.  Деизмъ.  „Энииклоп,  слов."  Брокгауза  и  Ефрона. 
т.  X,  стр.  290СС. 

65 5-  Радловъ,  Э.  Демокрптъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  X,  стр.  З?!*^- 

656.  Р(адловъ),  Э.  Дюгенъ  изъ  Аполлон1и;  Д10генъ  Лаэрт1Йск1Й,. 
Д^огенъ  изъ  Синопа.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона,  т.  X,  стр.  751- 

657-  Радловъ,  Э.  Доказательства.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона,т.  X,  стр.  877'^' 

658.  Радловъ,  Э.  Донатизмъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона,- 
т.  XI,  стр.  14с. 

659»  Радловъ,  Э.  Очерки  изъ  истор1и  скептицизма.  1еронимъ  Гирнгаймъ, 
„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  18,  отд.  II,  стр.   69—90- 

Статья  распадается  на  дв-Ь  части:  въ  первой  обрисованы  культурныя  усло- 
вия, въ  которыхъ  находилась Чех1я  въ  XVII  в.;  во  второй  излагаются  воззр-Ь- 
н1я  Гирнгайма  по  его  сочинешю  Ве  1урЬо  §епег15  Ьитап1.  Гирнгаймъ  не  пред- 
ставляетъ  собою  момента  исторической  важности  въ  скепсисЬ,  но  сочинен1е 
его  можетъ  служить  прим-Ьромъ  типичной  формы  скепсиса,  вытекающаго  изъ 
религш,  а  также  важно,  какъ  источникъ  для  характеристики  состояния  науки, 
и  религии  въ  Чехга  въ  XVII   в. 

Радловъ,  Э.  См.  Бершадскш,  Александръ  Введенсадй,  Снегиревъ  и 
Шмидтъ. 

Радугинъ,    Бл.     См.  Дюрингъ. 

660.  Рейнгардтъ,  Н.  В.  Н.  И.  Лобачевский  и  его  геометрхя.  „Волж^ 
В-Ьст."  №  271. 

Довольно  обстоятельная  статья,  выясняющая  значен1е  Лобачевскаго  в-ь 
геометр1и. 

661.  (Религ1и).  Конгрессъ  религхй  въ  Чикаго.  „Нов.  Вр."  №6319' 
(1-го  октября). 

Отчетъ  слишкомъ  кратокъ.  Гораздо  подробн-Ье  отчетъ  въ  „В-^ст.  ин.  лит."  п^ 
302—309.  См.  также  „Новь"  №  24,  стр.  753^-  съ  очень  любопытными  снимками- 
Р  е  л  л  ь  с  ъ.  См.  Я. 

662.  (Ренанъ).  Какъ  писалъ  Ренанъ?  „Рус.  В-Ьд."  Х»  109. 
Любопытныя  св'Ьд'Ьн1Я,  заимствованныя  изъ  Р1§аго. 

Ренанъ,  Э.  См.   АлексЬй  Введенский,  Муретовъ,   Слонимсюй  и  Чуйко, 
Ренувье.     См.  Алексей  Введенскш. 

66^.  Р  и  б  о,  Т.  О  различныхъ  формахъ  характера.  Переводъ  В.  П.  под-ь 
редакцией  и  съ  прим'Ьчан1ями  проф.  А(лександра)  И.  Введенскаго.  „Образ."   I, 

19—44- 

Статья   Рибо  пом-Ьщена    въ  Кеу.  РЬНоз.    1892,  и    и    реферирована  Н.  А, 
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А  б  р  И  К  О  С  О  вы  Л1  ъ  въ  КН.  17  „Вопросовъ  фплософ1и'',  отд.  II,  стр.  65 — 70- 
Заключительный  выводъ  Рибо  тотъ,  что  подлинные  характеры  не  ы-княются 
Классификашя  характеровъ  Рибо  едва  ли  можетъ  быть  отнесена  къ  очень 
удачнымъ. 

664-  (Рибо).  К1Ьо1:,  ТЬ.,  проф.  Память  въ  ея  нормальномъ  и  бол-Ьзнен- 
яомъ  состоян1яхъ.  Переводъ  съ  французскаго  подъ  ред.  д-ра  В.  Аболенска- 
го.  Изд.  книгопр.  В.  Губинскаго.  Спб.  1894-  Тип.  А.  Трунова.  224  стр. 
2.400  экз.  Ц.  8о  коп. 

Сочинеы1е  Рибо  о  бол-Ьзняхъ  памяти  переводится  уже  во  второй  рлзъ  на 
русск1Й  языкъ  (въ  первый  разъ  оно  вышло  въ  1881  г.  въ  перевод-Ь  д-ра  Че- 
реышанскаго).  По  мн-Ьнхю  Рибо,  память  составляетъ  общую  функшю  нервной 
системы.  Основан1емъ  ея  служить  свойство  элементовъ — сохранять  получен- 
ное изм-Ьненхе  и  входить  въ  ассоц1ац1и  между  собою.  Чтобы  отличить  эти 
-ассошац1и  отъ  прирожденныхъ  или  анатомическихъ,Рибо  называетъ  ихъ  ди- 
намическими. Сохранен1е  состоятй  обезпечивается  Питашемъ,  которое  по- 
стоянно укр'Ьпляетъ  ихъ.  Воспроизведен1е  же  состоянхй,  повидимому,  зависитъ 
яреимущественно  отъ  кровообращен1Я.  Сохранеше  и  воспроизведете  состав- 
ляютъ  два  основныя  свойства  памяти,  которыя  вводятъ  ее  въ  рядъ  жизнен- 
ныхъ  условш.  Третье  и  посл-Ьднее  свойство  памяти,  сознан1е,  представляетъ 
не  что  иное,  какъ  дополнен1е  или  совершенствован1е  памяти.  Психическая 
память  является  только  высшей  и  наибол-Ье  сложной  формой  памяти  вообще. 

Сочувственно  отзывается  «Нов.  Вр.»  Л»  6291  (5-го  сентября). 

665.  Рише,  Шарль.  Генхальность  и  пом-Ьшательство.  Переводъ  I.  Юров- 
■скаго.  (Международная  библ10тека,  .М  7)- Изд.  Г.  Бейленсона  и  I.  Юровскаго. 
Одесса.  Тип.  Исаковича.  32  стр.  Ц.   15  коп. 

Рише  беретъ  подъ  свою  защиту  Ломброзо.  По  его  мн-Ьн^ю,  онъ  никогда 
не  ставилъ  на  одну  лин1Ю  ген1я  и  пом-Ьшаннаго.  Въ  теор1И  Ломброзо,  на  первый 
взглядъ  столь  противор-Ьчащей  здравому  смыслу,  н-Ьтъ  въ  сущности  ничего 
неестественнаго.  Ген1альные  люди,  а  также  и  обладавш1е  даромъ  вдохно- 
венной изобр-Ьтательности,  не  были  людьми  вполн-Ь  уравнов-Ьшенными  въ 
томъ  смысл-Ь,  какой  придаютъ  этому  слову  медики  и  физ10логи.  Безукориз- 
ненное умственное  равнов'Ьс1е  въ  общемъ  несовм-Ьстимо  съ  оригинальностью 
и  вдохновен1емъ  ген1я.  Когда  мы  говоримъ,  что  такой-то  ген^аленъ,  то  этимъ 
мы  выражаемъ  только  то,  что  онъ  обладаетъ  специальной  психической  орга- 
низац1ей,  отличной  отъ  обычной  организац1н.  Ген1альный  челов-Ькъ  представ- 
ляетъ исключенхе,  аномал1Ю.  Въ  этомъ  отношен1и  его  надо  поставить  рядомъ 
съ  умалишеннымъ;  но  умалишенный  стоить  ниже  остального  челов-Ьчества,  а 
гешальный  челов-Ькъ— выше  его. 

Рибо.     См.    Козловъ. 

Р  и  м  а  н  н  ъ.     См.     Гауссъ. 

666.  Рише,  Ш.  Миланск1е  опыты.  „Реб."  Л»  гб,  стр.    165с.;  №  17,  стр. 

■1у6с.;№  1^,    стр.    193СС.;№20,    стр.  204с.;    №    22,    стр.    213с.;   №    22,     стр.  221С. 

Изъ  Аппакз  (1е5  5С1еисе5  р8усЫ^ие5  №  I.  По  поводу  изв-Ьстныхъ  опытовъ 
съ  Евзап1ей  Паладино.  Ни  разу  опытъ  не  могъ  быть  произведенъ  совершенно 
гбезупречнымъ  образомъ.  Всегда  посл-Ь  опыта  оставалось  хотя  бы  самое  слабое 
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сомн-Ьше,  и  когда  присутствующхе  старались  устранить  это  сомн-Ьше  посред- 
ствомъ  тщательнаго  контроля,  опытъ  не  удавался,  такъ  что,  по  м-Ьр-Ь  того- 
какъ  услов1я  опыта  становились  строже,  результаты  становились  посредствен- 
н-Ье.  Какъ  ни  чудовищны  однако  факты,  происходяш.1е  въ  присутств1и  Евза- 
пш,  довольно  трудно  приписать  ихъ  сознательному  или  безсознательному  об- 
ману. Однако  формальнаго  доказательства,  что  это  не  обманъ  или  не  иллю- 
31Я,  еще  не  дано. 

бв'].  Р  и  ш  е,  Ш.  Пропов-Ьдь  воздержан1я  и  ум-Ьренности.  „Колосья"  6,- 
107 — ^21. 

По  поводу  „Первой  ступени"  Л.  И.  Толстого. 

Рише.   См.   Беллами,  Прокофьева,  Розенбахъ,  Эльпе  и  Ясинскш. 

668.  Розанов  ъ,  В.  О  монарх1и.  (Размышлен1я  по  поводу  панамскихъ- 
д-Ьлъ).  „Рус.  Об."  2,  682—700. 

Монарх1я  —  это  форма  отношенхй.  зав-Ьщанная  изъ  Евангел1я;  тамъ  ея 
прообразы,  ея  символы;  она — выражен1е  нравственнаго  м1ропорядка  на  земл-Ь, 
какъ  республика  есть  выраженхе  физическаго  м1ропорядка.  Республика — об- 
щественная форма  античнаго  М1ра,  монарх1я — новыхъ  временъ. 

Разсужден1я  г.  Розанова  пришлись  по  вкусу  М.  Южному:  Литературно- 
критическ1й  фельетонъ.   По  поводу  панамскихъ  д-Ьлъ.  „Гражд."  №  55' 

669.  Розанов  ъ,  В.  О  трехъ  принципахъ  челов-Ьческой  д-Ьятельности. 
„Рус.  Об."  з>  106—121;  4,  593—610. 

Право,  нравственность  и  политика  образуютъ  какъ  бы  идеальную  оболоч- 
ку физической  д-Ьятельности  челов-Ька.  Въ  противоположность  праву,  только 
формальному,  только  вн-Ьшнему,  нравственность  есть  принципъ  исключительно- 
внутреннхй,  чисто  субъективный.  Мимоходомъ  авторъ  развиваетъ  понят1е  по- 
тенц1и,  н-Ьсколько  напоминающее  Шеллинга.  Новому  челов-Ьку  т-Ьсно  жить  въ 
государств-Ь.  Церковь  —  вотъ  единственная  форма,  которая  можетъ  соотв-Ьт- 
ствовать  новому    содержашю. 

670.  Розанов  ъ,  В.  Памяти  Осипа  Ивановича  Каблица.  „Рус.  Об."' 
II,  513—518. 

Въ  сочинен1яхъ  Каблица  авторъ  видитъ  несвязный,  поверхностный  лепетъ^ 
но  за  то  тепло  отзывается  о  покойномъ  народник'Ь,  какъ  о  челов'Ьк'Ь. 

671.  Розанов ъ,  В.  Сумерки  просв-Ьщенгя.  „Рус.  В-Ьс."  I,  29  —  54;  2, 
6о-86;  3,  15-36;  6,  109—135- 

Статья  представляетъ  критику  современной  системы  воспитания  и  обучен1я, 
Авторъ  приходитъ  къ  р-Ьщительному  отрицан1Ю  твердо  установившихся  началъ- 
педагогики.  ВсЬ  въ  Европ-Ь  чувствуютъ  странную  безжизненность  возрастаю- 
щихъ  покол-Ьнхй.  Въ  нихъ  н-Ьтъ  ядра,  изъ  котораго  растетъ  всякое  духовное 
дарован1е.  Причину  такого  положен1я  вещей  авторъ  видитъ  въ  томъ,  что- 
воспиташе  находится  въ  рукахъ  государства,  интересы  котораго  не  связаны 
съ  истинною  сущностью  воспитан1я.  Переходъ  воспитан1я  изъ  лона-  семьи  и 
церкви  къ  государству  не  безъ  причины  совпалъ  съ  началомъ  прошедшаго  и; 
нын-Ьишяго  в-Ька:  это  была  эпоха,  когда  вообще  европейское  человечество, 
какъ  бы  утомленное  христ1анствомъ,  стало  медленно  сходить  съ  основъ  его^ 
чтобы  переступить  на  новыя,  язычесадя.— Попутно  затронуты  важные  вопросы; 
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философш  истор1И  (напр.,вопросъокультур-Ь).  Культурно-созидательную  роль 
авторъ  приписываетъ  только    церковно-приходскимъ  школамъ. 

Ю.  Николаевъ  (Литературныя  зам-Ьтки.  Н-Ьчто  о  русской  культурности. 
„Моск.  В-Ьд."  Х»  48)  вторитъ  разсуждешямъ  г.  Розанова.  Русская  интеллигент- 
ная масса  безкультурна.  На  степень  культурной  массы  ее  могло  бы  возвысить 
только  предан1е  (!),  которое  д-Ьлаетъ  культурнымъ  нашъ  народъ,  не  смотря 
на  его  темноту,  и  котораго  н-Ьтъ  у  нашей  интеллигенцш,  находящейся  въ 
состояши  культурнаго  одичан1я. 

Д.  Иловайск1Й,  зад-Ьтый  несовсЬмъ  благопрхятнымъ  отзывомъ  объ  его 
учебникахъ,  сов-Ьтуетъ  (О  н-Ькоторыхъ  явлен1яхъ  столичной  печати,  „Моск. 
В-Ьд."  №  б1)  г.  Розанову,  прежде  ч-Ьмъ  писать  о  немъ,  хорошенько  прошту- 
дировать его  учебники. 

Но  особенно  оригинально  къ  стать-Ь  г.  Розанова  относится  В  л.  3  а  т  о  ч- 
никовъ:  Зам-Ьтки  на  поляхъ  и  размышлен1Я  между  строкъ.  „Гражд."  №  171, 
186  и  188.  По  его  мн-Ьнш,  въ  язык'Ь  г.  Розанова  есть  что-то  физюлогически 
чаруюш.ее.  Однако  г.  Заточниковъ  не  во  всемъ  соглашается  съ  авторомъ  „Су- 
мерекъ".  Культуру  образуетъ  гармон1я  всЬхъ  духовныхъ  и  физическихъ  силъ 
данной  соц1альной  единицы.  По  справедливому  зам'Ьчан1Ю  г.  Заточникова, 
статья  оставляетъ  такое  впечатл-Ьнге,  что  пусть  ужъ  лучше  не  будетъ  никакой 
школы,  никакого  образования,  ч-Ьмъ  такая  школа  и  образованхе,  какими  обла- 
даетъ  современное  челов-Ьчество.  Впрочемъ,  идеалъ  самого  г.  Заточникова 
еше  уже:  ц-Ьль  воспитывающей  школы,  по  его  мн-Ьнхю,  заключается  въ 
усвоен1И  православнаго  богослуженхя. 

Ироническш  отзывъ  въ  „Рус.  Мысли"  у»  34 1 с- Много  теоретическаго  инте- 
реса въ  труд-Ь  г.  Розанова находитъ  В.  Чуйко:  Журнальное  обозр-Ьнхе.  „Од. 
Лист."  №  хбг.Помн-Ьнш  „Странн."  9,  175~18о  (обзоръ  журналовъ),  статьи  г. 
Розанова  очень  любопытны,  оригинальны  и  нер-Ьдко  выражаютъ  горькую  правду. 

672.  Розанов  ъ,  В.  Три  главные  принципа  образован1я.  (По  поводу  за- 
м-Ьчанш  Д.  И.  Иловайскаго).  „Рус.  Об."  5^  35—49- 

Н-Ьсколько  презрительныхъ  словъ  по  адресу  г.  Розанова  (см.  выше)  даютъ 
ему  поводъ  для  ц-Ьлой  статьи.  Онъ  ссылается  на  недостатки  изложен1Я,  ко- 
торыми страдаетъ  его  статья  „Сумерки  прОсв-Ьщен1я",  и  старается  устранить 
могущ1Я  возникнуть  недоразум-Ьнхя.  Во  всЬхъ  борющихся  системахъ  воспита- 
Н1Я  нарушены  три  принципа  образования:  принципъ  индивидуальности,  ц-Ьлости 
и  единства  типа.  Принципъ  индивидуальности  требуетъ,  чтобы  какъ  въ  обра- 
зуемомъ,  такъ  и  въ  образуюшемъ  была  по  возможности  сохранена  индиви- 
дуальность. Принципъ  ц-Ьлости  требуетъ,  чтобы  всякое  входящее  въ  душу 
впечатл-Ьн1е  не  прерывалось  до  т-Ьхъ  поръ  другими  впечатл'Ьн1ЯМИ,  пока  оно 
не  окончило  своего  взаимод'Ьйств1я  съ  нею.  Наконецъ,  принципъ  единства 
типа  состоитъ  въ  требоваши,  чтобы  всЬ  образующ1я  впечатл'Ьн1Я,  падающ1я 
на  данную  душу,  были  непрем-Ьнно  одного  типа.  Отв-Ьчая  на  упреки  г.  Ило- 
вайскаго, авторъ  ув-Ьряетъ,  что  имъ  руководитъ  любовь  къ  просв-Ьшен^ю  въ 
его  высшихъ  формахъ.  Но  просв'Ьщен1е  принадлежитъ  къ  т-Ьмъ  утонченнымъ, 
трудно  осуществимымъ  въ  истор1И  вешамъ,  которыя,  будучи  чрезвычайно 
высоки  въ  своихъ  правильныхъ  проявлен1яхъ,  при  нарушен1и  этой  правиль- 
ности являются  съ  чертами  отвратительными,  а  не  только  безразличными. 
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Р  О  3  а  н  О  в  ъ,  В.  В.  См.  Аристотель,  Шперкъ. 

буз-  Розанов  ъ,  С.  Г.,  с  в  я  щ.  Къ  характеристик'^  современнаго  рели- 
Г1ознаго  движен1я;  религ1озно-философсще  принципы  П.  Е.  Астафьева.  Ре- 
фератъ  въ  Обществ^з  люб.  дух.  проев.  20  окт. 

Отчетъ  о  зас-Ьдан1и  „Моск.  В-Ьд.''  №  297- 

б74-  Розенбахъ,  П.  Гипнотизмъ.  „Энцик10п.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  VIII,  стр.  726—734- 

б75'  Розенбахъ,  П.  Гризингеръ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  IX,  стр.  725с. 

676.  Розенбахъ,  П.  Душевныя  бол-Ьзни.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  XI,  стр.  283—293- 

б77'  Розенбахъ,  П.  Я.  Очеркъ  научнаго  значен1я  Шарко.   „Рус.  Бог." 

9;   1-15- 

Популярно,  но  основательно  написанная  статья,  выясняющая  научное  зна- 
чен1е  Шарко. 

678.  Розенбахъ,  П.  Я.  Современный  мистицизмъ.  Критически  очеркъ. 
Спб.  Тип.  Стасюлевича.  1891-  52  стр.  ьооо  экз.  Отд-Ьльный  оттискъ  изъ 
„В'Ьстн.  клин,  и  судебной  псих1атр1и  и  невропат.*',  годъ  IX,  вып.  I. 

Авторъ  считаетъ  неудобнымъ  совершенно  игнорировать  ту  новую  «экспе- 
риментальную» ПСИХ0Л0Г1Ю,  которую  съ  н-Ькотораго  времени  культивируютъ 
разныя  общества  психическихъ  изсл-Ьдованхй.  Поэтому  онъ  подвергаетъ  кри- 
тик'Ь  основы  этой  психолог1и  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  он-Ь  оказы- 
ваются част1ю  фиктивными,  част1ю  непригодными  для  научныхъ  ц-Ьлей.  Т-Ъ 
изъ  занимающихъ  мистическую  психолог1ю  явлен1Й,  которыя  отличаются  ре- 
альност1ю,  не  должны  и  не  могутъ  быть  игнорируемы,  и  они  д-Ьйствительно 
не  были  оставлены  безъ  вниман1я;  но  какъ  только  рядъ  такихъ  явлешй  под- 
вергается точному  научному  изсл-Ьдован1ю  и  лишается  магическаго  ореола, 
онъ  сейчасъ  же  теряетъ  мистичесщй  интересъ  и  считается  уже  несуществен- 
нымъ  для  проникан1я  въ  истинную  природу  челов-Ьческой  души. 

Работа  г.  Розенбаха  напечатана  и  по-французски  въ   Кеу.  рЬтЬз.   1892. 
Съ  брошюрой  знакомитъ  В.  Ивановск1Й,  „Вопр.  филос.  и  псих."     17, 
отд.  II,  стр.  8осс.   Г.  Розенбаху  отв-Ьчалъ  Ш.  Рише  въ  Аппакз  йез  5С1епсез 
р8усЫ^ие5    (1892,     №    з)»     "    этотъ    отв-Ьтъ    переведенъ    въ    „РебусЬ"  №  2, 
стр.  23СС.;  №  3?  стр.   збсс. 

б79-  Розенбахъ,  П.  Я.  Учен1е  о  нравственномъ  пом-Ьшательств-Ь.  Пуб- 
личная лекц1Я.  Спб.  Тип.  Стасюлевича.  40  стр.  625  экз.  6о  коп. 

По  странному  бол-Ьзненному  уклонен1Ю  отъ  нормы  въ  субстрат-Ь  душевной 
д-Ьятельности  можетъ  совершенно  отсутствовать  та  струна  ея,  колебашя  ко- 
торой лежатъ  въ  основ-Ь  нравственнаго  чувства,  а  мыслительные  процессы 
совершаются  такъ  же,  какъ  у  здороваго  челов-Ька.  Механизмъ,  благодаря  ко- 
торому пр1обр-Ьтается  такой  дефектъ  мозга,  до  сихъ  поръ  совершенно  неиз- 
в-]Ьстенъ.Но  среди  условхй,  благопр1ятствующихъ  его  появлен1ю,  самую  выдаю- 
щуюся роль  играютъ  насл-Ьдственныя  и  индивидуальныя  вл1ЯН1я  душевныхъ 
бол-Ьзней  и  алкоголизма. 

Отчетъ  объ  этой  лекши  въ  „Рус.  Ж."  №  53>  «Нов."  К»  56.  Отчетъ    изъ 
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„Рус.   Ж."    перепечатанъ    въ    „Образовании"    2,    113с.     Краткш  рефератъ  о 
книг-Ь  даетъ  Б.  И.   Воротынскхй  въ  „Невр.  В-Ьст."  т.  I,  вып.  I,  стр.236. 

680.  (Р  о  3  ь  е).  Ребенокъ,  загипнотизированный  попугаемъ.  Зам-Ьтка  Э. 
„Мхр.  Бож."  9>   195С. 

На  основан1и  сообщен1я  г.  Розье  въ  Кеу.  5с1епиГ. 

681.  (Роисъ).  Коусе,  ]о51аЬ.  ТЬе  5р1гН  о{"  тойегп  р1111о5орЬу.  Во51оп 
1892. 

Рец.   по  „Ыг.  Сеп1:га1Ь1."  въ  ЛИр.  Бож."   ю,  218. 

Роменсъ.    См.  В.  Вагнеръ,  Оболенсшй. 

682.  Р  о  с  с  о  л  и  м  о,  Г.  Къ  физ1олог1и  музыкальнаго  таланта.  (Читано  въ 
сотомъ  публичномъ  засЬданхи  Московскаго  психологическаго  общества  21-го 
февраля  1893  г.)  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  19,  отд.  II,  стр.  35 — 59*  О'^" 
д-Ьльно  М.  Тип.  Кушнерева.  27  стр.  200  экз. 

Указавъ  на  особенный  интересъ,  который  представляютъ  для  научной  пси- 
холог1и  спец1альныя  душевныя  способности,  въ  томъ  числ-Ь  и  музыкальная, 
авторъ  останавливается  на  разстройствахъ  этой  посл-Ьдней  (амуз1и)  и  на  осно- 
ван1и  ихъ  пытается  опред-Ьлить  анато1УШческ1Й  центръ  ея.  Этотъ  органъ  му- 
зыкальной способности  расположенъ  невдалек'Ь  отъ  третьей  лобной  извилины 
л-Ьваго  полушар1я  головного  мозга.  Это  совершенно  самостоятельный,  какъ  по 
строен1Ю,  такъ  и  по  физхологическимъ  отправлешямъ,  аппаратъ.  Въ  виду  его 
способности  къ  высокой  степени  функц10нальнаго  развитхя,  онъ  представляетъ 
у  челов-Ька  богатое  средство  къ  выражешю  душевныхъ  состоян1Й,  не  нужда- 
ясь въ  поддержк'Ь  со  стороны  другихъ  мозговыхъ  способностей.  Всякую  та- 
лантливость авторъ  считаетъ  неразлучной  съ  большей  или  меньшей  степенью 
психической  неуравнов-Ьшенности. 

Отчетъ  о  стать-Ь  г.  Россолимо  даетъ  И.  С  в  я  т  с  к  1  й.  ,;Колосья"  и, 
185  — 190  (научная  хроника).  Съ  ожесточешемъ  нападаетъ  на  г.  Россолилю 
неизв-Ьстный  авторъ  передовой  статьи  „Нов.  Вр."  №  6390  (и-го  декабря): 
„Психолопя  безъ  души".  Только  психолог1я,  игнорирующая  душу  и  ея  могу- 
щественное вл1ЯН1е  на  т'Ьло,  можетъ  проповтЬдывать  такое  готтентотское  уче- 
н1е,  позорящее  челов'Ьческхй  разумъ  и  оскорбляющее  высш1я  челов-Ьческ^я 
чувства.  Статью  г.  Россолимо  реферируетъ  Б.  И.  В  о  р  о  т  ы  и  с  к  1  й  въ 
„Невр.  В-Ьс."  т.     I,  вып.  з?  стр.   181с. 

683.  Роте,  А.  И.,  д-р  ъ.  Исторхя  псих1атрп1  въ  Росс1и  и  Польш-Ь. 
Изд.  журнала  „Архивъ  псих1атр1и,  нейролог1и  и  судебной  психопатолог1и" 
Харьковъ.  Тип.  Зильберберга.  140  стр.  Первоначально  въ  „Архив-Ь"  т.  XXI 
Л'»  I,  стр.  49~^09;  >^-  -■>  стр.  102  —  138;  №  3.  стр.   116—130. 

Въ  этой  серьезной  работ-Ь  собрано  много  любопытнаго  матер1ала. 
Рубакинъ,  Н.  См.  Мантегацца . 
Р  у  н  ц  е.  См.  АлексЬй  Введенск1Й. 
Руссо.  См.  Фестеръ. 

684.  Р  ы  ж  к  о  в  ъ,  Н.  Нов'Ьйш1я  работы  объ  Эпиктет-Ь.  {Е.  М.  ЗсЬгапка. 
Вег  5101кег  Ер1с1:е1;  ипс1  5е1пе  РЬ!1о5орЫе.  1885.  —  Ай.  ВопЬ'6]]'ег.  Ер1С1е1;  ипс1 
51;оа.  1890.— ?Г.  ЬшЬе.  Ш&  Егкепп1п155  (1ег  51:о1кег.  1890).  „Вопр.  филос.  и 
псих."  кн.   18,  отд.  II,  стр.  98 — 102. 


138  РЫЖКОВЪ  —  СВ-ЁТЛОВЪ. 

Изъ  названныхъ  авторовъ  г.  Рыжковъ  сочувственно  останав.г1ивается  только 
на  Бонгеффер-Ь. 

О  а  б  а  т  ь  е.     См.  Н.  С. 

685.  Сабинина,  М.  В.  Давидъ  Юлъ,  его  жизнь  и  философская  д-Ья- 
тельность.  Б10графическ1Й  очеркъ.  Съ  портретомъ  Юма,  гравированнымъ  въ 
Лейпциг-Ь  Геданомъ.  Спб.  25  коп.  Тип.  Штейна.  Зюо  экз.  79  "^тр.  [Жизнь 
зам-Ьчательныхъ  людей.  Ыографическая  библ1отека    Ф.    П  а  в  л  е  н  к  о  в  а.] 

Несмотря  на  пристраст1е  автора  къ  яркимъ  краскамъ  и  нер-Ьдко  к'ь  слиш- 
комъ  гиперболическому  тону  изложен1я,  внутренняя  душевная  борьба,  кото- 
рую пережилъ  Юмъ,  остается  для  читателя  не  совсЬмъ  ясной  и  мотивирован- 
ной. Много  говорится  о  томъ,  что  философъ  часто  подвергался  гонен1ямъ, 
но  читателю  въ  большинств-Ь  случаевъ  приходится  в-Ьрить  автору  на  слово  . 
Философской  д-Ьятельности  Юма  отведено  очень  недшого  м-Ьста,  такъ  что  едва 
ли  можно  считать  выясненнымъ  истинное  значен1е  англ1Йскаго  скептика.  Встр-Ь- 
чаются  у  автора  и  очень  рискованныя  мн'Ьн1я:  такъ,  напр.,  значен1е  Юма  онъ 
видитъ,  между  прочимъ,  въ  томъ,  что  его  отрицание  вызвало  „великая  дог- 
матическ!Я  утвержден1я"  Канта  (67).  Вопреки  общепринятому  мн-Ьнхю,  авторъ 
считаетъ  Юма  плохимъ  психологомъ. 

Сочувственный  отзывъ  въ  „Рус.  Мысли"  у.  у9'^<^-  См.  также  В.  Ивановск1Й. 

686.  Савкевичъ,  М.  Учен1е  Сократа  о  благ-Ь  и  эвдемонизмъ.  „В-Ьр.  и 
Раз."  №   18,  отд.  филос,  стр.  258—282. 

Учен1е  Сократа  не  им-Ьло  ничего  общаго  съ  эвделюнизмомъ;  въ  своей  си- 
стем-Ь  онъ  является  представителемъ  интеллектуальной  мора.ти. 
С  а  л  о  м  о  н  ъ,  А.  См.  Тихомировъ. 
С  а  м  а  р  и  н  ъ,    Л.  См.   Ковалевсюй  и  Оболенск1Й. 
С  а  м  а  р  и  н  ъ,  Ю.  См.  Вл.  Соловьевъ. 

687.  Св-Ьтловъ,  П.,  свящ.  Челов-Ькъ  и  животное  въ  психическомъ  от- 
ношеши.  Харьковъ  1892.  Тип.  губернская.  Первоначально  яВ'Ьр.  и  Раз."  1892, 
До  21,  371  —  598;  >^^  23,  463—484- 

По  собственному  признан1ю  автора,  его  статья,  не  претендуя  на  увеличен1е 
и  ^езъ  того  большого  числа  сушествующихъ  теор1Й  или  воззр'Ьн1й  новымъ 
положительнымъ  р'Ьшен1емъ  вопроса,  посвящается,  въ  вид-Ь  опыта,  методоло- 
гической сторон-Ь  вопроса,  обходимой  други>ш  изсл-Ьдован1ями.  Она  пред- 
ставляетъ  образчикъ  того,  въ  какомъ  направлении  и  какимъ  образомъ  долженъ 
р-Ьшаться  вопросъ  о  психической  жизни  животныхъ.  Начинаясь  пзложен1емъ 
библейскаго  воззр-Ьнхя  на  отношенхе  между  челов-Ькомъ  и  животнымъ,  статья 
даетъ  изложен1е  научно- философскихъ  воззр-Ьнш  съ  критическою  оц-Ьнкою 
ихъ  и  въ  конц-Ь  всего  возвращается  къ  началу— къ  библейскому  воззр-Ьнгю, 
предвидя  и  нам-Ьчая  въ  немъ  посл-Ьдн1Й  результатъ  изсл'Ьдован1й  вопроса, 
поставленныхъ  въ  надлежащ1я  методологическая  услов1я.  Существенное  от- 
лич1е  челов-Ька  отъ  животнаго,  скрывающее  въ  себ-Ь  всЬ  друпя  отлич1я,  за- 
ключается въ  религ1озной  способности  челов-Ька. 

Сочувственно  отзывается  П.  К.  въ  „Богосл,  библ10гр.  листк-Ь"  (приложе- 
ше  къ  „Руков.  для  сел.   пастырей"),  май — 1юнь,    стр.   185  —  188. 

Разбору  брошюры  посвящена  критическая  зам-Ьтка  П.  П.  Соколова:  Къ 
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вопросу  о  психологическомъ  отношен1и  челов-Ька  и  животныхъ  („Бох'осл. 
В-^стн."  з>  597 — би).  По  мн-Ьнш  автора,  брошюра  свящ.  Св-Ьтлова  не  мо- 
жетъ  заполнить  никакого  проб-Ьла  ни  въ  наук'Ь  вообще,  ни  даже  въ  русской 
наук'Ь.  На  эту  критику  г.  Св-Ьтловъ  отв-Ьчаетъ  антикритикой:  Образчикъ 
плохой  услуги  православной  апологетик'Ь  и  чистой  наук'Ь  въ  ст.  П.  Соколова: 
„Къ  вопросу  и  пр."  (К1евъ.  Тип.  Корчакъ-Новицкаго.  35  стр.  Ц.  4°  коп.). 
Отв-Ьтъ  не  лишенъ  кр'Ьпкихъ  словъ.  По  мн-Ьн1ю  свящ.  Св'Ьтлова,  въ  стать-Ь  г. 
Соколова  н-Ьтъ  мысли,  связности  и  содержан1я,  отв-Ьчающаго  заглавию.  Посл-Ь 
всякаго  рода  уличен1й  въ  незнан1и,  недобросов-Ьстности  и  т.  п.,  свяш..  Св-Ьтловъ 
соверщенно  неожиданно  для  читателя  зака'нчиваетъ  свой  отв-Ьтъ  словами,  что 
статья  г.  Соколова  не  заслуживаетъ  отв-Ьта. 

688.  Св-Ьчинъ,  Э.  А.  Испов-Ьдь  бывшей  душевно-больной.  „Вопр.  фил. 
и  псих."  кн.  19,  отд.  I,  стр.  94  — 121.  Также  отдельно:  Тула.  Тип.  Губерн- 
скаго  правлен1я.  27  стр. 

Испов-Ьди  предпослано  большое  предислов1е  г.  Св-Ьчина,  который  по  об- 
стоятельствамъ  своей  жизни  очень  часто  сталкивался  съ  душевно-больными. 
Самый  дневникъ  душевно-больной  представляётъ  интересъ,  хотя  издатель,  мо- 
жетъ-быть,   придаетъ   ему  гораздо  больше  значения,  ч-Ьмъ  онъ  заслуживаетъ. 

689.  Святловск1Й,    В.   Вопросы  питан1я.  чВ'Ьс.  Евр."   ю,  455 — 485- 
Затронуты  нравственная  сторона  вопроса  и  взгляды  Л.  Толстого. 

690.  Святск1й,  Ив.  Научная  хроника.  Естественный  подборъ  въ  об- 
ласти развит1я  нравственныхъ  идеаловъ.   „Колосья"  з-  '^^-  — 165. 

691.  Святок!  й,  Ив.  Научная  хроника.  Итальянск1н  позитивистъ  о 
преступности  толпы.    „Колосья"  2,  158 — 164. 

По  поводу   книги  Сигеле  „РоИа  (1еНпс-]иеп1е",    вышедшей  и  по-французски. 

692.  С  в  я  т  с  к  1  й,  Ив.  Научная  хроника.  Международный  конгрессъ  по 
криминальной  антрополог1и  въ  Брюссел-Ь.  „Колосья"  З;   ^57 — -^2. 

693-  Святск1Й,  Ив.  Научная  хроника.  Профессоръ  Шарко  объ  исц-Ь- 
лен1яхъ  в-Ьрою.  „Колосья"   I,  176 — 182. 

694-  Святск1й,  Ив.  Научная  хроника.  Роль  гипнотическаго  внушен1я 
въ  искусств-Ь.  „Колосья"  2,  154 — 158- 

По  поводу  книги  Сур1о  (Р.  Зоипаи.  Еа  зи^дезиоп  <3ап5  Гаг1.  Раг!?). 

6^4.    Святскхй,    Ив.    Научная    хроника.     Что    такое    ген1Й?  „Колосья" 

4,    172С. 

По  поводу  брошюры  Брентано  „Ваз  Оеп1е''   1892  г. 

С  в  я  т  с  к  1  й,  И.   См.  Ивановск1Й,  Россолимо. 

С  е  л  л  и.  См.  АлексЬй  Введенск1Й. 

696,  Селли,  Дж.  Значен1е  психолопи  для  воспитан1я.  Рефератъ. 
„Пед.  Сбор."  2,  230—236. 

Реферируемая  статья  Селли  пом-Ьщена  въ  американскомъ  Ес1иса110па1 
КеУ1елу. 

б97-  Селли,  Дж.  Просьба  сообщать  наблюден1я  по  психолопи  ребен- 
ка. „Рус.  В-Ьд."  Л'о  139- 

698.    Селли,    Джемс  ъ.    Пессимизмъ,    истор1я    и  критика.     Переводъ 
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СО  2-го  англ1йскаго  издан1я  подъ  редакц1ей  и  съ  предислов1емъ  Вал.  Яковен- 
ко.  Р1зд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  Тип.  Эрлиха.  ХХ1У-|-з34  стр.  3100  экз.  I  руб. 
50  коп. 

Пессилшзмъ,  какъ  научный,  такъ  и  спекулятивный,  можно  считать  учен1емъ 
бездоказательнымъ  и  нев-Ьрнымъ.  Усил1я  доказать,  что  челов-Ьческая  жизнь 
всегда  представляетъ  и  должна  представлять  излишекъ  страдан1Й,  разсматри- 
ваемыя  при  св-Ьт-Ь  спокойной  критики,  оказываются  вполн-Ь  несостоятельными. 
Напротивъ,  безпристрастное  разсмотр'Ьн1е  фактовъ  жизни  и  данныхъ  науки 
заставляетъ  насъ  в-Ьрить,  что  счастье,  понимаемое  въ  рац1ональномъ  смысл-Ь, 
доступно  н-Ькоторой  части  челов-Ьчества.  Челов'Ьческ1Й  прогрессъ,  какъ  бы 
медленно  онъ  ни  совершался,  весьма  значительно  расширяетъ  и  повышаетъ 
въ  качественномъ  отношенхи  счастье  каждаго  отд-йльнаго  челов-Ька  и  увели- 
чиваетъ  число  т-Ьхъ,  для  кого  оно  становится  доступнымъ.  И  если  даже  су- 
ществующ1Й  порядокъ  вещей  и  самая  челов'Ьческая  жизнь  ограничены  во  вре- 
мени, то  для  практическихъ  ц-Ьлей  это  обстоятельство  им-Ьетъ  слишкомъ  от- 
даленное значенхе  и  потому  не  можетъ  вл1ять  на  ц-Ьнность,  придаваемую  на- 
ми прогрессу.  Такой  взглядъ  составляет  ь  средину  между  крайностями  — 
пессимизмомъ  и  оптимизмомъ.  Селли  называетъ  его  мел1оризмомъ,  подъ  ко- 
торымъ  онъ  понимаетъ  в-Ьру  въ  нашу  способность  увеличивать  сумму  поло- 
жительнаго  блага.  Признавая  возможность  счастья  и  способность  за  каждымъ 
индивидомъ  сознательно  работать  на  пользу  всеобщаго  челов-Ьческаго  блага, 
мел1оризмъ  внушаетъ  людямъ  практическую  в-Ьру  достаточно  сильную,  чтобы 
вдохновить  ихъ  горячими  и  настойчивыми  стремлен1ями.  —  Селли  даетъ  ана- 
лизъ  какъ  пессимизма,  такъ  и  оптимизма,  а  также  кратк1Й  историческ1Й 
очеркъ  этихъ  ученш.  Переводу  предпослано  небольшое  предислов1е  перевод- 
чика о  значен1и  труда  Селли. 

По  мн'Ьн1ю  А.  Скабичевскаго  (Литературная  хроника.  „Нов."  №  178), 
недостатки  книги  Селли  сторицею  выкупаются  блестящимъ  философскимъ  и 
психологическимъ  анализомъ  идей  Шопенгауэра  и  Гартмана.  Сочувственный 
отзывъ  въ  „Рус.  Мысли"  7>  ^05с.  Довольно  обстоятельно  знакомитъ  съ  кни- 
гою „Рус.  Бог."  7)  61—66.  Сочувственно  отзывается  „Набл."  8,  14сс.  Не 
лишены  интереса  зам'Ьчан1я,  который  д-Ьлаетъ  А  -  т  ъ:  Въ  поискахъ  за  прав- 
дой. Пессимизмъ.  „Нов.  Вр."  №  6288  (31-го  августа).  Кратадй  отзывъ  въ 
„Кн.   В-Ьс."  6,  21б. 

699-   (Селли).    5и11у.  ТЬе  Ьитап  т1пс1.  Ьопйоп  1892. 

Сочувственная  зам-Ьтка  Е.  Челпанова  въ  „Вопр,  филос."  отд.  II, 
кн.  1б,  стр.  88с.  Не  мен-Ье  сочувственно  отзывается  и  В.  Ф.  Чижъ  въ 
„В-Ьст.  клин,  и  суд.  псих1атр.",  годъ  X,  вып.  I,  стр.  290 — 296. 

Селли.    См.     Орловъ. 

700.  Сементковск1Й,    Р.  Модная  теор1я.   „Вопросы  филос."  кн.  17, 

отд.    I,    стр.    81  —  112. 

Русское  общество  прошло  черезъ  ц-Ьлый  рядъ  модныхъ  теор1Й,  которыя 
однако  йхало  подвинули  его  впередъ,  такъ  какъ  одна  теор1я  по  большей  ча- 
сти разрушала  другую.  Одна  изъ  такихъ  модныхъ  теорхй — эволюц10низмъ 
Спенсера.  На  поверку  это  учен1е  оказывается  не  только  не  новымъ,  но  даже, 
вопреки    мн'Ьн1Ю    большинства    его    посл-Ьдователей,    далеко    не  передовымъ. 
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Оно— плодъ  поэтическаго  творчества.— Ближайшимъ  поводомъ  для  статьи  по- 
служило появлен1е  въ  русскомъ  перевод-Ь  книги  Коллинса. 

На  обвинен1е  г.  Сементковскимъ  русскаго  общества  въ  умственной  незр-Ь- 
лости  обращаетъ  вниман1е  Н.  В.  М.  въ  стать-Ь:  Г.  Сементковск1Й  о  русскомъ 
обществ-Ь.  „Рус.  Бог."  6,  27 — 34»  Изложенхе  идей  Спенсера  у  г.  Сементков- 
скаго  до  такой  степени  неясно  и  сбивчиво,  что  оно  дшс.1имо  только  при  зна- 
комств-Ь  съ  теор1ей  Спенсера  изъ  вторыхъ  или  третьихъ  рукъ.  На  обвинен1я 
критика  г.  Сементковск1й  возражаетъ  въ  письм-Ь  къ  редактору  („Вопр. 
филос.  и  псих."  кн.  19,  отд.  II,  стр.  по— IIз)• 
С  е  м  е  н  т  к  о  в  с  к  1  и,  Р,  См.  АлексМ  Введенскга,  Нордау. 

701.  Сенека,  Люцш  Анней.  Избранныя  письма  къ  Людил1ю.  {^.  Аппае! 
Зепесае  ас!  ЬистНит  ер151и1ае  тогакз).  Переводъ  съ  латинскаго  П л.  Краснова. 
(Дешевая  библютека  Л^»  250).  Спб.  Изд.  и  тип.  А.  Суворина.  258+11  стр., 
уооо  экз.  Ц.  лО  коп.  Для  любителей  напечатано  изящное  изданхе  въ  коли- 
честв-Ь  зоо  экз.  Ц.  6о  коп. 

Переводу  предпослано  несколько  словъ  объ  автор-Ь.  Переведены  письма 
1-8,  12,  17,  18,  2^,  28,  3°— 32,  3^,  41,  44,  50,  51,  54,  $6,  б1,  63—65,  б7, 
70,  72,  74,  77,  78,  8о,  84,  88,  91,  93,  9^,  98,  99,  101  —  103,  105—107,  112, 
119,  123.  Переводъ  сд-Ьланъ  гладко  и  сопровождается  небольщими  прим-Ьча- 
н1ями. 

См.     Л.     Толстой. 

702.  Сенека,  Л.  Анней.  О  благод'Ьян1Яхъ  (Ве  Ьепейс115).  Къ 
Эбущю  Либералш.  Переводъ  */.  „В-Ьр.  и  Раз.",  отд.  филос,  1889:  №  22, 
454—474;  «N2  24,  554— 562;  1890:  №  2,  85—108;  №  5,  236-248;  №  7,  З13— 
32б;  Л?  9,  382—408;  №15,  110—134;  ^^^  17^  206—224;  №20,  33°— 34";  ^^^  21, 
383-390;  №  24,  523  —  538;  1891:  №  1б,  169—186;  №  20,  356—364;  1892:  №з, 
ИЗ— 120;  №  13,  27—38;  1893:  №  10,471—478;  №  12,   568—576. 

Переводу  предпослано  небольшое  введен1е,  и  кром-Ь  того  онъ  сопровож- 
дается краткими  прим-Ьчанхями .  Сочинен1е  мало  интересно  въ  философскомъ 
отношен1и. 

С  е  н  т  ъ-И  л  е  р  ъ.   См.  Коменскхй. 

703.  Сербск1й,  В.  П.  Психологическая  воззр-Ьшя  Теодора  Мейнерта. 
„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.   19,  отд.  II,  стр.   122  —  140;  кн.  20,  стр.  68—93- 

Общ1я  психологическ1я  построен1я  Мейнерта  носятъ  на  себ-Ь  довольно 
ясно  выраженный  метафизическ1Й  отт-Ьнокъ.  Если  они  до  сихъ  поръ  остава- 
вались  неизвестными  философамъ,  то  это  зависитъ  главнымъ  образомъ  отъ 
того,  что  взгляды  Мейнерта  т-Ьсно  связаны  съ  его  спец1альными  изсл-Ьдова- 
Н1ЯМИ.  Законом-Ьрная  обусловленность  челов-Ьческихъ  д'Ьйств1Й,  являясь  залс- 
гомъ  непрерывнаго  совершенствован1Я,  служитъ  ут'Ьщен1емъ  для  людского 
сердца.  Въ  ряду  сл-Ьдующихъ  за  нами  покол-Ьн1Й  законъ  развит1я  неизб-Ьжно  по- 
влечетъ  за  собою  и  усовершенствован1е  душевной  организащи.  Д-Ьятельность 
развитого  мозга  проявится  въ  неудержимомъ  стремлении  къ  плодотворной 
умственной  д-Ьятельности,  въ  ненасытной  жажд-Ь  знан1я.  Ч-Ьмъ  больше  есте- 
ственнонаучныя  истины  будутъ  входить  въ  плоть  и  кровь  челов-Ька,  т-Ьмъ 
больше  будетъ  прогрессировать  его  свобода. 
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Отчетъ  о  реферат-Ь  въ  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  18,  отд.  II,  стр. 
156-159- 

704.  С  е  р  г  ■Ь  е  в  с  к  1  и,  Н.  Основные  вопросы  наказан1я  въ  нов-Ьйшей  ли- 
тератур-Ь.  „Жур.  гражд.  и  угол,  права"  №  4»   1—24. 

Въ  сокращен1И  эта  актовая  р-Ьчь  въ  Спб.  университет'^  пом'Ьщена  въ  „От- 
чет-Ь"  университета  за  1892  г.  Обзоръ  направлешй  въ  учен1яхъ  о  наказанш, 
между  прочимъ  и  учен1я  Ломброзо, — съ  ц'Ьл1ю  защиты  собственныхъ  взгля- 
довъ  автора,  высказанныхъ  въ  его  работахъ  по  исторш  права. 

705-  Серединск1Й,  Тар.,  прот.  Обозр'Ьн1е  религий,  существовавшихъ 
и  существующихъ  въ  род'Ь  челов-Ьческомъ  отъ  начала  М1ра  до  настоящихъ 
дней.   Рига.   Тип.  Блзнкенштейна.   з18+^'^111  стр.  510  экз.  Ц.  2  руб. 

При  чтен1п  этого  довольно  обширнаго  обозр'Ьн1я  читателю  невольно  при- 
ходитъ  въ  голову  мысль,  что  авторъ  предпринялъ  свой  трудъ  не  въ  видахъ 
уяснешя  истины,  а  съ  ц-Ьлью  возвеличен1я  православ1я  надъ  другийш  религ1я- 
ми,  косн'Ьющими  въ  заблужден1яхъ.  По  полнот-Ь  трудъ  автора  заслуживаетъ 
вниман1я. 

706.  С  и  г  е  л  е,  С.  Преступная  толпа  (Ьа  Гои1е  сг1т1пе11е).  Опытъ  коллек- 
тивной психологш.  Переводъ  съ  французскаго  дополненнаго  авторомъ  изда- 
Н1Я.  Изд.  Н.  Тютчева.  Новгородъ.  Тип.  А.  Федорова.  11+153+6  стр.,  г.ооо 
экз.  Ц.  6о  коп. 

Это  издан1е  сд'Ьлано  съ  большею  тщательностью  и  полнотою,  ч-Ьмъ  изда- 
ние г.  Павленкова.  Тогда  какъ  въ  петербургскомъ  изданхи  выпущены  почти 
всЬ  цитаты,  въ  издан1и  г.  Тютчева  эти  цитаты  не  только  сохранены,  но  и 
прибавленъ  еще  алфавитный  указатель  приводимыхъ  авторовъ. 

Сочувственный  отзывъ  въ  «Сар.  Дневн.»  №  202. 

707.  С  иг  еле,  С.  Преступная  толпа.  Опытъ  коллективной  психолог1и. 
Перевелъ  съ  французскаго  А.  П.  Аеанасьевъ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
Тип.  Ю.  Эрлиха.  1У~\-11б  стр.  з-юо  экз.  3°  к. 

Коллективная  психолопя,  по  мн-Ьшю  Сигеле,  занимаетъ  сферу,  совершен- 
но отличную  отъ  области  сощологхи;  она  им-Ьетъ  права  гражданства  тамъ, 
гд-Ь  соц1олог1я  вовсе  не  им'Ьетъ  м-Ьста,  и  ея  законы  управляютъ  т-Ьмъ,  над  ь 
ч-Ьмъ  соц10логическ1е  законы  потеряли  свою  власть.  Толпа,  какъ  разнородный 
и  неорганическ!й  аггрегатъ,  должна  быть  предыетомъ  коллективной  психоло- 
пи.  Не  подлежитъ  никакому  сомн-Ьнгю,  что  интенсивность  душевнаго  дви- 
жен1я  возрастаетъ  прямо  пропорц1онально  числу  лицъ,  разд'Ьляющихъ  это 
движен1е  въ  одно  и  то  же  время  и  въ  одномъ  и  томъ  же  м-Ьст-Ь.  Но  чис- 
ленность и  сама  по  себ-Ь  является  .источникомъ  новыхъ  душевныхъ  движен1Й. 
Численность  даетъ  всЬмъ  своимъ  единицамъ  чувство  ихъ  внезапнаго  н  не- 
обычайнаго  могущества.  Изъ  другихъ  факторовъ,  вл1яющихъ  на  преступленгя 
толпы,  авторъ  разсматриваетъ  внушенье,  нравственное  опьяненье  и  настроенье 
толпы.  Какъ  для  коллективнаго,  такъ  и  для  индивидуальнаго  преступленья 
мотивъ,  по  которому  оно  совершается,  является  однимъ  изъ  самыхъ  важныхъ 
пунктовъ,  которыми  изм-Ьряется  степень  лььчноь'ь  отв'Ьтственности.  Существуя 
въ  н-Ьсколькихъ  индивидахъ  еще  до  возбужденья  толпы  и  распространяясь 
понемногу  на  всЬхъ,  раньше  даже,  ч-Ьмъ  внушенье  достигаетъ  наибольшей 
степеньь,  мотивъ  является  ощуьценьемъ,  которое  съ  большеь!  справедливостью 
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МОЖНО  приписать  каждой  отд-Ьльной  личности,  и  въ  которомъ  отъ  нея  мож- 
но потребовать  почти  полнаго  отчета. 

С  и  г  е  л  е.  См.  Михайловскш,  Оболенскш,  Святсюй. 

708.  Сигеле,    Сцип10.    Психолог1я    преступной  толпы.  „Пед.  Сбор." 

8,  157-175. 

Сигеле  отводитъ  внушен1Ю  слишкомъ  большую  роль  не  только  въ  жизни 
отд-Ьльнаго  челов-кка,  но  и  въ  жизни  массы.  Каждая  идея,  каждое  чувство 
челов-Ька  есть,  такъ  сказать,  рефлексъ  вн+.шняго  импульса,  который  онъ  ис- 
пытываетъ.  Челов-Ькъ  не  двигается,  не  д-Ьйствуетъ,  не  думаетъ  иначе,  какъ 
подъ  вл1ян1емъ  внушен1я,  которое  можетъ  исходить  отъ  вида  какого-нибудь 
предмета  (!),  отъ  слышаннаго  слова  или  звука,  отъ  какого-нибудь  вн-Ьшняго 
движен1я.-~Въ  н-Ьсколько  изм-Ьненномъ  вид-Ь  эта  статья  вошла  въ  составъ 
отд-Ьльно  изданнаго  труда  Сигеле,  о  которомъ  р-Ьчь  была  выше. 

Мысли  Сигеле  сочувственно  излагаетъ  Петербуржец  ъ:  Маленькая 
хроника.  „Нов.  Вр."  №  6298  (ю-го  сентября). 

709.  Сикорск1Й,  И.  А.,  проф.  Психопатическая  эпидемхя  1892  года 
въ  Юевской  губерши.  Юевъ.  ф  стр.  500  экз.  Оттискъ  изъ  «Унив.  Изв.»,  апр. 

Сообщаются  крайне  любопытныя  данныя  о  религ103номъ  движенш,  охва- 
тившемъ  н-Ьсколько  селъ  Васильковскаго  уЬзда.  Въ  окрестномъ  населенш  дви- 
жен1е  это  изв-Ьстно  подъ  именемъ  малеванщины,  такъ  какъ  родоначальни- 
комъ  его  является  психически  больной  м-Ьшанинъ  Малеваный.  Малеванцы 
(иначе  ихъ  называютъ  трясунами  и  духовиками)  продали  большую  часть  иму- 
щества, отказываются  отъ  работы  и  находятся  въ  особенномъ  ненормально- 
веселомъ  настроен1и  духа,  въ  ожидан1и  кончины  м1ра.  Почти  всЬ  они  отли- 
чаются разстроеннымъ  здоровьемъ,  упадкомъ  общаго  питашя,  страдаютъ  су- 
дорогами и  истерическими  припадками  и  въ  безприм-Ьрныхъ  разм-Ьрахъ  под- 
вержены галлюцинац1ямъ  обонян1я.  Самъ  Малеваный  сд-Ьлался  предметомъ 
богопочитан1я,  и  съ  его  словъ  поклонниками  записано  даже  евангелге.  Дви- 
жен1е  возникло  подъ  несомн-Ьннымъ  вл1ян1емъ  штунды. 

На  брошюру,  въ  виду  громаднаго  интереса  ея  фактическаго  содержан1я, 
обратила  особенное  вниман1е  русская  пресса.  См.  Психопатическая  эпидем1я, 
..Рус.  В1зд."  №  109  и  III  (перепечатано  въ  „Каз.  Тел."  №  тб,  гд  и  2о);  В. 
Ш(вецовъ).  Изъ  научной  области,  „Сьшъ  От."  №  109;  отчасти  Э  л  ь  п  е: 
Научныя  письма.  Напрасныя  претензш  спиритизма.  „Нов.  Вр."  №  6164  (29-го 
апр-Ьля).  См.  также  „Моск.  В-Ьд."  №  152  (дневникъ  печати)  по  поводу  ре- 
цензш  Б.  Грейденберга  во  „Врач."  №  20,  стр.  39'^^  Статью  реферируетъ 
Б.  И.  Воротыиск1Й  въ  „Невр.  В-Ьст."  т.  I,  вып.  х,  стр.  гзбсс,  и  К. 
Толстой  въ  „В-Ьст.  общ.  гиг1ены"  у,  22—28  (въ  хроник-Ь),  а  на  основа- 
нш  посл'Ьдняго  реферата  составлена  статья  въ  „Рус.  Жиз."  №  2о8  и  211 
подъ  заглав1емъ:  Психопатическая  эпидем1Я  въ  К1евской  губ.  По  поводу 
нея  см.  передовыя  статьи  „Рус.  Жизни"  (Л*»  219  и  22о)  подъ  заглав1емъ:  Зна- 
менательное явленге.  См.  также  Алелековъ,  Н.   Михайловский. 

Съ  проф.  Сикорскимъ  не  согласенъ  г.  Алелековъ  („Мед.  Обоз."  №  13, 
83—87),  по  мн-Ьшю  котораго  въ  религюзномъ  движенш,  называемомъ  мале- 
ванщиной,  нельзя  вид-Ьть  психопатической  Э11идем1и.    Кром-Ь  того  онъ  не  со- 
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чувствуетъ  м-Ьропр1Ят1ямъ  охранительнаго  характера,  къ  которымъ  склоняется 
г.  Сикорск1Й.  Отзывъ  г.  Алелекова  вызвалъ  отв-Ьтъ  со  стороны  проф.  Сикор- 
скаго  (тамъ  же  -Л°  19,  673  —  676),  гд-Ь  онъ  упрекаетъ  рецензента  въ  грубыхъ 
ошибкахъ  и  нарушен1и  „основъ  этики  и  литературной  критики".  На  это,  въ 
свою  очередь,  отв-Ьчалъ  г.  Алелековъ  (тамъ  же,  стр.  676—680). 

По  мн-Ьн^ю  I.  С:  Духовный  взглядъ  на  малеванщину  и  кликушество, 
„Душеп.  Чт."  8,  589"~595>  малеванцевъ  могутъ  исц-Ьлить  не  доктора,  а  только 
православная  церковь.  Простьшъ  отчетомъ  ограничивается  „В-Ьст.  клинич.  и 
суд.  психиатр."  годъ  X,  вып.  I,  стр.  308 — з^^- 

Совершенно  расходится  съ  д-ромъ  Сикорскимъ  въ  объяснен1и  причинъ 
возникновен1я  малеваншины  Н.  О.  Л  о  б  а  ч  е  в  с  к  1  й:  Новая  секта.  „Нов. 
Вр."  №  6295  (7-1"о  сентября).  По  его  мн-Ьн^ю,  сводить  возникновеше  новыхъ 
сектъ  на  причины  чисто  физическ1я  или  психопатологическ1я— довольно  грубый 
и  притомъ  устар'Ьвш1й  пргемъ  объяснетя  религ10зныхъ  движен1Й. 

Сочувственныя  статьи  брошюр-Ь  проф.  Сикорскаго  посвящаютъК.  См— К1Й: 
Малеванщина  въ  осв-Ьщенш  психхатрическихъ  изсл-Ьдовашй.  „К1евл."  №  107, 
и  А.  Эртель:  Психопатическая  эпиделпя,  „Кгевск.  Слово"  Л*»  1906  и  1908 
(6-го  и  8-го  мая).  По  мн-Ьн1Ю  же  „Сар.  Дневн."  №  90  (Коллективныя  психи- 
ческ1Я  разстройства),  г.  Сикорск1й  началъ  за  здрав1е,  а  свелъ  за  упокой. 
Сикорск1Й,  И.  А.  См.  П.  Ивановъ. 

710.  Символика    чиселъ.  „Прав.  В-Ьс."  №  258. 

Собраны  любопытныя  данныя  о  символическомъ  значен1и  чиселъ  у  разныхъ 
народовъ. 

711.  Симондсъ,  Джонъ  Аддингтонъ  (■)•  1893)-  Культура:  ея 
значеше  и  прим-Ьнен^е.   „С-Ьв.   В-Ьс."   и,  95  — ^З- 

Статья  заимствована  изъ  сборника  статей  автора  „1п  гЬе  кеу  оС  Ыие". 
Признаки  настояшей  культуры— либеральность  и  широкая  терпимость,  кото- 
рыя  однако  не  исключаютъ  требовашя  стойко  бороться  за  свои  уб'Ьжден1я. 

Симонъ,  Ж.   См.  Л.Толстой. 

712.  Сиповск1Й,    в.  д.    Сократъ  и  его  время.   „М1ръ  Бож."   I,  1—43; 

2,   1-33- 

Популярный  очеркъ. 

713-  Скабичевск1Й,  А.- Начало  и  развит1е  русской  критики.  Николай 
АлексЬевичъ  Полевой.  „М1ръ  Бож."   ю,  19 — 45* 

Затронуты  также  философск1Я  течешя  тридцатыхъ  и  сороковыхъ  годовъ. 

714-  Скворцов  ъ,  И.  Записки  по  педагогик-Ь  прим-Ьнительно  къ  про- 
грамм-Ь  педагогики  въ  женскихъ  гимназ1яхъ  и  институтахъ.  Часть  1-я.  Общая 
педагогика.  Изд.  4-е  (безъ  перем-Ьнъ).  Тип.  А.  Катанскаго  и  К".  Х111+184 
стр.  З'боо  экз.  Ц.   I  руб. 

Это  весьма  распространенное  пособ1е  по  общей  педагогик'Ь  содержитъ,  по 
образцу  другихъ  такихъ  же  педагогикъ,  элементарныя  св-Ьд-Ьн1Я  изъ  психоло- 
гии и  логики,  въ  прим'Ьнен1и,  гд-Ь  возможно,  къ  воспитанш. 

С  к  а  б  и  ч  е  в  с  к  1  й,  А.  См.  кн.  Волконск1Й,  Говоровъ,  Каблицъ    и  Селли. 

715-  Скворцовъ,  И.  П.,  проф.   Въ  чемъ  сила  жизни  и  всей  природы? 
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„Стран."  6  —  7»  244—262,  а  также  з,  стр.  477сс.  (кратк1Й  отчетъ  въ  обзор-Ь 
журналовъ). 

Не  въ  борьб-Ь,  не  въ  соперничеств-Ь,  а  въ  согласш,  въ  сод-Ьйстеш — сила  и 
залогъ  существован1я  всей  природы  и  всей  жизни.  Но  въ  д-Ьйствительности 
мы  однако  видимъ,  что  борьба  среди  людей  все  бол-Ье  и  бол-Ье  усложняется, 
ей  придаютъ  научный  основы  и  возводятъ  ее  на  высоту  всеобщаго  неотврати- 
маго  явлен1Я.  Изъ  борьбы  теперь  создали  своего  рода  культъ. 

Эта  лекц1я  вышла  въ  1892  г.  въ  н-Ьсколькихъ  издан1яхъ. 

Скворцов  ъ,  И.  П.,  проф.  См.  Эльпе  №  920. 

716.  (Сковорода).  Обстоятельный  отчетъ  о  лекщи  г-жи  Ефименко  объ 
украинскомъ  философ-Ь  въ  „Харьк.  Губ.  В-Ьд."  №  304;  выдержка  въ  „Рус. 
Жиз."  №   322. 

717-  С  к  р  и  б  а,  П.  Современные  литературные  мотивы.  (Символисты,  дека- 
денты). „Рус.  Жизнь"  №  17- 

По  поводу  статьи  Н.  К.  Михайловскаго  „Литература  и  жизнь"  („Русская 
Мысль"  :)  о  декадентахъ  и  статей  Н.  Я.  Грота,  Л.  М.  Лопатина  и  П.  Е.  Ас- 
тафьева въ  „Вопросахъ  филос."  о  Ницше. 

Скриба,  П.  См.  Аврелинъ. 

Сланск1Й,  В.  П.  См.  Дорофеевъ. 

718.  (Слезы).  Психолог1я  и  философ1я  слезъ.  «Мхръ  Бож.»  5,  191с. 
Перепечатано  изъ  «Нов.  Тел.». 

719'  Слешинск1й,  И.  Логическая  машина  Джевонса.  (Отд.  оттискъ  изъ 
журнала  „В-Ьстникъ  опытной  физики  и  элементарной  математики").  Одесса. 
Тип.  «Центральная»,   и  стр.  250  экз. 

Это  сообщен1е  читано  въ  зас'Ьдан1и  математическаго  отд'Ьлен1Я  новорос- 
С1Йскаго  общ.  естестЕ.  24  сентября.  Авторъ  только  знакомитъ  съ  логической 
машиной,  не  подвергая  оц'Ьнк'Ь  ни  мысли  о  ней,  ни  ея  исполнен1я. 

720.  Сл1озбергъ,  Г.  Б.  О  классическомъ  и  позитивномъ  направле- 
н1яхъ  въ  наук'Ь  уголовнаго  права.  Изложенхе  доклада  и  прений  по  поводу  его 
въ  Юридическомъ  обществ-к  при  Спб.  университет-Ь.  »Жур.  гражд.  и  угол. 
права"  №  2,  4-" 28  (протоколы  въ  приложенш). 

721.  Слонимск1Й,  Л.  Наши  теоретики  народничества.  (/.  Каблицъ 
(Юзовъ).  Основы  народничества,  ч.  11.— В.  В.  Наши  направлен1я),  „В-Ьстн. 
Евр.«  II,  323—337- 

Авторъ  хочетъ  не  полемизировать,  а  только  подвести  итоги  недавнимъ  спо- 
рамъ.  Почерпая  свои  св-Ьд-Ьн1я  и  идеи  изъ  доходящаго  до  насъ  иностраннаго 
научно-литературнаго  матерхала,  народники  пытались  выработать  по  этимъ  дан- 
нымъ  систему  воззр-Ьн1Й,  прим-Ьнимыхъ  къ  русской  жизни;  а  такъ  какъ  соц1- 
альная  литература  Запада  полна  идей  борьбы  противъ  либеральной  буржуаз1и 
во  имя  интересовъ  рабочаго  класса,  то  та  же  идейная  борьба  опред-Ьляетъ  со- 
держанхе  и  характеръ  воззр-Ьнхй  и  нашихъ  народниковъ. 

По  поводу  этой  статьи  обычную  ноту  тянетъ  Ю.  Николаев  ъ.  Литера- 
турно -  критическая  зам^тки.  Либерализмъ  и  народничество.  «Моск.  В-Ьд.» 
№  318. 

Философский  Ежегодыикъ,  I. 
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722.  Слонимск1Й,  Л.  3.  Философск1Я  драмы  Ренана.    „В'Ьс.    Евр."  I, 

353-372. 

Статья  не  столько  философскаго,  сколько  историко-литературнаго  со- 
держания. 

Слонимск1Й,  Л.  См.  Бернаръ-Лавернь,  Гумпловичъ,  Жоли,  Тардъ, 
Хрулевъ. 

723.  Слоущъ,  Н.  Д.  Мнемотехника  или  искусство  укреплять  память. 
Практическое  руководство  усвоивать  легко  и  быстро  и  удерживать  навсегда 
въ  памяти  числа,  назван1Я,  сераи  словъ,  стихотворен1Я,  иностранные  языки, 
логариемы,  бухгалтер1ю,  даты,  карты,  шахматы  и  др.  Составлено  по  нов-Ьй- 
шимъ  иностраннымъ  руководствамъ.  Изд.  3-е  дополненное.  Одесса.  Типогр. 
«Одес.  Нов.».  з6  стр.   ьооо  экз.  35  коп. 

По  собственнымъ  словамъ  автора,  это — первое  „переложен1е"  мнемотехники 
на  русск1Й  языкъ.  Нечего  прибавлять,  что  жиденькое  „переложенге"  не 
можетъ  исполнить  и  десятой  части  т-Ьхъ  об'Ьщан1Й,  которыми  авторъ  ста- 
рается прельстить  читателя. 

По  мн-Ьнш  „Рус.  Мысли",  II,  518с.,  книжка  г.  Слоуща  можетъ  вызвать 
лишь  рядъ  улыбокъ  читателя,  а  м-Ьстами  и  сплошной   см'Ьхъ. 

724.  С  л  у  ч  е  в  с  к  1  и,  В.  К.  Достоевсщй  и  внушен1е.  „Книжки  Нед-Ьли"  I, 
24—56;  2,  2б— 5Ь 

Если  новы  не  явлен1я  внушен1я,  а  лишь  научная  эксплоатац1Я  ихъ,  то  у 
Достоевскаго,  какъ  тонкаго  психолога,  должны  быть  данныя  для  характери- 
стики явлен1Я  внушения.  Д-Ьйствительно,  онъ  задолго  до  образованхя  суще- 
ствующаго  нын'Ь  научнаго  направлен1я  о  внушен1и  подм-Ьтилъ  и  изобразилъ  та- 
К1Я  событ1я  жизни,  которыя  относятся  къ  области  безсознательнаго  и  не  мо- 
гутъ  быть  объяснены  одними  только  мотивами  д-Ьйств1я. — Авторъ  принадле- 
житъ  къ  числу  рьяныхъ  поклонниковъ  гипнотизма. 

Со  статьей  г.  Случевскаго  обстоятельно  знакомитъ  Из.  А  л^ — с  к  1  й: 
Услуги  гипнотизма,  „Шевлян."  №  82  и  83,  ожидающхй  отъ  гипнотизма  всякихъ 
благъ.  Очень  интересною  находитъ  статью  г.  Случевскаго  В.  Ч  у  й  к  о:  Жур- 
нальное обозр-Ьше,  „Од.  Лист."  №  ЗЗ- 

725.  Случевск1Й,  В.   К.  Толпа  и  ея  психолопя.  „Книжки Нед'Ьли"  4> 

5~38;   5>  5—23- 

Указаны  характеристическхе  признаки  психолог1и  толпы,  а  также  вл1ян1е, 
которое  толпа  им-Ьетъ  на  челов-Ька  и  отд'Ьльньш  челов-Ькъна  нее.  Вторая  по- 
ловина статьи  носитъ  чисто  юридически  характеръ. — См.   Михайловскш. 

726.  (С  л -Ь  пой).  Психический  М1ръ  сл-Ьпого.  „Прав.  В-Ьст."  №  189  (пере- 
печатано въ  „Сборник-Ь",  приложен1И  къ  общепедагогической  газете  „Школь- 
ное Обозр-Ьн1е"  за  1893-    Спб.   1894  г.   Тип.  Трунова.  Стр.  153 — Чб). 

Небольшая  зам-Ьтка  отчасти  на  основан1и  статей,  пом-Ьщенныхъ  въ  жур- 
нал-Ь  „Сл'Ьпецъ". 

727-  Смайльсъ,  С.  Долгъ.  (Нравственныя  обязанности  челов-Ька).  Пе- 
реводъ  С.  Майковой.  Второе  исправленное  издан1е  книгопродавца  Губинскаго. 
Спб.  Тип.  Тиханова.   1У+424  стр.  I  р.   $0  к. 

Хотя  этическ1я    положен1я  автора  весьма  просты    и    немногочисленны,  но 
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они  иллюстрируются  больпшмъ  количествомъ  фактовъ.  Это  несомн-Ьнное  до- 
стоинство всЬхъ  трудовъ  Смайльса  способствовало  ихъ  распространенш  и 
среди  русскихъ  читателей. 

Сочувственный  отзывъ  въ  „Сбор.  Нивы"  5)  22б. 

728.  Смирнов  ъ,  А.  И.,  проф.  Физюлогическ1я  и  психологичесюя  осно- 
ван1Я  эстетики.  А.  Задача  и  метода  эстетики.  «Неврол.  В-Ьст.»  т.  I,  вып.  I, 
стр.  99 — ^24;  вып.  2,  стр.  197 — 232;  вып.  з,  стр.  127 — 1б8  (статьи  еще  не 
окончены) . 

Задача  эстетики  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  свести  всЬ  разнообразные  эф- 
фекты красоты  къ  н-Ькоторому  однообразхю.  Обзоръ  истор1и  эстетики  пока- 
зываетъ,  что  она  постепенно,  хотя  и  медленно,  освобождалась  отъ  господства 
метафизики.  Отличительный  признакъ  изящныхъ  объектовъ  сл-Ьдуетъ  искать 
въ  особенностяхъ  т-Ьхъ  волнен1й,  которыя  вызываются  ими. 

Всл-Ьдъ  за  общей  частью  авторъ  довольно  обстоятельно  останавливается 
на  физ10логическихъ  и  психологическихъ  основан1яхъ  теор1л  музыки.  Онъ 
разсматриваетъ  музыкальные  тоны  и  прост-Ьйш^е  законы  ихъ  сочетанш.  При- 
чины, почему  одни  звуки  и  ихъ  сочетан1я  пр1ятны,  а  друг1е — н-Ьтъ,  заключа- 
ются въ  структур-Ь  слухового  органа  и  въ  общихъ  свойствахъ  ыервнаго  про- 
цесса. Переходя  къ  эстетическому  д-Ьйствш  музыки,  ея  происхождешю]и  свя- 
зи съ  душевными  волнен1ями,  авторъ  подробно  останавливается  на  теорш 
происхождешя  музыки  Спенсера. 

С  м  и  т  ъ,  Ада  м  ъ.  См.  Яковенко. 

729.  Снегиревъ,  В.  А.  Систематическ1Й  курсъ  чтен1Й  по  психологш. 
Съ  портретомъ  автора.  Харьковъ.  Тип.  Дарре.  ХХУ4-700  стр.   4  ?•  5°  к. 

Авторъ,  покойный  профессоръ  казанской  духовной  академш  (•(•  1089  г.), 
оставилъ  посл-Ь  себя  н-Ьсколько  работъ,  свид-Ьтельствующихъ  о  его  несомн-Ьн- 
номъ  философскомъ  даровании.  Обширный  курсъ  чтен1Й  по  психолопи, изданный 
его  братомъ,  част1ю  подготовленъ  къ  печати  самимъ  авторомъ,  част1ю  же  ре- 
дактированъ  издателемъ.  Чтобы  нам-Ьтить  направлен1е,  котораго  держится 
авторъ,  достаточно  указать  на  его  опред'Ьлен1е  психолог1и:  психологхя — наука 
о  душевныхъ  явленхяхъ,  въ  ихъ  взаимныхъ  соотношен1яхъ,  въ  ихъ  отношении 
къ  физ10логическимъ  состоянхямъ  организма  и  въ  ихъ  основ-Ь  или  последней 
причин'Ь.  Каждый  изъ  этихъ  моментовъ  одинаково  необходимъ  въ  состав-Ь 
науки  о  дущ-Ь  и  требу етъ  одинаковаго  отъ  нея  вниман1я.  Сл-Ьдуя  своед1у 
опред'Ьлен]Ю,  авторъ  подвергаетъ  разсмотр-Ьн^ю  вопрось  о  субстанциальности 
душевнаго  начала,  р-Ьшая  этотъ  вопросъ  въ  положительномъ  смысл-Ь.  Но  спра- 
ведливость требуетъ  зам-Ьтить,  что  зта  чисто-метафизическая  глава  входитъ 
какимъ-то  клиномъ  во  все  изложен1е  проф.  Снегирева.  Не  служитъ  ли  она  данью 
со  стороны  покойнаго  философа  своей  сред-Ь?  Различая  прост'Ьйшхе  факторы 
психической  жизни  отъ  просттЬйшихъ  психическихъ  д-Ьятельностей,  авторъ 
къ  первымъ  относитъ  ощущен1Я,  волнен1я,  стремлен1я  и  ихъ  идеи,  а  ко  вто- 
рымъ — сознаше-различеше,  ассощированхе,  воспроизведенхе,  вний1ан1е  и  па- 
мять. Разсмотр-Ьвъ  эти  факторы  и  деятельности,  г.  Снегиревъ  подробно  го- 
воритъ  о  т-Ьхъ  сложныхъ  явлен1яхъ,  которыя  образуются  изъ  нихъ,  а  именно 
объ  ум-Ь,  сердц-Ь  и  вол-Ь. — Первоначально  курсъ,  въ  вид-Ь  отд-Ьльныхъ  статей. 
пом-Ьщался    въ    журнал-Ь  „В-Ьра  и  Раз."   1890 — 1892  гг.  Отдельному  изданш 
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предпосланъ  краткий  очеркъ  жизни  и  д-Ьятельности  автора,  а  также  его  пор^ 
третъ.  Въ  издан1и  попадаются  грубые  промахи.  Наприм-Ьръ.  на  стр.  иЗ  авторъ 
изв-Ьстнаго    сочинен1я    Р5усЬо1о§15сЬе    Апа1у5еп  Горвич1  названъ  Гартвигомъ, 

Сочувственно  отзывается  «Сынъ  От.^  1892,  №  34^  •  Довольно  сочувственно 
отзывается  (Э.  Л.  Радловъ)  въ  „Журн.  мин.  нар.  проев."  5>  287с.  Съ 
трудомъ  г.  Снегирева  знакомить  »Рус.  Мысль"  ю,  465с.  По  отзыву  В.  Ива- 
новскаго,  книга  заслуживаетъ  вниман1я  и  по  богатству  матер1ала,  и  по  ее 
лидности  взглядовъ  автора.  Но  вн-Ьшняя  сторона  издан1я  слаба. 

С  о  б  о  л  е  в  ъ,  М.  См.  Янжулъ. 

730.  Соболев  ъ,  Н.  Непознаваемое  и  единое,  (По  поводу  философскихъ 
трактатовъ  г.  Е.  де-Роберти).  «Нов».  Л'2  218. 

Если  авторъ  отм-Ьчаетъ  некоторые  недостатки  въ  трудахъ  г.  де-Роберти, 
то  не  съ  ц-Ьлью  умалить  ихъ  достоинство.  Вопросы  философхи  у  него  постав^ 
лены  и  серьезн-Ье,  и  в-Ьри-Ье,  ч-Ьмъ,  напр.,  въ  философскомъ  орган-Ь,  издавае- 
момъ  „московскими  духовидцалш  и  прорицателями". 

Отв-Ьтомъ  на  эту  статью  служить  статья  г.  де-Роберти  подъ  т-Ьмъ  же  за- 
глав1емъ  („Нов."  №  240),  гд-Ь  даются  разъяснен1я  повопросамъ  о  законе  трехъ 
гиповъ  метафизики,  о  теор1и  непознаваемаго,  объ  относительности  челов-Ь' 
ческаго  знан1я,  о  закон-Ь  тожества  противоположностей  и  др. 

731.  Соколов  ъ,  П.  Учен1е  о  Святой  Троиц'Ь  въ  нов-Ьйшей  идеалисти- 
ческой философш.  „В-Ьр.  и  Раз."  №  20,  отд.  фил.,  стр.  351  —  З^^;  №  21, 
стр.  406—428;  Л°  23,  стр.  490  —  520. 

Посл-Ь  обширнаго  введешя,  въ  которомъ  излагается  положен1е  догмата 
Св.  Троицы  у  отцевъ  и  учителей  церкви,  авторъ  подробно  передаетъ  ученее 
о  Св.  Трорщ'Ь  у  Фихте,  Шеллинга  и  Гегеля. 

Соколов  ъ,  П.   П.  См.  Брентано,  Мюнстербергъ,  Св-Ьтловъ. 

732.  Сократъ  и  1исусъ  Христос  ъ.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  прот. 
А.  Ковальницкаго.  Изд.  2-е,  книгопродавца  Тузова.  Спб.  Тип.  дома  призр'Ь- 
шя  малол.  б-Ьдныхъ.  47  '^'^Р-    З-ООО  экз.  2о  коп. 

Параллель,  им-Ьющая  въ  виду  назидан1е  в^Ьрующихъ,  но  не  претендующая 
на  ученую  строгость  изсл'Ьдован1Я. 

Сократъ.  См.  Ксенофонтъ,  Савкевичъ,  Сиповскш. 

733*  (С  о  л  л  ь  е).  Къ  вопросу  о  психолопи  ид10та.  Статья  Бр — скаго.  „В-Ьс^ 
Восп."   Л*»  5}  стр.  70 — 99* 

Авторъ  пользуется  преимущественно  книгой  ЗоШег".  Р5ус11о1оо;1е  с1е  Г1с110Г, 
Однако  онъ  ограничивается  только  некоторыми  сторонами  вопроса. 

734-  С  о  л  о  в  ь  е  в  ъ,  А.  Е.  Отрицаетъ  ли  Левъ  Толстой  семью  и  бракъ? 
(По  поводу  „Крейцеровой  сонаты").  Пенза.  Тип.  губ.  правлен1Я.  гб  стр. 
1.000  экз.  20  коп. 

По  мн'Ьн1Ю  автора,  Л.  Н.  Толстой  въ  принцип-Ь  не  отрицаетъ  ни  семьи^ 
ни  брака  и  даже  не  находить  возможнымь  водворять  на  земл-Ь  ц'Ьломудр1е; 
бракъ  и  семья  отрицаются  маньякомь  Позднышевымъ,  и  имъ  же  пропов^Ь- 
дуется  идея  о  блаженств'Ь  челов-Ьчества  въ  состоян1и  невинности.  Но  отри- 
цан1е  Позднышевымъ  брака,  основаннаго  на  эгоизм-Ь,  какь  противоположно- 
сти   брака    христ1анскаго,    ведеть    лищь  къ  утвержден1ю  этого    посл-Ьдиято* 
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<1ад1ый  ходъ  пов^Ьсти  показываетъ,  что  Л.  Н.  Толстой  написалъ  ее  именно 
съ  этою  ц-Ьл1ю:  если  брачное  сожитхе  и  семья,  основанныя  на  эгоизм-Ь, — 
явлеше  не  естественное,  то,  очевидно,  необходимо  искать  для  семьи  другой 
основы.  Подтвержден1е  такого  взгляда  гр.  Толстого  на  бракъ  авторъ  нахо- 
дитъ  и  въ  „Посл-Ьслов1и"  къ  „Крейцеровой  сонат-Ь". 

С  о  л  о  в  ь  е  в  ъ,  В.  См.  Льежуа. 

735-  (Соловьевъ,  В  л.  С).  БесЬда  Вл.  Соловьева  въ  Париже  о  д-Ьй- 
ствительныхъ  оснсвахъ  франко-русскаго  соглашешя.  „Нов.  Вр."  №  6396  (17-го 
декабря). 

Отчетъ  о  бес^д-Ь  въ  зал-Ь  Сегс1е  с1и  ЬихетЬоиг§  заимствованъ  изъ  „Могс!". 
О  той  же  бес^д-Ь  отчетъ  напечатанъ  также  и  въ  „11п1уег5".  По  поводу  по- 
явившихся во  французскихъ  и  русскихъ  газетахъ  сообщен1Й  о  бес'Ьд-Ь  В  л. 
С.  Соловьевъ  прислалъ  въ  „Нов.  Вр."  №  6400  (21-го  декабря)  письмо  въ 
редакц1Ю  съ  заявлешемъ,  что  подлинный  текстъ  бесЬды  будетъ  пом-Ьщенъ  въ 
марсельскомъ  издан1и  Ье  Л'1п§1:1ёте  51ёс1е,  а  зат'Ьмъ  выйдетъ  отдельною  бро- 
шюрой. 

7з6.  Соловьевъ,  В  л.  Вопросъ  о  самочинномъ  умствованш.  „В'Ьс.  Евр." 
1892,  12,  863—868. 

По  поводу  брошюры  г.  Тихомирова:  Духовенство  и  общество  въ  со- 
временномъ  религ10зноыъ  движеши,  М.  1892.  На  статью  г.  Соловьева  г.  Ти- 
хомировъ  отв-Ьчалъ  зам-Ьткою:  Мой  отв-Ьтъ  г.  Владим1ру  Соловьеву,  «Русск. 
Об."  I,  з68 — 370  (первоначально  «Моск.  В-Ьд.»  1892,  №  ^$6^  подъ  заглав1емъ: 
Два  слова  по  поводу  г.  Владимхра  Соловьева).  Противъ  г.  Соловьева  опол- 
чились духовныя  издан1я.  См.  напр.  Г  р.  Георг1евск1  и  въ  „Моск.Церк. 
В^д."  №  3,  стр.  37  —  41>  а  также  П.  В.,  тамъ  же  №  12,  стр.  161  —  164  и 
?^  18,  стр.  237с.  Въ  посл-Ьднихъ  двухъ  зам-Ьткахъ  авторъ  пытается  уронить 
въ  глааахъ  читателя  полемическхе  пр1емы  г.  Соловьева. 

737-  Соловьевъ,  В  л.  Гермесъ  Трисмегистъ.  „Энциклоп.  словарь"  Брок- 
гауза и  Ефрона,  т.  УШ,  стр.  $^ус. 

73 8.  С  (о  л  ов  ь  е  в  ъ),  В  л.  Гетчесонъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефро- 
на, т.  УД1,  стр.  605  с. 

739*  С  (о  л  о  в  ь  е  в  ъ),  В  л.  Гилозоизмъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  УШ,  стр.  672с. 

740.  С  о  л  о  в  ь  е  в  ъ,  В  л.  Гностицизмъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  \Т11,  стр.  9  5 осе. 

741-  С  (о  л  о  в  ь  е  в  ъ),  В  л.  Гомёол1ер1и.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  IX,  стр.   151. 

742-  С  (о  л  о  в  ь  е  в  ъ),  В  л.  Горг1й.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  IX,  стр.  217с. 

743-  Соловьевъ,  В  л.  Гуго  Викторинецъ.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза 
Л  Ефрона,  т.  IX,  стр.  856с. 

71.4-  Соловьевъ,  В  л.  Н.  Я.  Данилевскш.  «Энциклоп.  слов.»  Брокгауза 
^1  Ефрона,  т.  X,  стр.  77 — 8о. 
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745*  с  о  л  о  в  ь  е  в  ъ,  В  л.  Демонъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  X,  стр.  374—377- 

74б-  Соловьев  ъ,  В  л.  Дунсъ  Скоттъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и 
Ефрона,  т.  XI,  стр.  240 — 244- 

747'  Соловьев  ъ,  В  л.  Д-Ьйствительность.  „Энщщлоп.  слов."  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  XI,  стр.  324СС. 

748.  Соловьев  ъ,  В  л.  Изъ  вопросовъ  культуры.  Историческ1Й  сфинксъ. 
„В-Ьс.  Евр."  6,  780—789. 

Сфинксомъ  съ  женскимъ  лицомъ  и  зв-Ьриными  когтями  является  „право- 
слав1е",  какъ  его  понимаютъ  идеологи  славянофильства  и  патр10ты-истребители. 
Если  действительно  русское  в-Ьроиспов-Ьдиое  начало  въ  своемъ  историческомъ 
явленш  содержитъ  два  противоположные  элемента,  то,  по  мн-Ьн1Ю  автора,  для 
нашего  нац10нальнаго  самосознан1я  возникаетъ  настоятельный  вопросъ,  какой 
изъ  этихъ  элементовъ  отличается  существеннымъ  характеромъ  и  какой  слу- 
чайнымъ. 

На  противоположной,  узко-нац10налистической  точк'Ь  зр-Ьшя  стоитъ  И.  С. 
Дурново:  Г.  Соловьевъ  въ  роли  польскаго  патрхота.  (Восьмое  письмо  изъ 
Петербурга).  „Моск.  В-Ьд."  №  169;  Зат-Ьмъ:  Н-Ьчто  о  либеральномъ  слабосйл1И. 
(Девятое  письмо  изъ  Петербурга).  Тамъ  же  №  178.  По  его  мн'Ьн1ю,  г.  Соло- 
вьевъ см-Ьшалъ  область  морали  съ  областью  права  и  упустилъ  изъ  виду  эле- 
ментъ  принужден1я,  присущ1й  вс'Ьмъ  правовымъ  и  общественнымъ  отно- 
шешямъ. 

Крайне  недоволенъ  статьею  г.  Соловьева  и  Д.  И  л  о  в  а  й  с  к  1  й:  Антинацю- 
налистическ1Я  и  лжехрист1анск1я  теорхи.  Тамъ  же  Л'§  1 57-  Онъ  безъ  церемон1И 
сов-Ьтуетъ  г.  Соловьеву  самому  поучиться,  прежде  ч'Ьмъ  поучать  другихъ,  и 
даже  не  прочь  заподозрить  его  въ  „ненормальности  мышлен1я" . 

По  поводу  вылазокъ  гг.  Иловайскаго  и  Дурново  см.  Л.  Прозоровъ. 
Провинц1альная  печать.  „С-Ьв.  В-Ьс."  8,  35"~39* 

На  коротенькую  зам-Ьтку  г.  Со.10вьева  считаетъ  необходимымъ  отв-Ьтить 
Л.  Тихом  ировъ  ц'Ьлою  статьей:  Къ  вопросу  о  терпимости  (л-Ьтопись  пе- 
чати). „Рус.  Об."  7>  3^9 — 384*  Принципъ  терпимости  самъ  по  себ-Ь  —  прин- 
ципъ  ВЫСОК1Й  и  полезный,  но  его  нужно  правильно  понимать.  Можно  быть 
терпимымъ  и  все-таки  показывать  „зв-Ьриные"  когти. 

Этой  же  полемик'Ь  посвящена  статья  Л.  Е.  Оболенскаго:  Умственныя 
шатан1я.  (По  поводу  полемики  между  Вл.  Соловьевымъ  и  Львомъ  Тиходшро- 
вымъ).  „Книжки  Нед."  ^,  184 — 207. 

749-  Соловьевъ,  В  л.  Изъ  вопросовъ  культуры.  Ю.  0.  Самаринъ  въ 
письм-Ь  къ  баронессЬ  Э.  0.  Раденъ.  „В-Ьс.  Евр."  5>  3^3 — 371- 

Прогрессъ  челов-Ьчества  прямо  опред-Ьляется  степенью  подчинен1я  ему 
вн-Ьшней  природы,  а  это  подчинен1е  зависитъ  отъ  силы  его  духовной  самод^Ь- 
ятельности.  При  самыхъ  неблагопрхятныхъ  услов1яхъ  русск1Й  народъ  доказалъ 
свою  способность  къ  такой  самод-Ьятельности .  Четверть  в-Ька  тому  назадъ  для 
русскаго  народа,  получившаго  гражданскую  полноправность,  повидимому,  на- 
ступила пора  духовнаго  возрожден1я  при  д-Ьятельномъ  руководств-Ь  бол-Ье 
культурнаго  класса.  Но  вм-Ьсто  того  въ  нашей  малообразованной  сред-Ь  по- 
явились и  возобладали  чуждые  русскому  народному  духу  и  христ1анской  в-Ьр-Ь 
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инстинкты  насильничества  и  безправнаго  уравнительства.  См.  ,Рус.  Мысль" 
6,  289  (библ10гр.)- 

750.  С  о  л  о  в  ь  е  в  ъ,  В  л.  Смыслъ  любви.  „Вопросы  филос."  кн.  14,  отд. 
I,  стр.  97 — '^°7;  кн.  15,  стр.  161 — 172;  кн.  1б,  стр.  115—128;  кн.  17,  стр.130 
— 147  (статьи  еще  не  окончены). 

Коренной  смыслъ  любви  состоитъ  въ  признан1и  за  другимъ  сушествомъ 
безусловнаго  значешя.  Но  въ  своемъ  эмпирическомъ  быт1и  это  существо 
безусловнаго  значен1я  не  им-Ьетъ.  Сл-Ьдовательно,  безусловное  значение  мож- 
но утверждать  за  нимъ  лишь  в-Ьрою.  Истинная  любовь  им-Ьетъ  мистическую 
основу  и  отличается  двустороннимъ  характеромъ:  мы  любимъ,  во-первыхъ, 
то  идеальное  существо,  которое  должны  ввести  въ  нашъ  идеальный  М1ръ,  и, 
во-вторыхъ,  то  природное  челов-Ьческое  существо,  которое  даетъ  живой  лич- 
ный матерхалъ  д.гя  воплощен1Я  этого  идеала. 

751-  (Со  ловьевъ,  В  л.  С.)  Его  портретъ.  „Петербургская  Жизнь" 
№  17»  стр.   195- 

Соловьевъ,  Влад.  См.  Астафьевъ,  А.  Б-Ьляевъ,  АлексЬй  Введенскш 
№  109,  Герней,  Диминсшй,  Каблицъ,  Обнинскш. 

752.  Соловьевъ,  В  с.  Что  такое  „доктрина  теософическаго  обще- 
ства". „Вопр.  филос.  и  псих."  кн.   18,  отд.  II,  стр.  41 — 68. 

Въ  допо-1неше  къ  своимъ  разоблачешямъ  основательницы  теософическаго 
общества  авторъ  знакомитъ  съ  ученхемъ  этого  посл-Ьдняго.  Религхя  теософи- 
ческаго общества  представляетъ  изъ  себя  полную  противор'Ьч1й  см-Ьсь  панте- 
изма, матер1ализма  и  йшогобожхя.  Но  въ  практической  д-Ьятельности  обще- 
ства его  доктрина,  по  дш-Ьнш  автора,  все  бол-Ье  и  бол-Ье  отступаетъ  на  вто- 
рой планъ.  Оно  съ  каждымъ  годомъ  все  громче  и  громче  объявляетъ  себя 
всемирною  пропов-Ьдью  буддизма  и  врагомъ  христ1анства. 

Сочувственно  ссылается  на  статью  г.  Соловьева  Л.  Тихомиров ъ: 
Л-Ьтопись  печати.  Полемика  по  поводу  г-жи  Блаватской.  „Рус.  Обозр."  7> 
385-388. 

753-  Соловьевъ,  В  с.  Современная  жрица  Изиды.  Мое  знакомство  съ 
Е.  П.  Блаватской  и  „Теософическимъ  обществомъ".  (Эпизодъ  „Гт  (1е  51ёс1е"). 
„Рус.  В-Ьс."  1892,  2  —  5,  9~12.  Отд-Ь-тьно  съ  приложешемъ  отв-Ьта  на  брошю- 
ру „г-жи  Игрекъ"  и  новыхъ  документовъ.  Спб.  Тип.  „Обществ.  Пользы". 
37°  стр.  юоо  экз.  I  р.  5°  коп. 

Очень  интересныя  разоблачен1я  зад1-Ьчательной  авантюристки.  Посл'Ьдн1я 
статьи  затрогиваютъ  даже  садшя  щекотливыя  стороны  личной  жизни  Бла- 
ватской. Какъ  ни  старается  авторъ  уверить,  что  онъ  рано  зам%тилъ  всю  не- 
основательность теософической  доктрины  и  оставался  въ  рядахъ  общества 
только  съ  ц-Ьлхю  выв-Ьдать  то,  что  не  доступно  профану,  читатель  не  можетъ 
отд-Ьлаться  отъ  впечатл'Ьн1Я,  что  г.  Соловьевъ  былъ  довольно  долго  увлеченъ 
ученхемъ  теософовъ.  Между  прочимъ,  г.  Соловьевъ  даетъ  въ  извлеченш  от- 
четъ  комиссш,  назначенной  „Обществомъ  для  психическихъ  изсл-Ьдованш"  съ 
ц-Ьл1Ю  выяснить  „феномены"  Блаватской. 

Разоблачен1я  вызвали  ц-Ьлын  рядъ  „писемъ  въ  редакцш"  „Нов.  Вр.*:  В. 
Желиховской  въ  №  6087  (8-го  февраля)  о  фантастичности  разоблачешй 
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Г.  Вс.  Соловьева  и  объ  ея  отв-Ьт-Ь,  Вс.  Соловьева  въ  №  6089,  съ  опровер- 
жен1емъ  г-жи  Желиховской,  Ф.  Б  е  р  г  а  въ  №  6090,  о  причинахъ  отказа  на- 
печатать отв-Ьтъ  г-жи  Желиховской  въ  „Рус.  Ыс".,  и  В.  П.  Желиховской, 
тамъ  же,  о  подлинности  писемъ  г.  Вс.  Соловьева,  им-Ьющихся  въея  распоряженш. 

Отголосокъ  этой  полемики  въ  „Нов."  №  49>  отд-Ьлъ  «Что  говорятъ».  См. 
также  В.  Михневичъ:  Между  небомъ  и  землею.  (По  поводу  споровъ  о 
Блаватской).  «Нов.»  №  105.  На  сторону  г-жи  Желиховской  не  безъ  основангя 
становится  0.  Д.:  Е.  П.  Блаватская  и  Вс.  С  Соловьевъ.  „Моск.  В-Ьд."  №  126. 
Зам-Ьтка  написана  по  поводу  брошюры  г-жи  Желиховской. 

На  сторону  г.  Соловьева  становятся:  С.  Э — ль.  „Гражд."  №  127;  Л.  Тихо- 
миров ъ.  Изъ  газетъ  и  журналовъ.  Полемика  по  поводу  г-жи  Блаватской. 
„Рус.  Об.«  ^,  385-388. 

Не  одобряетътенденщй  г.  Соловьева  В.  Чуйко.  Журнальное  обозр-Ьн1е. 
„Одес.  Лист."  №№  107  и  142.  Довольно  обстоятельную  заметку  посвящаетъ 
Блаватской  „С-Ьв.  В-Ьстн."  ^,  51— 6^-  Книга  Вс.  Соловьева  написана  вульгарно, 
грубо,  цинично,  безъ  того  душевнаго  благородства,  которое  необходимо  при 
изобличенш  чужого  обмана,  но  т-Ьмъ  не  мен-Ье  въ  ней  много  правды. 

Итоги  спора  подводитъ  Н.  въ  «Рус.  В-Ьс.>  II,  343 — 348.  Онъ  стоитъ  на 
сторон-Ь  г.  Соловьева  и  указываетъ  на  отголоски,  которые  встретила  книга  г. 
Соловьева  за  границей. 

См.  также  Желиховская. 

754»  Соловьевъ,  Е.  А. — Д.  И.  Писаревъ,  его  жизнь  и  литературная' 
д-Ьятельность.  Бхографическш  очеркъ.  Съ  портретомъ,  гравированнымъ  въ 
Лейпциг-Ь  Геданомъ.  Спб.  Тип.  Эрлиха.  1бо  стр.  Зюо  экз.  25  к.  [Жизнь 
зам-Ьчательныхъ  людей.  Биографическая  библ1отека  Ф.  Павленкова]. 

Б1ограф1Я  написана  не  безъ  увлечен1я  и  читается  съ  интересомъ.  По  мн-Ь- 
Н1Ю  автора,  въ  критическихъ  статьяхъ  Писарева  развита  очень  любопытная  и 
поучительная  основа  философско-исторической  системы.  Пропов-Ьдуя  эконо- 
м1ю  силъ  и  эмансипац1ю  личности,  Писаревъ  является  представителемъ  той 
философско-исторической  школы,  которая  не  хочетъ  объединять  эволюц1Ю 
общества  съ  эволюц1ей  природы  и  выдвигаетъ  счастье  и  развитхе  личности, 
какъ  критерш  прогресса. 

Признавая  талантъ  у  Писарева,  старается  свести  его  значен1е  не  только 
къ  нулю,  но  даже  къ  отрицательной  величин-Ь  Ю.  Николаев  ъ:  Литера- 
турныя  зам-Ьтки.  Запоздалая  аполопя.  „Моск.  ВтЬд."  №  ЗЗ^-  Кратшй  отзывъ 
Н.  А.  въ  „Сар.  Дневн."  №  2бб. 

755*  Соловьевъ,  Ев  г.  Принципъ  экономш  общественныхъ  силъ. 
„Путь — дорога".  Научно-лит.  сборникъ.  Спб.  Стр.  186 — 2x6. 

Особенностью  нашего  времени  является  непроизводительная  трата  силъ. 
Въ  виду  этого  особенно  важно  выдвинуть  значен1е  принципа  экономхи  силъ 
для  общественной  жизни.  Авторъ  обращается  къ  утоп1ямъ  и  государствен- 
нымъ  романамъ  (Платонъ,  Моръ,  Кампанелла,  Фурье  и  Беллами),  чтобы  про- 
следить прим'Ьненхе  этого  принципа  въ  теоретическихъ  построешяхъ.  Ав- 
торъ, впрочемъ,  хорошо  сознаетъ,  что  это  не  единственный  принципъ,  на 
основании  котораго  можно  ц-Ьлесообразно  устроить  челов-Ьческое  существо- 
ван1е. 
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756.  Соловьев  ъ,  т.  Теор1я  волевыхъ  представлен1й.  Отношен1е  ея  къ 
спец1ац1и  и  элеващи  органическаго  дпра.  Спб.  1892.  Тип.  Лебедева  114-И-[- 
4-404+табл.  2  руб. 

Представлен1е  есть  нервно-молекулярное  колебан1е,  которое  непрем-Ьнно 
стремится  перейти  вовн-Ь,  сопровождаясь  часто  мускульными  сокращен1ями, 
хотя  бы  и  незам-Ьтными.  Это  относится  какъ  къ  чувствительнымъ,  такъ  и  къ 
двигательнымъ  представлен1ямъ,  причемъ  первыя  вызываютъ  вторыя  и  такимъ 
образомъ  реализуются  въ  нихъ,  иногда  же  просто  стремятся  принять  форму  вос- 
пр1ят1я.  Это  стремлен1е  каждаго  представлешя  перейти  вовн-Ь  и  есть  его  воле- 
вой характеръ.  Для  проявлен1я  собственно  волевыхъ  представлешй '  требуется 
отсутств1е  ихъ  борьбы,  какъ  препятствхя  для  реализац1и  одного  изъ  нихъ. 
Силы,  законы  и  принципы,  выставляемые  механическою  теор1ею  въ  качеств-Ь 
основныхъ  деятелей  въ  ход-Ь  развит1я  организмовъ,  не  могутъ  на  самомъ 
д-Ьл-Ь  объяснить  этого  развит1я.  Для  этого  необходимо  допустить  д-Ьйств1е 
иныхъ,  присущихъ  самому  организму,  силъ  и  законовъ.  Такую  силу  авторъ 
находитъ  въ  волевомъ  представлен1и,  которое  вл1яетъ  на  всЬ  уклонен1я  въ 
развит1И  организмовъ.  Но  это  не  какое-нибудь  развитое  представленге,  су- 
ществующее прежде  опыта. 

Отзывъ  въ  «Набл.»  (2,26 — 29)  ставитъ  книгу  Т.  Соловьева  выше  произве- 
дений его  соименника.  Въ  ней  „н-Ьтъ  владимхро-соловьевскаго,  да  и  вообще 
никакого  мистицизма,  обскурантизма  и  папизма".  Вообще  этотъ  журналъ 
чуть  не  въ  каждой  своей  книжк'Ь  старается  зад-Ьть  г.  Вл.  Соловьева.  По  мн-Ь- 
шю  рецензента  „Жур.  мин.  нар.  проев."  ю  57°^.,  несмотря  на  н-Ькоторый 
интересъ,  представляеьшй  книгою,  ее  нельзя  рекомендовать  для  чтен1Я,  потому 
что  она  годится  лишь  какъ  матер^алъ  для  новой  обработки. 

757*  Соломоновск1й,  И.  Отношеше  языка  къ  мысли.  Изсл-Ьдоваше. 
(Отд.  оттискъ  изъ  „Филологическихъ  записокъ"  за  1892,  вып.  1—111.)  Воро- 
нежъ.  Тип.  В.  Исаева.  8:  стр.,  300  экз. 

Вотъ  выводы,  къ  которымъ  приходитъ  авторъ  въ  своей  интересной  ра- 
боте: мышлен1е  есть  д-Ьятельность,  совершенно  отличная  отъ  познаван1я.  По- 
знаван1е  соотв-Ьтствуетъ  акту  принят1я  пищи,  а  мышленге — процессу  переже- 
выван1я  ея  у  жвачныхъ  животныхъ.  Языкъ  относится  къ  мысли,  какъ  пись- 
менность къ  устной  р-Ьчи.  Мышлен1е,  какъ  д-Ьятельность  отвлечен1я  и  обоб- 
щен1я,  становится  возможнымъ  для  челов-Ька  лишь  подъ  услов1емъ  аналити- 
ческаго  языка;  при  употребленхи  же  синтетическаго  языка  оно  безусловно 
невозможно.  Но  языкъ  аналитическ1Й,  представляя  для  мысли  значительныя  удоб- 
ства, т-Ьмъ  самымъ  вовлекаетъ  ее  въ  велик1Я  опасности.  Зам-Ьчаемая  въ  немъ 
тенденц1Я  къ  экономхи  и  бережливости  угрожаетъ  лишить  мысль  достаточ- 
ной ясности  и  определенности  и  затрудняетъ  индивидуальное  творчество 
ума.  Синтетическимъ  авторъ  называетъ  по  преимуществу  языкъ  животныхъ. 

Статья  реферируется  В.  Я.  въ  „Пед.  Сб."  4»  4^8 — 472» 

С  о  р  е  л  ь.  См.  Ивановсюй. 

758.  (Спенсеръ).  Доходы  одного  философа.  „  Колосья"  з>  223с. 

Сколько  Спенсеръ  выручилъ  за  свои  сочинения. 

759-  (Спенсеръ).    Зрепсег,    НегЬеги    Рг1пс1р1е5  оГ  Е^Ысз,  уо1.  I. 

Слегка  знакомитъ  съ  этимъ  трудомъ  П.    Мокхевск^й,    „Вопр.  фил.  и 
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псих."  кн.  17,  отд.  П,  стр.  79'^-  Зам-Ьтка  о  выход-Ь  2-го  тома  въ  „Рус.  В-Ьд." 
№  139- 

Спенсер  ъ.  См.  Гохэггеръ,  Коллинсъ,  Оболенск1й,  Сементковскш,  Фи- 
липповъ  №  843»  Хохряковъ. 

убо.  Спиноза,  Б.  Трактатъ  объ  усовершенствованш  разума.  (Ое  1п1;е1- 
1есШ5  етеп(1а110пе).  Переводъ  съ  латинскаго  Г.  Полинковскаго.  Съ  приложе- 
шемъ  главы  изъ  Исторш  новой  философ1и  Куно  Фишера.  Одесса.  Тип.  Фе- 
сенко.  ХХ+62  стр.  5°°  экз.  75  коп. 

Переводъ  статьи  Куно  Фишера  довольно  тяжелый,  а  еще  тяжел-Ье  пере- 
водъ самаго  „Трактата".  Открываемъ  первую  попавшуюся  страницу  и  читаемъ 
фразу:  «онъ  познаетъ  вещи  не  столь  подъ  формой  продолжаемости,  сколь 
подъ  н-Ькоторымъ  образомъ  вн-Ьшности»  (стр.  66).  Очень  сочувственно  встр-Ь- 
чаетъ  переводъ  Я.  С.:  По  поводу  одной  книги.  „Ол.  Лист,"  №  215. 

Спиноза.     См.  Вормсъ,  Гротъ  и  Шперкъ. 

761.  (Спир  ит  и  змъ).    БесЬды  о  спиритизм-Ь.  Статья  И.  М — ва.    „Нов." 

№  307. 

Бес'Ьда  репортера  съ  редакторомъ  журнала  „Ребусъ",  г.  Прибытковымъ,  по 
поводу  Евзап1и  Паладино. 

762.  (С  п  и  р  итизмъ).  Опасное  движен1е  мысли.  „Нов.  Вр."  №  бюг 
(23-го  февраля).  Перепечатано  также  въ  „РебусЬ"  №  12,  стр.   127с. 

Р-Ьчь  идетъ  объ  оккультизм-Ь  и  спиритизм-Ь.  Никакой  ссылкой  на  „высшую 
истину"  нельзя  оправдывать  распространен1Я  въ  обществ-Ь  идей,  ц-Ьлые  в-Ька 
отуманивавшихъ  челов'Ьческ1Й  разумъ  и  никогда,  въ  течеше  всего  прошлаго 
челов-Ьчества,  не  приносившихъ  ему  ничего,  кром-Ь  самыхъ  мрачныхъ,  леденя- 
щихъ  кровь  ужасовъ. 

Противъ  ЭТОЙ  статьи  выступилъ  А.  Н.  Аксаковъ:  Нашъ  Торквемада 
(„Ребусъ"  №  12,  стр.  125СС.),  гд-Ь  высказываетъ  предположенхе,  что  она  при- 
надлежитъ  г.  Эльпе.  См.  ниже  статью  этого  посл-Ьдняго:  Напрасныя  претензш 
спиритизма  (№  д^з)- 

763.  (Спириты).  Конгрессъ  спиритовъ.  (Корреспонденщя  Л.  Р.  изъ  Не- 
аполя).  „Нов."   №    100. 

Станкевич  ъ.   См.  Волынск1Й . 
Стаудингеръ.  См.   Басистовъ. 
Степановъ,  И.  И.  См.  Хрулевъ. 

764.  Стефановск1Й,  Д.  Н.  Пассивизмъ.  (Зам-Ьтки  по  вопросамъ  по- 
ловой психопатолог1и).    „Архивъ    псих."    т.    XIX,  №  I,  стр.  76 — 94;  т.  XXI, 

стр.    I — 23. 

Описаше  любопытныхъ  явленш  изъ  области  отклоненш  полового  чув- 
ства. 

765.  Стоктон  ъ,  Фрэнкъ  Р.  Философ1я  относительнаго  быт1я.  Раз- 
сказъ.  „Нов.  Вр.",  приложеше  къ  №  6404  (25-го  декабря). 

Не  лишенный  остроум1я  разсказъ,  въ  которомъ  призраки  оказываются  на- 
стоящей д-Ьйствительностью,  а  реальные  люди — призраками. 

убб.  Столыпинъ,  Д.  I)  Къ  вопросу  о  крестьянскомъ  хозяйств-Ь.    По- 
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ложен1е  19-го  февраля  объ  освобожден1И  крестьянъ.  2)  Критическая  зам-Ьтки 
по  поводу  положен1я  философ1и  Конта.  М.  Тип.  Чернышевскаго.  27+8  стр. 
1боо  экз. 

Чтобы  дать  понят1е  читателю  о  томъ,  на  сколько  небрежно  исполнено 
это  издан1е,  можно  привести  сл-Ьдующхе  факты.  На  первой  же  страниц-Ь 
брошюры  къ  заглав1Ю  сд-Ьлана  сноска,  въ  которой  буквально  перепечатано  оглав- 
лен1е  одной  изъ  бол-Ье  раннихъ  брошюръ  автора,  не  им-Ьющее  ни  мал-Ьйшаго 
отношен1я  къ  вопросу  о  крестьянскомъ  хозяйств-Ь.  Если  въ  заглавш  говорится  о 
какомъ-то  положен1и  философ1и  Конта,  то  изъ  текста  брошюры  читатель 
увидитъ,  что  зд-Ьсь  простая  опечатка:  надо  читать  „по  поводу  положительной 
философш  Конта".  Въ  зам-Ьткахъ  о  Конт-Ь  авторъ  пытается  собрать  н-Ьсколько 
фактовъ  изъ  области  современной  науки,  подтверждающихъ  взгляды  этого  фи- 
лософа. Въ  своемъ  изложен1и  авторъ  перескакиваетъ  съ  одного  предмета  на 
другой  и  потому  на  немногихъ  страничкахъ  усп-Ьваетъ  затронуть  почти  всЬ 
важн-Ьйш^е  взгляды  Конта. 

767.  Столыпинъ,  Д.  Къ  вопросу  философш  права.  Нашъ  крестьянскш 
вопросъ,  статья  165-я,  о  личномъ  выкуп-Ь.  Право  на  землю.  Москва.  Тип.  В. 
Гатцука  (Д.  Чернышевскаго).  19  стр.   1800  экз.   ю  к. 

Аристотель  и  тутъ  же  статья  165-я,  метафизика  и  положеше  19-го  фев- 
раля, -все  это  проходитъ  передъ  читателемъ  въ  какомъ-то  пестромъ  калей- 
доскоп-Ь.— Т-Ь  же  статьи  вышли  и  отд-Ьльно  каждая,  въ  вид-Ь  летучихъ  лист- 
козъ  (8—7  стр.),  которые  вложены  въ  друпя  брошюры  г.  Столыпина. 

Несочувственно  отзывает  ся   „С-Ьв.  В-Ьстн."  9>  7^^' 

768.  Столыпинъ,  Д.  Нашъ  крестьянск1Й  вопросъ.  Наука  и  метафизика. 
М.  Тип.  Чернышевскаго.  8  стр.  Обложки  н-Ьтъ. 

Одинъ  изъ  летучихъ  листковъ  г.  Столыпина.  Метафизика  вл1яетъ  на  сель- 
ское ХОЗЯЙСТВО,  и  г.  Столыпинъ  находитъ  это  влхянхе  вреднымъ. 

769.  Столыпинъ,  Д.  А.  Н-Ькоторыя  разсуждешя  о  современныхъ  во- 
просахъ.  Причины  неудовлетворительности  въ  преподаван1и  политической  эко- 
номш.  М.  Тип.  Чернышевскаго.  8  стр.  бос  экз. 

Логика  автора  можетъ  быть  охарактеризована  сл-Ьдующимъ  прим-Ьромъ . 
„Адамъ  Смитъ,— говоритъ  онъ,— былъ  профессоромъ  философш  въ  Гласгов-Ь; 
онъ  прим-Ьнилъ  учен1е  Аристотеля  къ  экономическимъ  явлен1ямъ  и  справед- 
ливо признанъ  основателемъ  современной  политической  эконом1и.  Изъ  этого 
можно  заключить  (?),  что  одностороннее  изученхе  экономическихъ  явлен1Й 
безъ  общаго  обзора  естественнаго  обшественнаго  строя  будетъ  всегда  вести 
къ  ошибкамъ". 

770.  Столыпинъ,  Д.  Н-Ьсколько  словъ  о  политическихъ  и  обществен- 
ныхъ  формахъ.  Освобожден1е  крестьянъ  въ  царствован1е  Императора  Але- 
ксандра П.  Выводы  и  заключен1я  Н.  П.  Семенова.  М.  Тип.  Чернышевскаго. 
22-]-8  стр.  боо  экз.  5  коп. 

Въ  царств-Ь  животныхъ  авторъ  различаетъ:  I)  физ10логическ1я  единицы, 
2)  семью,  з)  различныя  коллективныя  ассоц1аши,  4)  собственность  и  5)  прав- 
лен1я.  Эта  классификац1я  можетъ  служить  недурнымъ  образчикомъ  разсуж- 
денш  автора. 


1^6  СТОЛЫПИНЪ. 

771-  Столыпин  ъ,  Д.  Общ1Я  заключешя  по  вопросу  о  нашемъ  сельскомъ 
быт-Ь.  М.  8  стр.   Обложки  н'Ьтъ. 

Летуч1Й  листокъ,  въ  которомъ  авторъ  утверждаетъ,  что  между  философхей 
и  нашимъ  сельскимъ  бытомъ  существуете  т-Ьсн-Ьйшая  связь,  и  трудно  поэтому 
говорить  объ  одномъ,  не  упоминая  о  другой. 

772.  Столыпине,  Д.  А.  О  существован1и  научныхъ  естественныхъ  за- 
коновъ  для  общественныхъ  явлен1й.  Къ  р']Ьшен1Ю  вопроса  объ  общин-Ь. 
Статья  2-я.  Москва.  Тип.  В.  Гатцука  (Д.  Чернышевскаго).  14  стр.  1.500 
экз.  10  к. 

Несочувственно  отзывается  М-  Л— скш  въ  „Истор.  В-Ьс."   II,   З^З^с 

773*  Столыпинъ,  Д.  А.  О  существоваши  научныхъ  естественныхъ  за- 
коновъ  для  общественныхъ  явлен1Й.  Къ  вопросу  нашего  сельскаго  быта. 
Статья  3-я-  Москва.  Тип.  В.  Гатцука  (Д.  Чернышевскаго).  20  стр.  I. бос  экз. 

10   коп. 

774*  Столыпинъ,  Д.  О  существованш  научныхъ  естественныхъ  за- 
коновъ  для  общественныхъ  явлен1Й.  По  вопросу  нашего  сельскаго  быта. 
Статья  4-я.  Москва.  Тип.  В.  Гатцука  (Д.  Чернышевскаго).  22  стр.  1,8оо  экз. 
ю  коп. 

Трехъ  посл-Ьднихъ  брошюръ  не  удалось  им-Ьть  въ  рукахъ  составителю 
„Ежегодника",  такъ  какъ  ихъ  н-Ьтъ  въ  спб.  публичной  библхотек'Ь.  Вм-Ьсто 
же  нихъ  попался  летучхй  листокъ  подъ  заглав1емъ:  „О  существованш  науч- 
ныхъ естественныхъ  законовъ  для  общественныхъ  явлен1й,  Къ  р-Ьшенхю  во- 
проса объ  общин-Ь"  (8  стр.).  Излюбленныя  мысли  г.  Столыпина  излагаются  имъ 
во  всЬхъ  его  произведен1яхъ,  а  потому  н-Ьтъ  необходимости  останавливаться 
на  содержан1и  названныхъ  брошюръ  и  листковъ. 

775-  Столыпинъ,  Д.  Очерки  философ1и  и  науки.  Книга  1-я.  Учеше 
Огюста  Конта.  Начала  соц10лог1и.  По  вопросу  объ  организаши  земельной 
собственности  и  пользован1И  землей.  Издан1е    2-е.  М.    Тип.    Чернышевскаго. 

IV-}- 2 10   стр.     1.200   экз.    6о   КОП. 

Составитель  „Ежегодника"  не  могъ  получить  этой  книги,  и  ея  н-Ьтъ  въ 
спб.  публичной  библ1отек'Ь. 

776.  Столыпинъ,  Д.  А.  Очерки  философ1И  и  науки.  Книга  2-я.  Объ 
организац1и  нашего  сельскаго  быта.  Теор1Я  и  практика.  Къ  вопросу  о  высшемъ 
образованш.  Издаше  2-е.  М.  Тип.  Чернышевскаго.  У!-]-! 66  стр.  1.200  экз.  40  к. 

Въ  спб.   публичной  библ10тек'Ь  этой  книги  н-Ьтъ. 

Несочувственно  отзывается  „С'Ьв.  В-Ьст."  9>  У^'^* 

777-  Столыпинъ,  Д.  А.  Очерки  научной  философш.  Книга  уя. 
Вопросы  образован1я,  сощальные  и  политичесюе.  Изд.  2-е.  М.  Тип.  Черны- 
шевскаго. 11+11-|-158  стр.  1.500  экз.  40  коп. 

Въ  спб.  публичной  библ1отек'Ь  книги  н'Ьтъ. 

Очевидно,  во  всЬхъ  трехъ  книгахъ  „Очерковъ"  перепечатаны  старыя  статьи 
г.  Столыпина,  выходивш1я  подъ  разными  заглавхями  въ  1889  —  1890  гг.  ВсЬ 
он-Ь  отличаются  однимъ  и  т-Ьмъ  же  характеромъ:  запашки  и  философхя  Конта, 
общен1е  и  политическое  ученее  Аристотеля  идутъ  рука  объ  руку  въ  разсужден!- 
яхъ  автора. 
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778-  Столыпинъ,  Д.  А.  (1818 — 1893)-  Некрологъ.  „Нов.  Вр.">1Ь6з89 
(ю-го  декабря).  Несколько  сочувственныхъ  словъ  его  памяти  посвящено  въ 
стать-Ь  Ш.:  Изъ  Москвы.  „Гражд."  №  308.  Довольно  интересныя  св-Ьд-Ьн1я  о 
покойномъ  позитивист-Ь  сообщаетъ  В.  Ф.  въ  „Рус.    Ыс."  12,  335 — 338. 

779-  С  т  р  а  X  о  в  ъ,  Н.  Н.  Воспо1Минан1я  и  отрывки.  Спб.  1892.  Тип.  Пан- 
телеевыхъ.  П+з^З  стр.  ьооо  экз.   I  руб. 

Изъ  статей,  им-Ьющихъ  философск1Й  интересъ,  въ  этотъ  сборникъ  вошли: 
Толки  объ  Л.  Н.  Толстомъ  (стр.  131 — 184),  Отв-Ьтъ  на  письмо  неизв-Ьстнаго 
(185 — 197Л  Справедливость,  милосерд1е  и  святость  (стр.    199 — 215)' 

Сочувственный  отзывъ  М.  М.  въ  „Ист.  В-Ьс."  4?  270с. 

780.  Страх  овъ,  Н.  Н.  Зам-]5тки  о  Тэн*.  „Рус.  В-Ьс."  4>  238 — 258. 

Значительная  часть  статьи  отведена  философскимъ  взглядамъ  Тэна,  сло- 
жившимся подъ  вл1ян1емъ  н-Ьмецкаго  идеализма.  Вм-Ьсто  того,  чтобы  увле- 
каться отражен1емъ  этого  идеализма,  намъ  сл-Ьдовало  бы,  по  мн'Ьн1Ю  автора, 
обратиться  къ  самому  источнику  этой  мудрости. 

Взглядъ  Н.  Н.  Страхова  на  Тэна  разд-Ьляетъ  Ю.  Николаев  ъ.  Лите- 
ратурныя  зам-Ьтки.  Ипполитъ  Тэнъ.  „Моск.  В-Ьд."  Л»  123. 

Страховъ,  Н.  Н.  См.  Астафьевъ,  Волынскга  №  137>  Гротъ  Х»  204. 

781.  Страховъ,  С,  свящ.  Н-Ьсколько  словъ  о  христханской  любви  въ 
ея  отношен1и  къ  духовной  природ-Ь  челов-Ька.  „Чтен1я  въ  обш.  люб.  духов. 
проев."  I,  отд.  II,  стр.  I — ю. 

По  поводу  статьи  Н.  А.  Елеонскаго  „Изъ  записокъ  по  основному 
богослов1ю"  (тамъ  же  1892,  I).  Любовь— актъ  воли,  устремляющш  душевныя 
силы  челов-Ька  къ  изв-Ьстному  предмету  или  лицу  и  настраивающ1Й  ихъ  сооб- 
разно съ  природою  любимаго  челов-Ька  или  лица. 

782.  Струнников  ъ,  А.  Доступно-ли  намъ  непосредственное  познан1е 
Божества?  „Бог.  В-Ьст".  5,  319— 33°- 

П.  Е.  Астафьевъ  въ  своей  стать-Ь  «Воля  въ  знан1и  и  воля  въ  в-Ьр-Ь»  («Во- 
просы философ1и"  кн.  13  и  14)  не  разъ  касается  взглядовъ  г.  Струнни- 
кова.  Но  г.  Струнниковъ  не  пытается  защищать  ихъ  отъ  нападокъ;  ограни- 
чившись утверждешемъ,  что  статья  г.  Астафьева  полна  софистики,  прикрыва- 
ющейся иностранными  словами  и  темными  выражен1ями,  онъ  останавливается 
изъ  всей  статьи  покойнаго  автора  лишь  на  одномъ  вопрос-Ь  и  приходитъ  къ 
выводу,  что  челов-Ьку  доступно  познан1е  божественной  сущности,  но  только, 
вопреки  П.  Е.  Астафьеву,  не  непосредственное. 

783.  (Стэдъ).  Таинственный  журналисхъ.  „Книжки  Нед-Ьли"  з>  264—267 
(отд-Ьлъ:  Изъ  иностранныхъ  издан1Й). 

Передается  разсказъ  Стэда  о  духовномъ  телеграф-Ь. 

Стэдъ.  См.  Желиховская,  Орловъ, 
Суворин  ъ,  А.  См.  Шарко. 

784.  (Сумасшеств1е).  Заразительность  сумасшеств1Я  и  преступлен1я. 
„Прав.  В-Ьст."  №  149* 

Компилятивная  статья,  основанная  на  русскихъ  и  иностранныхъ  работахъ. 

С  у  р  1  о.  См.  Святскш. 
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785.  Талама,  Д.  Значенхе  музыки  и  ненормальный  условия  современнаго 
музыкальнато  воспитан1я.  Актовая  р-Ьчь.  (Оттискъ  изъ  отчета  виленской  1-й 
гимназ1и  за  1892 — 93  ^г.)-  Вильна.  Тип.  Сыркина.  28  стр.   юо  экз. 

Авторъ  недоволенъ  т-Ьмъ,  что  въ  современномъ  воспиташи  такъ  много 
отводится  м-Ьста  уму  и  такъ  мало — чувству.  Въ  результат-Ь  такого  печальнаго 
положешя  воспитан1я  получились  разнаго  рода  язвы,  разъ'Ьдающ1я  современ- 
ное челов-Ьчество.  Исходя  изъ  подобныхъ  соображешй,  ораторъ  высказы- 
ваетъ  свой  взглядъ  на  правильную  постановку  музыкальнаго  образованхя.  Если 
„д-Ьло  музыкальнаго  образованхя,  говоритъ  онъ^  будетъ  прочно  организовано, 
и  музыка  станетъ  для  челов-Ька  тою  великою  просв-Ьтительною  силою,  о  ко- 
торой мечтаютъ  лучш1е  умы,  то  и  чувство  будетъ  им-Ьть  возможность  пройти 
надлежащую  школу,  и  благод'Ьтельные  плоды  не  замедлятъ  обнаружиться  въ 
поднятш  нравственнаго  уровня  общества;  исчезнутъ  сами  собою  и  т-Ь  ненор- 
мальныя  явления  въ  общественной  жизни,  которыя  обусловливаются  односто- 
ронностью современной  культуры". 

786.  (Тани).  Магнетизеръ  Джузеппе  Тани.  (БесЬда  съ  однимъ  изъ  его 
пашентовъ).  „Петерб.  Жизнь"  Л»  36,  збгс.  (съ  портретомъ). 

787.  Тардъ,  Ж.  Законы  подражания.  (Ьез  Ыз  (1е  Г1тиапоп).  Переводъ 
съ  французскаго.  Издан1е  Ф.  Павленкова.  Спб.  1892.  Тип.  Яздовскаго. 
^+37°  ^"^Р-  ^   Р-  5°  к.  [Популярно-научная  библ1отека]. 

Самою  важною  особенностью  подражашя  является  его  стремленге  къ  без- 
конечному  распространен1ю,  несмотря  ни  на  как1я  преграды.  Каждый  заро- 
дыщъ  подражан1я,  воспринятый  какимъ-либо  подражателемъ  подъ  формой 
в-Ьровашя  или  стремлен1я,  идеи  или  новой  способности,  развивается  постепен- 
но, получаетъ  вн-Ьщнее  выражен1е  въ  словахъ  и  д'Ьйствхяхъ  и  охватываетъ 
всю  нервную  и  мышечную  системы,  по  закону  развит1я  изнутри  наружу. 
Нельзя  не  сознаться,  что  авторъ  иногда  подводитъ  подъ  подражан1е  такхя 
явлен1я,  которыя  гораздо  лучше  можно  объяснить  иными  способами. 

Благопр1ятный  отзывъ  въ  „Жур.  мин.  нар.  проев".  I,  258с. 

788.  (Тардъ).  ТагЛе,  С  Ьез  1гап5Гогта11опз  (Зи  с1го11.  ЁшЛе  50с^о1о§^^ие. 
Раг.  1893. 

Отчетъ  о  книг-Ь  даетъ  Л.  С(лонимск1Й),  „В-Ьс.  Евр."  8,  864—868.  По  его 
мн-Ьнхю,  фактъ  подражан1я  ничего  объяснить  не  можетъ.  Очень  сочувствен- 
ный отчетъ  даетъ  „Рус.  Мысль"  5,  232 — 236. 

789.  Тардъ,  Г.  Преступлен1я  толпы.  Переводъ  д-ра  И.  в.  1орданскаго 
подъ  редакцией  проф.  А.  И.  Смирнова.  Казань.  Тип.  универ.  44  '^тр.  боо 
экз.  50  коп.  Печаталось  сначала  въ  приложен1и  къ  „Неврол.  В-Ьстнику"  т.  1, 
вып.  I. 

Группа  лицъ  изъ  простого  скопища  д-Ьлается  колоссальною  личностью  толь- 
ко благодаря  тому,  что  она  пр1обр'Ьтаетъ  свое  собственное  коллективное  само- 
любие. Толпа  формируется  благодаря  симпат1и,  этому  источнику  подражатель- 
ности, этому  животворящему  началу  соц1альныхъ  ттЬлъ.  Толпа  въ  нравствен- 
номъ  отношен1и  оказывается  ниже  средняго  уровня  составляющихъ  ее  элемен- 
товъ. 

Тардъ.    См.  Козловъ,  Михайловск1й,  Оболенск1й. 
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Тарновск1Й,  Е.  См.  Фойницюй  №  847- 

790.  Тарханов  ъ,  И.  Головной  мозгъ.  „Энциклоп.  словарь"  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  IX,  стр.  82—93- 

791-  Тарханов  ъ,  И.  О  вл1ян1и  музыки  на  чслов-Ьчесюй  организмъ. 
„С-Ьв.  В-Ьс."  I,  193—220;  2,  55-89. 

Статья  богата  фактическимъ  матер1аломъ.  Музыка  вл1яетъ  не  только  на 
психическое  состоян1е  челов-Ька,  но  и  на  т-Ьлесные  процессы,  возбуждая  или 
ослабляя  ихъ. 

792.  Татуировка  у  людей  съ  психической  точки  зр'Ьн1я.  „Правит. 
В-Ьст."  №  198. 

Небольшая  заметка  на  основан1И  работъ  Лакасаня,  Ломброзо  и  Марандонъ- 
де-Монтьеля. 

793-  Тверской,  Н.  Университетская  р-Ьчь  Вирхова.  (Корреспонденц1я 
изъ  Берлина).  «Моск.  В-Ьд.»  №  2о6.  Объ  этой  же  р-Ьчи  есть  корреспонденц1я 
и  въ  „Рус.    В-Ьд."  №  205. 

Въ  истор1и  Берлинскаго  университета  Еирховъ  различаетъ  два  перхода: 
первый,  когда  господствовала  философ1я,  и  второй — пер1одъ  господства  есте- 
ствознан1я. 

Тейхмюллеръ.  См.  Бобровъ. 

794-  (Те  л  епат1я).  О  телепатш.  „Ребусъ"  №  5,  стр.  57сс.;  №  7,  стр.  79сс. 
Излагаются    н'Ькоторые    факты    изъ  области    телепат1и    безъ    всякой    ихъ 

критики. 

Тертуллханъ.  См.  Мазуринъ,  Мартыновъ,  Поповъ. 

795-  Тимирязевъ,  К.  Историческш  методъ  въ  бюлогш.  „Рус.  Мысль" 
1892,  8,  83—99;  1893,  8,  39—58- 

Приложен1е  историческаго  метода  къ  б1ологш  вызвало  коренной  перево- 
ротъ  въ  воззр-Ьн1яхъ  на  живую  природу  и  положило  р-Ьзкую  грань  между 
наукой  первой  и  второй  половхгаы  нашего  в-Ька.  Авторъ  поставилъ  себ-Ь  за- 
дачей просл-Ьдить  въ  самыхъ  широкихъ  чертахъ  главные  моменты  этого  ха- 
рактеристическаго  движен1я  научной  мысли  XIX  в-Ька.  Статья  представляетъ 
сжатое  изложенхе  читанныхъ  авторомъ  въ  Москв-Ь  публичныхъ  лекшй  для 
читателей,  не  им-Ьющихъ  особенной  подготовки  въ  естествознанш. 

79б.  Тимоееевъ,  А.  В.  и  Игнатьевъ,  М.  В.  Основы  психхатриче- 
ской  экспертизы.  Составлено  по  Еерртапп'у  прим-Ьнительно  къ  русскому  за- 
конодательству. Спб.    Тип.    мин.    внутр.    д-Ьлъ.   117  стр.  зоо  экз.   I  р.  5°  к. 

Спец1альное  сочиненхе  изъ  области  судебной  медицины.  Къ  психолог1И  не 
им'Ьетъ  никакого  отношен1я. 

797-  Тимской,  Ф.  На  современныя  темы.  О  женской  лжи.  „В-Ьс.  ин, 
лит."  1,253—256. 

По  поводу  этюда  Ломброзо  „Ложь  женщинъ  и  ея  происхожден1е". 

798.  Тихомировъ,  Л.— П.  Е.  Астафьевъ.  „Млск.  В-Ьд."  №  юь— Памяти 
Петра  Евгешевича  Астафьева.  „Моск.  Церк.  В-Ьд."  №  гб,  стр.  224. 

Кратк1я  газетныя  зам-Ьтки,  посвященныя  памяти  покойнаго  философа. 
См.  ниже. 
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799-  Т(ихомировъ),  л.— п.  Е.  Астафьевъ.    (Некрологъ).  „Рус.    Об."  5' 

358-363. 

Значен1е  Астафьева  будетъ  расти,  пока  будетъ  развиваться  русская  мысль, 
и  даже  дольше,  потому  что  его  работы  закладываютъ  прочный  фундаментъ  той 
новой  философ1и,  необходимость  и  неизб-Ьжность  которой  предвид-Ьлъ  еще 
И.  Кир-Ьевск1Й. 

800.  Т  и  X  о  м  и  р  о  в  ъ,  Л.  Л-Ьтопись  печати.  Больныя  м-Ьста  публицистики. 

„Рус.  Об."  10,  929—940- 

Статья  по  существу  полемическаго  характера,  но  съ  попытками  обобщить 
н-Ькоторыя  частныя  явлен1я  русской  журналистики.  Большая  часть  статьи  по- 
священа р-Ьзкому  отв-Ьту  на  статью  Л.  Е.  Оболенскаго  (см.  Вл.  Со- 
ловьевъ  №  749)' 

801.  Тихомировъ,  Л.  Л-Ьтопись  печати.  Борьба  идеаловъ.  „Рус.  Об." 
2,  900—912. 

Вторжен1е  метафизики— только  здоровая  реакшя  челов-Ьческаго  духа  про- 
тивъ  логическихъ  посл-Ьдствхй  позитивизма,  изуродовавшаго  своихъ  привер- 
женцевъ  до  степени  декадентства.  Авторъ  останавливается  на  Ницше  по 
поводу  статей  гг.  Лопатина,  Астафьева  и  Грота.  Въ  стать-Ь  посл-Ьдняго  онъ 
видитъ  любопытную  перепластовку  различн-Ьйшихъ  м1росозерцан1Й,  противо- 
положн'Ьйшихъ  точекъ  зр-Ьн1я.  Со  словомъ  „мораль"  г.  Гротъ,  по  мн'Ьн1ю 
автора,  не  соединяетъ  юткакого  опред'Ьленнаго  значения. 

802.  Тихомировъ,  Л.  Л-Ьтопись  печати.  Къ  полемик-Ь  о  современномъ 
религюзномъ  движенш.  «Рус.  Об.«  I,  359"-3б7- 

Отв-Ьтъ  на  статью  А.  Салом  о  на:  Въ  Каноссу  („Гражд."  1892,  №  352 — 
335,  338,  339)»  вызванную  вопросомъ  о  „самочинномъ  умствованш".  См.  Вл. 
Соловьевъ  №736. 

803.  Тихомировъ,    Л.    Л-Ьтопись    печати.  Упадокъ   творчества.  „Рус. 

Об."  5,  Зб4— 375- 

Главнымъ  образомъ  по  поводу  статьи  г.  Аврелина.  Мимоходомъ  затро- 
нутъ  и  фельетонъ  Ю.  Николаева,  посвященный  этой  стать-Ь.  Русское  ху- 
дожественное творчество  въ  его  золотыя  времена  есть  творчество  не  релнп- 
озныхъ  людей,  а  глубоко-религхознаго  народа. 

Небольш1я  поправки  къ  стать-Ь  г.  Тихомирова  пытается  дать  Ю.  Н  и  к  о- 
лаевъ:  Литературныя  зам-Ьтки.  О  незам-Ьтныхъ  людяхъ.  „Моск.  В±л." 
№  136.  Онъ  касается  зд-Ьсь  и  статьи  г.  Аврелина.  Самъ  г.  Тихомировъ 
продолжаетъ  разсужден1я  на  эту  же  тему  въ  стать-Ь:  Къ  вопросу  объ  упадк-Ь 
творчества,  „Рус.  Об."  8,  898  —  909  (л-Ьтопись  печати).  Въ  свою  очередь  по 
поводу  этой  статьи  Ю.  Николаев  ъ:  Литературныя  зам-Ьтки.  Дв-Ь  жтера- 
туры.  „Моск.  В-Ьд."  №  234- 

804.  Тихомировъ,  Л.  Соц1альныя  учен1Я.  (К.  Г  о  л  о  в  и  н  ъ.  Соща- 
лизмъ,  какъ  положительное  учете,  Спб.  1892.— Д.  Щ  е  г  л  о  в  ъ.  Исторхя  со- 
ц1альныхъ  системъ,  изд.   2-е,  Спб.   1891).  „Рус  Об."   I,  396—399- 

Нечего  и  прибавлять,  что  въ  лексикон-Ь  критика  не  находится  ничего, 
кром1з  похвальныхъ  эпитетовъ  по  адресу  названныхъ  кнйгъ.  Сошализмъ  есть 
результатъ  коренной  неправильности  въ  воззр-Ьн1и  на  жизнь  челов-Ьческую. 


тихомировъ — толстой.  1б1 

Тихомиров  ъ,  л.  См.  Аврелинъ,  Брандтъ,  Волынскш,  Ключевск1Й, 
Кохомск1Й,  Люисъ,  Михайловск1Й,  Нордау,  Олифантъ,  Вл.  Соловьевъ,  Вс.  Со- 
ловьевъ,  Толстой,  Эльпе  Л»  923» 

805.  Тихомировъ,  П.  В.  Характеристика  философш  В.  Д.  Кудрявцева 
въ  ея  субъективно-психологическомъ  генезисЬ.  Рефератъ  въ  обществ-Ь  люби- 
телей духовнаго  просв^щен1Я  хб-го  декабря. 

Отчетъ  о  зас-Ьданш  въ  „Моск.  В-Ьд."  №  348  и  въ  „Моск.  Церк.  В'Ьд." 
Х°  51  —  52,  стр.  уис. 

Тихомировъ,  П.  См.   Дебольск1Й,  Кудрявцевъ. 

806.  (Тиченеръ.)  ТхгсЬепег,  Е.  В.  2иг  СЬгопотеЫе  йез  Егкеп- 
пип§5асге5.  „РЬ11о5.  Зшё^еп",  т.  VIII. 

Отчетъ  Б.  И.  Воротынскаго    въ  „Невр.  В-Ьс."  т.  I,  вып.  1,  стр.  156. 

Тиченеръ.    См .  Мокхевскхй . 

Воу.  Токарск1Й,  А.  А.  Мерячеше  и  бол-Ьзнь  судорожныхъ  подергиванхй. 
Изданхе  2-е,  исправленное  и  дополненное.  М.  Тип.  Рихтера.   180  стр.  300  экз. 

Эта  обстоятельная  работа,  появившаяся  первымъ  издан1емъ  въ  1890  г., 
можетъ  представить  интересъ  и  для  психолога.  Мерячен1е  есть  душевная  бо- 
лезнь, характеризующаяся  неудержимою  наклонностью  къ  подражан1Ю  словамъ 
и  д-Ьйствшмъ  окружаюшихъ  и  къ  исполнен1ю  данныхъ  ими  приказан1й.  Эти 
явлен1Я  могутъ  происходить  въ  обычномъ  состоянш  субъекта,  при  ясномъ  со- 
знан1И,  но  легче  происходятъ  при  участ1И  аффекта.  Бол-Ьзнь  судорожныхъ 
подергиван1й  характеризуется  присутств1емъ  своеобразныхъ  судорожныхъ  дви- 
жен1Й,  повторяющихся  въ  одномъ  и  томъ  же  вид-Ь.  Движен1я  эти  носятъ  ха- 
рактеръ  произвольности  и  ц-Ьлесообразности,  но  возникаютъ  самостоятельно, 
безъ  участ1Я  воли. 

Сочувственный  отзывъ  даетъ    Алелековъ    въ  „Мед.  Об."  ^й  18,  стр. 

555  —  556. 

808.  Токарск1й,  А.  Психическ1Я  эпидемш.  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн. 
20,  отд.  I,  стр.  203—223.  Также  отд-Ьльно:  М.  Тип,  Кушнерева.  23  стр. 
боо  экз.  25  коп. 

Р-Ьчь  въ  обществ-^  невропатологовъ  и  псих1атровъ  при  московскомъ  уни- 
верситет-Ь.  При  разсмотр'Ьн1и  возможныхъ  причинъ  психическихъ  эпидем1Й 
сл-Ьдуетъ  пр1йти  къ  заключешю,  что  н-Ьтъ  такой  могучей  причины,  которая 
са^1а  по  себ-Ь  могла  бы  породить  внезапное  умственное  движенхе,  распростра- 
няющееся на  большое  число  людей.  Таадя  движешя  обуслов.таваются  посто- 
янно д-Ьйствтощшш  причина]\ш,  изучен1е  которыхъ  должно  происходить  въ  то 
время,  когда  никакой  эпидемш  еще  не  существуетъ.  Выражен1е  идеи  въ  д-Ьй- 
ствш  и  обшественныя  движенхя  суть  основной  законъ  жизни.  Ихъ  надо  не 
подавлять,  а  направлять. — Поводъ  для  статьи  подала,  повидимому,  изв-Ьстная 
брошюра  проф.  Сикорскаго  (см.  выше  №  7^9)  • 

809.  (Толстой,  Л.  Н.).  Какъ  поншхаютъ  во  Францш  Л.  Н.  Толстого. 
Статья  П.  Б.   „Книжки  Нед-Ьли"  у»  243 — 250. 

О  книг-Ь  Шредера  „Толстоизмъ".  Друг1е  отзывы  см.  подъ  словомъ  Шредеръ. 

8x0.  Толстой,  VI.  „Нед-Ьлан1е".  „С-Ьв.  В-Ьст,"  9,  281—304. 

Крайне  парадоксальная    статья  по  поводу  р-Ьчей  Золя  и  Дюма.    Трудъ,  по 

Философскш  Ежегоднякъ,  I. 
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мн^кн1ю  автора,  не  только  не  есть  доброд-Ьтель,  но  въ  нашемъ  ложно  органи- 
зованномъ  обшеств-Ь  есть  большею  частью  нравственно  анэстезируюшее  сред- 
ство для  скрыван1я  отъ  себя  неправильности  и  порочности  жизни.  Ч-Ьмъ  люди 
больше  будутъ  в-Ьрить  въ  то,  что  они  могутъ  быть  приведены  ч-Ьмъ-то  вн-Ьш- 
нимъ,  помимо  ихъ  воли,  къ  изм-Ьненхю  и  улучшен1ю  своей  жизни,  т-Ьмъ  труд- 
н-Ье  совершится  это  изм-Ьненхе  и  улучшенхе.  Наоборотъ,  ч-Ьмъ  больше  они 
будутъ  в-Ьрить  тому,  что  неизб-Ьжно  и  скоро  наступитъ  то  время,  когда  люди 
всЬ  будутъ  увлечены  любовью  другъ  къ  другу  и,  отдавшись  ей,  сами  по  своей 
вол-Ь  изм'Ьнятъ  всю  теперешнюю  жизнь,  т'Ьмъ  скор'Ье  наступитъ  это   время. 

Смыслъ  статьи  выясняется  въ  „В-Ьс.  Евр."  ю,  855 — 865  (Изъ  общественной 
хроники).  По  мн-Ьнхю  автора,  Л.  Толстой  вовсе  не  пропов-Ьдуетъ  безд-Ьйств1я, 
застоя,  какъ  думаютъ  н-Ькоторые  органы  печати.  Несочувственно  относятся 
„Нов,"  №  251  (На  очереди.  Ч-Ьмъ  люди  живы?)  „Моск.  В-Ьд."  не  доволь- 
ствуются небольшой  зам-Ьткой  въ  дневник'Ь  печати  (№  248),  но  даютъ  статью 
Ю.  Николаева:  Литературный  зам-Ьтки.  Что  такое  трудъ?  (№  269  и  276). 
„Только  осмысленный  трудъ,  —  говорится  зд-Ьсь,  —  только  исполнен1е  закона 
труда  ведетъ  къ  высокому  нравственному  совершенству,  только  нравственное 
совершенство  даетъ  силу  любви".  Выдержки  изъ  статьи  Л.  Н.  Толстого  даютъ: 
„Рус.  Мысль"  10,  504С-;  „Книж.  Нед."  ю,  220—223  (Изъ  русскихъ  издан1Й). 
Сильно  нападаетъ  на  Л.  Н.  Толстого  Л.  Е .  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й:  По  поводу 
спора  Э.  Золя  и  Л.  Н.Толстого.  Современные  идеалы.  (Наука,  трудъ,  любовь). 
„Нов."  №  303  (см-  также:  О  труд-Ь  и  наук-Ь.  „Од.  Лист."  №  255),  котораго 
упрекаютъ  въ  непониманш  мысли  гр.  Толстого  Л.  Прозоров  ъ:  Провинц!- 
альная  печать.  „С-Ьв.  В-Ьс."  II,  34^-,  и  И.  О.  Д.:  Л.  Н.  Толстой  въ  изло- 
женш  Л.  Е. Оболенскаго.  „Нов.  Тел."  №  59^8  (з-го  декабря).  Не  безъ  н-Ько- 
тораго  сочувств1Я  цитируетъ  Л.  Н.  Толстого  Л.  Т(и  хо  м  и  р  овъ):  Современ- 
ныя  настроен1я.  „Рус.  Об."  ю,  945—954-  Въ  сл-Ьдуюшей  же  книжк-Ь  (и,  стр. 
379 — 39°'  Л-Ьтопись  печати.  О  труд'Ь  и  сует-Ь)  онъ  разсматриваетъ  статьи  въ 
„В-Ьс.  Евр.",  окт.,  К.  С— ва  въ  „Сар.  Лист."  №  207  и  Ю.  Николаева  въ 
„Моск.  В-Ьд.",  посвященныя  Толстому. 

Съ  особеннымъ  сочувств1емъ  относится  къ  автору  „Войны  и  мира"  М.М  е  н  ь- 
шиковъ:  Работа  сов-Ьсти.  „Книжки  Нед."  и,  192 — 238.  Любовь  къ  ближ- 
нему —  верховный,  основной  законъ  челов-Ьческихъ  отношен1Й,  и  потому  онъ 
долженъ  руководить  всЬми  безъ  исключен1я  поступками  челов-Ька.  Съ  точки 
зр-Ьшя  его  и  надо  пров-Ьрить  всЬ  роды  и  виды  челов-Ьческой  д-Ьятельности.  Въ 
результат-Ь  такой  проверки  оказывается,  что  н-Ькоторыя  сферы  труда,  казав- 
Ш1ЯСЯ  честныйш,  на  самомъ  д-Ьл-Ь  являются  безчестными.— Съ  полнымъ  сочув- 
ств1емъ  къ  стать-Ь  г.  Меньшикова  относится  М.  Южный:  Литературно-кри- 
тйческ1Й  фельетонъ.  Къ  вопросу  о  Толстомъ.  „Гражд."  №  321-  По  его  мн-Ь- 
Н1Ю,  пропов-Ьдь  яснополянскаго  философа  вызываетъ  работу  мысли  и  сов-Ьсти 
даже  въ  либералахъ,  по  краршей  м-Ьр-Ь  въ  лучшихъ  и  самыхъ  искреннихъ  изъ 
нихъ. 

Гимнъ  безд-Ьлью  слышитъ  въ  стать-Ь  Л.  Н.  Толстого  М.  К — с  к  1  й:  Жур- 
нальная хроника.  „Сынъ  От."  №  246. — По  мн-Ьн1ю  А.  Ф.  (Публицистическхя 
зам-Ьтки.  „Рус.  Жиз."  №  251),  въ  Дюма  и  Толстомъ  сказалась  разница  двухъ 
культуръ  —  европейской  и  русской.  Наши  пророки  плюютъ  на  консолидиро- 
ванный опытъ  челов-Ьчества  и  видятъ  въ  немъ  одни  только  суев-Ьр1я;  взахм-Ьнъ 
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всего  этого  они  гг'^  гдлагаютъ  современному  челов-Ьку  наивную  ув-Ьренность 
первобытнаго  дикаря,  что  стоитъ  только  захотеть,  и  тогда  всЬ  препятств1я 
исчезнутъ. 

На  противор'Ьч1я  и  непосл-Ьдовательность  въ  посл-Ьдней  стать-Ь  яснополян- 
скаго  мыслителя  указываетъ  М.  Протопопов  ъ:  Письма  о  литератур-Ь, 
„Рус.  Мысль"  12,  214 — 224-  По  его  мн-Ьнгю,  ни  „наука"  Золя,  ни  „здравый 
смыслъ  и  простой  инстинктъ"  Дюма,  ни  „нед-Ьлан1е"  съ  ц-Ьлью  „одуматься  и 
сосредоточиться"  Толстого  не  представляютъ  собою  такихъ  панацей,  которыя 
бы  могли  удовлетворить  насъ.  Ц'Ьль  такъ  высока  и  отдаленна,  что  только  при 
пользован1и  всЬми  доступными  для  насъ  средствами,  только  при  неустанномъ 
напряжен1и  всЬхъ  наличныхъ  силъ  челов-Ьчества,  черезъ  страдан1я  и  жертвы 
въ  мукахъ  сомн'Ьнхй  и  неизб-Ьжныхъ  ошибокъ,  мы  можемъ  над-Ьяться  достиг- 
нуть или  хоть  только   приблизиться  къ  зав-Ьтной  ц-Ьли. 

Р-Ьзко  осуждаетъ  Л.  Н.  Толстого  Н.  Ч.:  Дюма,  возведенный  въ  пророки 
графомъ  Л.  И.  Толстымъ.  „Южн.  Край"  №  43^6  (20-го  сентября).  Не  безъ 
н-Ькотораго  сочувств1я  относится  къ  Л.  Н.  Толстому  „Стран."  9>  18осс. 
(обзоръ  журналовъ).  Пути  къ  счастью,  указываемые  тремя  писателями  (Дюма 
Золя  и  Толстымъ),  А.  Д.  Э  р  т  е  л  ь  сравниваетъ  съ  т-Ьми  тремя  путями,  о 
которыхъ  говорится  въ  русскихъ  сказкахъ  (Журнальное  обозр'Ьн1е.  „К1ев. 
Слово"  №  2о6з  и  2о68,  11-го  и  16-го  октября).  См.  также  Кожевниковъ, 
Хитровъ. 

Статья  Л.  Н.  Толстого  нашла  отголосокъ  въ  иностранныхъ  литературахъ. 
См.  Жюль  Симонъ:  Старая  мораль.  „Нов."  №  3^9  (изъ  Кеуие  с1ез  Кегиез), 
цитаты  въ  „Рус.  Жиз".  Лг  З^^-  По  его  мн-Ьшю,  дитя  надо  поручить  тремъ 
властнымъ  лицамъ:  священнику,  учителю  и  матери.  По  поводу  статьи  Симона 
въ  свою  очередь  Л.  Тихомиров  ъ:  Въ  поискахъ  морали  („Моск.  В-Ьд." 
№  ЗЗо)>  выдвигаетъ  значенге  в'Ьры  въ  жизни  челов'Ька. 

Мысли  Л.  Н.  Толстого  пытается  найти  у  Сенеки  авторъ  зам-Ьтки:  Сенека  о 
„нед-Ьланш".  „Нов.  Вр."  №  6з75  (26-го  ноября),  а  также  „Од.  Нов."  №  28о1 
(ЗО-го  ноября). 

8x1.  Толстой,  Л.  П.,  гр.  Сочинешя.  Изд.  9-е,  т.  XII:  Произведешя 
посл-Ьднихъ  годовъ.  М.  Тип.  Кушнерева. 

Сюда  вошли  сл-Ьдующхя  статьи,  им-Ьющ1я  отношенхе  къ  философ1и:  отры- 
вокъ  „Въ  чемъ  счастье"  (стр.  199  —  213),  »0  переписи  въ  Москв-Ь"  (стр. 
217  —  226),  отрывки  изъ  статьи  „Такъ  что  же  намъ  д-Ьлать?"  (стр.  229  —  392), 
„Ручной  трудъ  и  умственная  д-Ьятельность"  (стр.  395  —  403).  предисловхе  къ 
сборнику  „Цв-Ьтникъ"  о  томъ,  въ  чемъ  правда  въ  искусств*  (стр.  407— 409), 
посл-Ьдшя  главы  изъ  книги  „О  жизни"  (стр.  44  —  4б6),  „Трудолюб1е  или 
торжество  землед^Ьльца"  (стр.  469—483)»  „Праздникъ  просв-Ьщенгя  12  января" 
(стр.  487  —  492),  яДля  чего  люди  одурманиваются"  (стр.  495  —  514),  «Первая 
ступень"  (стр.  517—550)- 

Философск1Я  статьи  затронуты  въ  рец.  „Рус.  Мысли"  ю,  459 — 4б2. 

8x2.  (Толстой,  Л.).  Графъ  Левъ  Толстой.  Бюграфическш  очеркъ.  Статья 
К.  „Волж.  В*с."   1893,  №    314,  3^9,  322,   326,  ЗЗО,  334  1895,  №  70,  9^- 

Едва  ли  не  самый  обстоятельный  б10графическ1й  очеркъ,  какой  только 
юх-Ьется  въ  русской  литератур-Ь. 

11» 
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Толстой,  л.  См.  Булгаковъ,  А.  Б-Ьляевъ,  Волынсюй  №  140,  Горск1Й-Пла- 
тоновъ,  Гротъ,  Гусевъ,  Доброклонскш,  Кутеповъ,  Медв-Ьдсшй,  Муретовъ, 
Обнинск1Й,  Оболенск1Й,  Э.  Преображенск1й,  Рише,  Святловск1Й,  А.  Соловьевъ, 
Уильямсъ,  Юзефовичъ. 

Толстой,  д-ръ.  См.  Сикорск1Й. 

813-  Трачевск1Й,  А.  Запоздалый  в-Ьнокъ.  (Памяти  Эрнста  Карловича 
Ватсонъ).  „Рус.  Жизнь"  Л?  12. 

Р-Ьчь  идетъ  объ  автор'Ь  одной  изъ  первыхъ  русскихъ  статей  о  философш 
Конта,  скончавшемся  въ  1891  г. 

Трачевск1Й,  А.  См.  Ки1ке. 

814.  Т  р  у  б  е  ц  к  о  й,  е.,  кн.  Политическое  мхросозерцаше  эпохи  возрожде- 
Н1Я.  Вступительная  лекция  въ  университет-Ь  св.  Владим1ра  22-го  января  1893 
г.  Шевъ.  Тип.  универ.  (13  стр.  200  экз.).  Первоначально  въ  „Университетскихъ 
Изв-Ьстхяхъ",  январь. 

Философ1я  не  довольствуется  скромной  ролью  служанки  богослов1я  и  стре- 
мится къ  свободному,  самостоятельному  знанхю;  параллельно  съ  этимъ  поли- 
тическая наука  вдохновляется  идеаломъ  свободнаго,  самостоятельнаго  чело- 
в-Ьческаго  общества. 

815-  Трубецкой,  Е.,  кн.  Релипозно-общественный  идеалъ  западнаго 
христианства  въ  У-мъ  в'Ьк'Ь.  Часть  I.  М1росозерцан1е  блаженнаго  Августина. 
М.  Тип.  Лиснеръ  и  Романъ.   1892  г.  270  стр.  I  руб.  5°  коп. 

Довольно  обстоятельному  разбору  подвергаетъ  эту  книгу  Э.  Л.  Р  а  д  л  о  в  ъ, 
„Жур.  мин.  нар.  пр."  II,  169 — 184,  ОТНОСЯЩ1ЙСЯ  къ  автору  съ  полнымъ  со- 
чувств1емъ.  По  его  мн'Ьн1ю,  книга  кн.  Трубецкого  отличается  мастерскимъ 
расположенхемъ  материала  и  такой  же  компановкой,  благодаря  которой  все 
въ  книг-Ь  чрезвычайно  ловко  разм-Ьщено  и  всесторонне  осв-Ьщено.  Подобнымъ 
же  образомъ  относятся  къ  автору  Н.  Зв-Ьревъ  и  Л.  Лопатинъ  въ  своей 
коллективной  статье:  Къ  вопросу  о  М1росозерцан1И  блаженнаго  Августина. 
„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.  18,  отд.  II,  стр.  2б — 40-  Книг-Ь  вредитъ  двойствен- 
ность плана,  благодаря  которой  хронологическая  точка  зр-Ьнхя  м-Ьшаетъ  систе- 
матической. Въ  основан1и  этой  двойственности  лежитъ  стремлен1е  представить 
м1росозерцан1е  бл.  Августина,  какъ  одну  стройную  систему.  Авторы  съ  своей 
стороны  настаиваютъ  на  отсутств1и  единой  системы  у  этого  отца  церкви. 

По  йШ'Ьн1Ю  П.  Г.  Виноградова  (Религ103но-общественный  идеалъ  за- 
паднаго христ1анства  въ  V  в'Ьк'Ь.  „Рус.  Мысль"  у,  $1 — 5^),  главное  преиму- 
щество книги  состоитъ  въ  необычной  ширин-Ь  взгляда  и  строгой  постановк'Ь 
задачи,  но  авторъ  не  совсЬмъ  изб-Ьгъ  и  недостатковъ. 

816.  Трубецкой,  С.  Н.,  кн.  Греческая  философ1я.  „Энциклоп.  словарь" 
Брокгауза  и  Ефрона,  т.  IX,  стр.  675  —  682. 

Трубецкой,  С.  Н.,  кн.  См.  Астафьевъ,  Александръ  Введенск1й,  Ки- 
р-Ьевъ. 

817.  (Тру  дъ).  Вл1яше  умственнаго  труда  на  долгов-Ьчность.  „Волж.  В-Ьс." 

№   212. 

Опровергается  предразсудокъ,  будто  умственный  трудъ  подтачиваетъ  жизнь. 
Туганъ-Барановск1й,  М.  См.  Ивановскш. 
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Т  ю  Л  ь  е.  См.  Каптеревъ. 

818.  (Т  э  н  ъ).  Мысли  знаменитыхъ  людей.  Мысли  Тэна.  Статья  Ф.  Т.  ^В-Ьс. 
ин.  лит."   5»    123  —  ^3<^' 

819'    (Тэнъ).    Секретарь    челов-Ьчества.    Статья    В.    Т.  „Истор.  В-Ьс."  4» 

220  —  228. 

Съ  портретомъ. 

820.  Тэнъ  у  себя  дома.  „Книжки  Нед-Ьли"  4»  253 — 256  (отд-Ьлъ:  Изъ 
литературнаго  мхра). 

821.  (Тэнъ).  Нравственная  личность  Ипполита  Тэна.  „Книжки  Нед-Ьли" 
3,  267  —  272  (отд-Ьлъ:  Изъ  литературнаго  м1ра). 

Тэнъ,  И  п.  См.  Арсеньевъ,  Боборыкинъ,  Брандесъ,  Булгаковъ,  АлексЬй 
Введенскш,  В-Ьтринскш,  Герье,  Козловъ,  Лолье,  Монодъ,  Н.  Н.  Страховъ,  Фа- 
ге, Чуйко. 

822.  "У  и  л  ь  я  м  с  ъ,  X.  Этика  пищи  или  нравственныя  основы  безубойнаго 
питан1Я  для  челов-Ька.  Собран1е  жизнеописанхй  и  выдержекъ  изъ  сочиненхй 
выдающихся  мыслителей  всЬхъ  временъ.  Со  вступительной  статьей  „Первая 
ступень"  Л.  Н.  Толстого.  М.  Тип.  Сытина.  И?  %.  „Посредника"  для  интелли- 
гентныхъ  читателей.  ХХХ1-|-3 54+111  стр.  З-З^о  экз.  2  руб. 

Если  истину  или  значен1е  какого-нибудь  принципа  или  чувства  изм-Ьрять 
не  по  тому,  на  сколько  они  распространены,  а  по  тому,  какъ  относились  къ 
нимъ  во  всЬ  времена  самые  глубок1е  и  просв-Ьщенные  мыслители,  то  не  най- 
дется, говоритъ  авторъ,  принципа,  прочн-Ье  обоснованнаго,  ч'Ьмъ  тотъ,  кото- 
рый требуетъ  радикальной  реформы  пищи.  Даже  самый  поверхностный  из- 
сл-Ьдователь  не  можетъ  не  обратить  вниман1я  на  число  людей,  протестовав- 
шихъ  бол-Ье  или  мен-Ье  сильно  во  всЬ  историческхя  времена  противъ  варвар- 
скаго  питан1я  мяссмъ.  Авторъ  поставилъ  себ-Ь  задачей  ознакомить  читателя 
съ  лш'Ьн1Ями  этихъ  выдающихся  людер!.  Изъ  числа  философовъ  онъ  говоритъ 
о  Пивагор-Ь,  Платон-Ь,  Сенек'Ь,  Плутарх-Ь,  Тертулл1ан'Ь,  Клименте  Александрхй- 
скомъ,  Порфирш,  Монтан-Ь,  Бекон-Ь,  Вольтер-Ь,  Руссо,  Бентам'Ь,  Ньютон-Ь  и 
Шопенгауэре.  Введенхе  затрогиваетъ  также  теоретическую  сторону  вопроса  о 
безубойномъ  питан1и. 

Книг^  посвятилъ  сочувственный  фельетонъ  В.  Буренин  ъ:  Критические 
очерки.  „Нов.  Вр."  Л"»  6133  (26-го  марта).  Сочинен1ю  Уильямса  и  другимъ  из- 
дан1ямъ  „Посредника"  о  вегетарханств-Ь  посвящена  статья:  Естественное  пи- 
тан1е,  „Нед-Ьля**  №  17,  стр.  539 — 543»  ^  также  неодобрительный  отзывъ  „Рус. 
Бог."  9,  55  —  59-  Въ  другомъ  род-Ь  отзывъ  „Сбор.  Нивы"  6,  458. 

823.  Указатель  (алфавитный)  авторовъ  статей,  обзоровъ,  рецензш, 
именъ  и  т.  п.,  пом-Ьщенныхъ  въ  журнал-Ь  „Вопросы  философхи  и  психолог1и" 
за  первые  четыре  года  его  существовашя  (1889  — 1893)-  пВопр.  филос.  и  псих.", 
кн.  20,  отд.  II,  стр.   179 — ^^7- 

У  м  а  н  е  ц  ъ,  С.  См.  Аверюевъ. 

У  о  л  л  е  с  ъ.  См.  Оболенск1Й  №  540' 

У  ш  и  н  с  к  1  й.  См.  Песковскш. 
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824-  (^»агэ).  Ра^ие!,  Е.  Шрро1у1е  Тате.  Кеу.  В1еи,  и  таг5. 
Статья  изложена  въ  „Обзор-Ь  иностранной  журналистики"  („Русск.  Об."  у» 
348с.). 

825.  (Фаджи).  Р  а  ^  й  1,  АЛ.  1а  геИ§1огхг  е  11  зио  ауетге  5есопс1о  ЕЛи- 
агс1о  НаПтапп.  Р1огеп21а  1892. 

Рец.  по  их.  Сетг.  въ  „Шр-Ь,  Бож."  ю,  219. 

826.  (Ф  а  й).  О  книг-Ь  Фая.  (Происхождеше  М1ра.  Космогоническхя  те- 
орш,  древшя  и  современныя.  Спб.  1892).  Зам-Ьтка  К.  П.  „М1ръ  Бож."  у» 
184—189. 

Восторженный  отзывъ. 

827.  Ф  а  й  н  ш  т  е  й  н  ъ,  С.  Что  такое  ьшемоника.  Искусство  укр'Ьпленхя 
памяти.  Одесса,  Тип.  Соколовскаго  и  Паппадато.  46  стр.  г-ооо  экз.  20 
коп.— Это  же  издан1е  вышло  въ  томъ  же  году  безъ  приы-Ьчан1Й  о  бро- 
шюр-Ь  конкуррента  автора,  г.  Слоуша  (см.  стр.  35с.).  Въ  томъ  же  году 
вышли:  второе  исправленное  и  дополненное  издан1е  (69  стр.,  ц-Ьна  2$  к-) 
и  третье  исправленное  и  дополненное  издан1е  (тоже  69  стр.,  ц  2$  к.).  Но 
достаточно  взглянуть  на  стр.  31  этихъ  двухъ  посл-Ьднихъ  „издашй",  чтобы 
опытный  глазъ  подм-Ьтилъ  самый  беззаст-Ьнчивый  обманъ:  эти  страницы  какъ 
дв-Ь  капли  воды  похожи  другъ  на  друга  и  повторяютъ  одн-Ь  и  т*  же  типо- 
графскхя  погр-Ьшности.  То  же  самое  можно  сказать  и  обо  всемъ  издаши. 
Чтобы  хоть  нелшого  скрыть  слтЬды  обмана,  авторъ  перепечаталъ  обложки  и 
испросилъ  для  каждаго  „издан1я"  новое  разр-Ьшенхе  цензуры.  По  св-Ьд-Ьнгямъ 
„Правит.  В-Ьс",  3-е  „издаше"  напечатано  въ  ксличеств-Ь  2.ооо  экз. 

Брошюра  „мнемониста"  С.  Файнштейна  содержитъ  н-Ьсколько  бол-Ье  или 
мен-Ье  интересныхъ  историческихъ  св-Ьд-Ьн^й  о  мнемоник-Ь  и  о  разныхъ  ея 
теор1ЯХЪ.  Но  чуть  не  на  каждой  страниц-Ь  своего  изложен1Я  авторъ  зазываетъ 
неопытнаго  читателя,  соблазняя  его  увлекательною  перспективой  превосход- 
ной памяти.  Подъ  конецъ  брошюра  переходитъ  въ  сборникъ  самыхъ  откро- 
венныхъ  рекламъ  о  чудод±йственныхъ  подвигахъ  г.  Файнштейна.  Едва  ли 
сл-Ьдуетъ  прибавлять,  что  читатель  самъ  сум-Ьетъ  оц-Ьнить  по  достоинству 
зазывашя  самозваннаго  «профессора  лшемоники»,  какъ  г.  Файнштейнъ  на- 
зываетъ  себя  въ  газетныхъ  объявлен1яхъ. 

828.  (Фалькенбергъ).  Р  а  1  с  к  е  пЬ  е  г  §,  Е.  СезсЫсЫе  Лег  пеиегеп 
РЬНозорЫе. 

Зам-Ьтка  въ  „М1р.  Бож."  I,  244  изъ  Пх.  Сеп1га1Ыаи. 

829.  Фанъ-деръ-Флитъ,  П.  Гипотеза.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза 
и  Ефрона,  т.  \Т11,  стр.  735сс. 

830.  Фаресовъ,  А.— О.  И.  Каблицъ  (Юзовъ).  „Рус.  Жиз."  №  281. 
Опытъ    литературной    характеристики  одного    изъ  теоретиковъ    народни- 
чества. 

Фаресовъ,  А.   См.  Чернышевскш. 

831.  (Фарреръ).  Раггег,  ].  А.  Ра§аш5т  апЛ  СЬг1511апиу.  ЬонЛоп  гпд. 
ЕЛпЬоиг^Ь  1891. 

Методологическ1е  промахи  отм-Ьчаетъ  А.  Г(и  л  я  р  о  в  ъ).  „Вопр.  филос.  и 
псих."  кн.  20,  отд.  II,  стр.  ибс. 
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832.  Фаусекъ,  В.  Дегенсрац1я.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Ефрона, 
т.  X,  стр.  256СС. 

8зз-  Фелингъ,  Г.  Назначен1е  женщины.  М-Ьсто  ея  въ  семь-Ь  и  ея  при- 
звание. Публичная  лекшя-  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  М.  Кантора.  Издаше  К. 
Карбасникова.  М.  Тип.  Волчанинова.  53  стр.— Та  же  самая  книга  вышла  въ 
Шев-Ь  у  Ф.  А.  Тогансона  подъ  заглавхемъ:  Женщина,  ея  назначен1е  въ  семь-Ь 
и  призван1е.  2-е  изд.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  Г.  Гомберга.  Тип.  Чоколова. 
Я9  стр.  Остается  только  неизв-Ьстнымъ,  когда  вышла  эта  брошюра  у  г.  1оган- 
сона  71ервымъ  издан1емъ,  такъ  какъ  ни  въ  книгопродавческихъ  каталогахъ, 
ни  въ  спб.  публичной  библ10тек'Ь  его  н-Ьтъ. 

Не  совс-Ьмъ  понятно,  зач-Ьмъ  было  знакомить  русскаго  читателя  съ  довольно 
плохой  публичной  лекц1ей  щвейцарскаго  профессора,  противника  равноправ- 
ности женщинъ.  Впрочемъ,  „Нов.  Вр."  №  6053  (4-го  января)  пом-Ьстило  до" 
вольно  сочувственный  отзывъ.  Сочувственно  относится  къ  брошюр-Ь  и  А.  Ш. 
„Рус.  Об."  2,  964с. 

8з4'  (Ф  е  р  е).  Влхянхе  св-Ьтовыхъ  впечатл-Ьн1й  на  д-Ьятельность  мышцъ. 
„Прав.  В-Ьс."  №  249- 

Объ  опытахъ  Фере. 

Ф  е  р  е.  См.  Орловъ  №  564- 

8з5-  (Ферреро).  Больны-ли  мы?  „Кн.  Нед."  ю,  223—226.  (Изъ  ино- 
странныхъ  издан1Й). 

Изложение  статьи,  пом-Ьщенной  въ  „Кеуие  Лез  Кеу."  Гораздо  обстоятель- 
нее ту  же  статью  излагаетъ  А.  Д.  въ  „Юевл."  Л?  309'  Взгляды  итал1ан- 
скаго  псих1атра  д-ра  В.  Ферреро  по  вопросу  о  вырожден1и  современнаго  об- 
щества. Ферреро  не  согласенъ,  чтобы  нашъ  в-Ькъ  можно  было  считать  боль- 
нымъ.  О  той  же  стать-Ь  М.  А.  Орловъ:  За  границей.  Правда- ли,  что  все 
современное  человечество  заражено  неврозами?  „Трудъ"  ю,  230—233' 

836.  Ферреро,  проф.  Панама  и  панлмино  съ  точки  зр-Ьнгя  новой  кри- 
^шнолопи.  Переводъ  С.   „Волж.  В-Ьс."  №  138  и  141. 

Злоба  дня  съ  точки  зр-Ьнхя  Ломброзо. 

Ферреро.  См.  Глаголевъ,  Орловъ  №  ^6^, 

Ф  е  р  р  и.  См.  Закревскш. 

8з7-  Фесенко,  И.  О.  Педагогическ1я  беседы.  О  значен1и  подражанхя 
въ  д-Ьл-Ь  воспитания  и  обучен1я.  „Трудъ"  5)  279—300- 

Подражан1ю  авторъ  приписываетъ  очень  большое  значен1е  въ  д-Ьл-Ь  воспи- 
ташя.  Статья  была  первоначально  прочитана  въ  вид-Ь  доклада  въ  родитель- 
скомъ  кружк-Ь.  Докладъ  излагаютъ:  „Рус.  Жизнь"  №  3°,  „Нов."  Л»  37  ('^^• 
также  „Образ."  з,  ЧУс-);  »В-Ьс.  Восп."  №  5,  стр.  228сс. 

Фесенко,  И.  О.  См.  Ярошъ. 

838.  (Ф  е  с  т  е  р  ъ).  Резгег,  К.  Коиззеаи  ипЛ  <Ие  (1еи15сЬе  СезсЫсЫзрЬИозорЫе. 

Зам-Ьтки  въ  „М1р,  Бож."  З1  240  изъ  Кеу.  рЫ1о5. 

Филевск1й,  I.,  свящ.  См.  Гротъ. 

8з9«  Филипповъ,  М.  М.  Эм.  Кантъ,  его  жизнь  и  философская  дея- 
тельность.   Бюграфическш    очеркъ.    Спб.  Тип.  Сойкина  и  товар.  „Обществ. 
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польза".     84  стр.,  8.100  экз.  25  коп.     [Жизнь     зам-Ьчательныхъ     людей.    Б'ю- 
графическая  библаотека  Ф.  Павленкова]. 

Очеркъ  написанъ  съ  знан1емъ  д-Ьла  и  читается  съ  интересомъ.  Надлежа- 
щее м-Ьсто  отведено  въ  немъ  и  изложению  взглядовъ  Канта.  Слабая  сторона 
кантовскаго  учен1Я,  по  йШ'Ьн1Ю  автора,  заключается  не  въ  недостатк'Ь  реализ- 
ма, а  въ  томъ,  что  Кантъ  беретъ  готовую  уже  организац1ю  зр'Ьлаго  ума,  ни 
мало  не  задаваясь  вопросомъ  о  генезисЬ  душевныхъ  свойствъ.  Ставъ  на  эту 
точку  зр-Ьшя,  придется  допустить  „апр1орныя"  формы  чувственности,  но  эта 
апрхорность  есть  не  что  иное,  какъ  накопленный  опытъ,  частью  нашъ  личный, 
частью  унасл-Ьдованный  отъ  предковъ. 

840.  Ф  и  л  и  п  п  о  в  ъ,  М.  М.  Лейбницъ,  его  жизнь  и  философская  д-Ьятель- 
ность.  Бюграфическ1Й  очеркъ.  Съ  портретомъ  Лейбница,  гравированнымъ  въ 
Лейпциге  Гедано.мъ.  25  коп.  Спб.  тип.  Сойкина  96  стр.  З.юо  экз.  (Жизнь 
зам-Ьчательныхъ  людей.  Бхографическая  библ1отека  Ф.  Павленкова). 

Авторъ  съ  нескрываемымъ  сочувствхемъ  относится  къ  Лейбницу  и  ви- 
дитъ  въ  его  монадолог1и  первую  попытку  эволюцхонной  теорш.  Очеркъ  г.  Фи- 
липпова, какъ  и  всЬ  его  другие  очерки  изъ  сер1и  Ф.  Павленкова,  можно 
см-Ьдо  реко.мендовать  вниман1ю  читателя. 

841.  Филипповъ,  М.  Обманы  чувства  и  обманы  мысли  („Вопросы  фн- 
лософш  и  психолог1и",  кн.  19).  „Нов."  №  352- 

Авторъ  сопоставляетъ  этюдъ  г.  Св-Ьчина  „Испов-Ьдь  бывшей  душевно- 
больной" со  статьей  А.  А.  Козлова  о  французскомъ  позитивизм-Ь.  Г.  Козловъ 
говоритъ  о  философахъ  съ  огроашыми  претенз1ями  на  глубину  мысли  и 
съ  весьма  малымъ  запасомъ  фактическихъ  данныхъ,  и  хотя  этого  мыслителя 
и  нельзя  причислить  къ  числу  нев-Ьжественныхъ  философовъ,  все  же  авторъ 
считаетъ  возможнымъ  говорить  объ  обманахъ  мысли,  по  поводу  статьи 
этого  философа  о  Тэн'Ь.  По  словомъ  г.  Филиппова,  г.  Козловъ  не  понимаетъ 
ни  Тэна,  ни  вообще     задачъ     какой  бы     то  ни  было    разумной     философш. 

842.  Филипповъ,  М.  Разумъ  и  в-Ьра  въ  „Вопросахъ  философш".  (»Во- 
просы  философш  и  психолопи",  кн.   18).  „Нов."  №  219. 

Авторъ  полагаетъ,  что  добрая  половина  статей  журнала  по  своему  харак- 
теру вполн-Ь  подходитъ  къ  богословскому  издан1ю.  Фельетонъ  посвяшенъ 
статьямъ  гг.  Введенскаго  и  Каленова.  Источникомъ  заблужден1я  г.  Введенскаго 
авторъ  считаетъ  нев'Ьрно  истолкованную  теор1Ю  психическаго  автоматизма.  Не 
сочувствуетъ  онъ  и  г.  Каленову. 

84>«  Филипповъ,  М.  Спенсеръ  противъ  дарвинизма.  (ТЬе  ^пас^е^иасу 
оГ  ХаШга!  5е1есйоп.  ЬопЛоп).  „Нов.  ^^й  256. 

По  мн'Ьшю  автора,  Спенсеръ  даетъ  в-Ьскхя  возражен1я  противъ  теор1И  Вейс- 
мана.  Эту  же  статью  изъ  Соп1етрогагу  КеУ1е\у  излагаетъ  М.  А.  О  р  л  о  в  ъ: 
За  границей.  Мн-Ьше  Спенсера  о  насл-Ьдственности.  „Трудъ^  7»  21 1 — 214. 

844-  Филипповъ,  М.  М.  Философ1Я  лшимыхъ  и  мнимая  философ1Я. 
(По  поводу    стол'Ьт1Я  со  дня  рождешя  Н.  И.  Лобачевскаго).  „Рус.  Бог."   ю, 

41—54- 

Интересная  статья,  выясняющая  значенхе  русскаго  математика  въ  ученхи  о 
пространств-Ь.  Работы  Лобачевскаго   проливаютъ  новый  св-Ьтъ  на  зам-Ьчатель- 
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ныя  соотношен1я,  существующ1я  между  идеальньшъ  и  реальнымъ,  мнимымъ  и 
вещественнымъ.  Мимоходомъ  достается  мистикамъ  и  метафизикамъ,  кото- 
рымъ,  какъ  это  можно  предполагать  изъ  довольно  неожиданнаго  заключен1я 
статьи,  авторъ  склоненъ  отказывать  даже  въ  честности  и  правдивости  мышле- 
Н1Я  и  въ  неподкупности  уб'Ьжден1Й. 

Авторъ  упрекаетъ  пишущаго  эти  строки  въ  нам-Ьренномъ  пропуске  Лоба- 
чевскаго  въ  очерк'Ь  философ1И  у  русскихъ,  приложенномъ  къ  „Истор1И  новой 
философхи"  Ибервега-Гейнце,  и  объясняетъ  этотъ  пропускъ  симпат1ями  соста- 
вителя очерка  къ  метафизик'Ь.  Могу  ув-Ьрить  г,  Филиппова,  что  указанный  имъ 
пропускъ  сд-Ьланъ  безъ  всякаго  злостнаго  нам^рен1я.  При  составлеши  очерка, 
я  зналъ  Лобачевскаго  только  по  наслышк'Ь  и  не  могъ  оц-Ьнить  его  значешя  для 
философ1и.  О  своемъ  же  отношен1и  къ  метафизик'Ь  гш'Ь  нигд-Ь  не  приходи- 
лось высказываться  въ  печати. 

Филипповъ,  М.  См.  Александръ  Введенск1Й,  Волынсюй. 

Филонъ.  См.  Лурье. 

845-  Философхя  въ  жизни  общества  и  ея  будущее.  Статья  С.  „Нов. 
Вр."  №  6296  (8-го  сентября). 

Высказанный  въ  Герман1и  за  посл-Ьднее  время  пессимистическ1Й  взглядъ 
на  будущее  философш  представляется  неосновательнымъ.  Необходимость  фи- 
лософш  коренится  въ  свойствахъ  челов-Ьческаго  ума;  ея  усил1ями  обусловли- 
вается усп^щность  развипя  научныхъ  знан1й;  она  же  важный  руководитель 
въ  области  практической  политики. 

Ф  и  X  т  е.  См.  П.  Соколовъ. 

Фишер  ъ,  Кун  о.  См.  Шопенгауеръ. 

846.  (Фогт  ъ).  К.  Фогтъ  о  жизненномъ  элексир-Ь  Броунъ-Секара.  „Моск. 
В-Ьд."  №  134-  Перепечатано  въ  „Волж.  В-Ьс."  №  12б,  „Каз.  Тел."  №  40,  „К1ев. 
Слов-Ь"  чМ»  1920  (21-го  мая). 

Переведено  письмо  Фогта  изъ  РгапкГиг1ег  2е11;п§.  По  поводу  самого  письма 
неодобрительно  отзывается  Л.  Е.  Оболенскхй:  Обо  всемъ.  (Челов-Ьческхя  стран- 
ности и  капризы).  „Од.  Лист."  №  130. 

847-  Фойницк1Й,    И.  Я.  Женщина-преступница.  „С-Ьв.  В-Ьс."  г,   123  — 

144;  3,   111—140- 

Этюдъ,  обставленный  многочисленнылш  статистическими  данными.  Жен- 
щина до  преклонныхъ  годовъ  своей  жизни  напоминаетъ  въ  своей  преступ- 
ности мужскую  преступность  юнощескаго  возраста:  увлечен1е,  порывъ,  страсть 
составляютъ  ея  преобладающ1Я  черты;  способность  хладнокровно  взв-Ьсить  мо- 
тивы у  нея  ослаблена,  и  ничтожныя  побужден1Я  часто  вызываютъ  у  женщинъ 
ТЯЖК1Я  преступлен1я,  не  стоящ1я  съ  ними  въ  разумномъ  соотв'Ьтств1и.  Въ 
подъем-Ь  женскаго  образован1я  и  въ  занят1И  женщины  правильнымъ,  честнымъ 
трудомъ  лежитъ  лучшее  средство  противъ  развит1Я  женской  преступности. 

Обстоятельному  разбору  подвергаетъ  статью  Е.  Тарновск1Й:  Вопросы 
сравнительной  преступности  половъ,  „Рус.  Мысль"  \1,  33—64,  нер-Ьдко  про- 
тивопоставляя выводамъ  автора  свои  собственные.  Средняя  женщина,  уступая 
мужчин-Ь  въ  сил1;  ума  и  энерг1и  характера,  превосходитъ  его  въ  тонкости 
нравственнаго  чувства,  въ  почти  инстинктивномъ  отвращен1и  къ  грубому,  на- 
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сильственному  нарушенхю  чужихъ  правъ.  Въ  тотъ  моментъ,  когда  женщина 
будетъ  уравнена  въ  политическихъ  нравахъ  съ  мужчиной,  пробьетъ  и  посл-Ьд- 
Н1Й  часъ  милитаризма. 

848.  Фойницк1Й,  И.  Я.  Факторы  преступности.  „С-Ьв.  В-Ьс."  ю  97 — 
119;  11,  77—94- 

Довольно  обстоятельный  обзоръ  космическихъ,  соцхальныхъ  и  индиви- 
дуальныхъ  факторовъ  преступлен1й,  съ  частыми  ссылками  на  литературу  пред- 
мета. Несомн'Ьнная  законом-Ьрность  челов-Ьческихъ  д-Ьяшй  допускаетъ,  по  мн-Ь- 
Н1Ю  автора,  личное  самоопред-Ьденхе  въ  значительныхъ  разм-Ьрахъ.  Попутно 
критикуются  различныя  теорхи,  касающхяся  разбираемаго  вопроса.  Статья  чи- 
тана авторомъ  въ  спб.  юридическомъ  обществ-Ь.  Отчеты  о  зас'Ьдан1и  см. 
„Нов."  №  31,  «Рус.   Жизнь"  №  30. 

849-  Фонсегривъ.  Опытъ  о  свобод-Ь  воли.  Переводъ  Г.  В.  Малеван- 
скаго.  „Труды  юев.  дух.  акад.".  1890,  3,  3'55— 394;  9>  109—147;  ^2,  644—664; 
1891,  9,  10^  —  123;  10,  211—251;  1893.  9,  53—89;  10,  250-281. 

Вольный  переводъ  сочинешя  Роп5е§г1Уе:  Езза!  зиг  1е  ИЬге  агЫ1ге,  за 
1;Ьёопе  е!  зоп  Ызшхге.  Раг.  1887.  Напечатана  пока  незначительная  часть  пере- 
вода (изложен1е  учен1Й  о  свобод-Ь  воли  до  начала  новой  философхи).  Редак- 
Д1Я  по  какимъ-то  соображен1ямъ  на  книжкахъ  журнала  не  ставитъ  имени 
автора,   ч-Ьмъ  легко  можетъ  ввести  читателей  въ  заблужден1е. 

Фонсегривъ.  См.  Ивановскш. 

850.  Франкъ,  А  д.  Краткий  некрологъ.  „Рус.  В'Ьд."  №  но.  „Волж.  В-Ьс." 
№  104. 

Франкъ,  Ад.  См.  Монтескье. 

851.  Фрошгаммеръ.  (Некрологъ).  „Рус.  Жизнь"  №  151. 
Фрошаммеръ.  См.  Город ецк1Й,  Гохэггеръ. 

852.  (Ф  у  л  ь  е).  Р  о  и  1 1 1  ё  е,  А  1  Г  г.  ВезсаПез.  Раг15  (Ьез  §гапс15  ёсг1Уа1П5 
й-ап^ахз). 

Довольно  обстоятельно  знакомитъ  съ  книгой  В.  Ч  у  й  к  о,  „Вопр.  филос. 
и  псих.",  кн.  20,  отд.  II,  стр.  123  —  127. 

Ф  у  л  ь  е,  А.  См,  Ивановск1Й,  Козловъ,  Орловъ  №  566. 
Фурье.  См.  Варшауеръ. 

853.  (ЗС  а  р  а  кт  е  р  ъ).  Опред'Ьлеше  характера  и  способностей  по  форм-Ь 
руки.  „Нов.  Вр.,  приложен1е  къ  №  6404  (25-го  декабря). 

Статейка,  очевидно,  компилятивнаго  характера,  сопровождается  рисунками 
шести  типовъ  руки. 

854-  X  и  т  р  о  в  ъ,  М.  Искан1е  истины.  (Къ  1-му  шня).  „Душ.  Чт."  6,  20$ — 
214;  7,  433—438. 

Популярный  очеркъ  о  сЬменахъ  христханской  истины  у  языческихъ  фи- 
лософовъ. 

855.  X.  итр  о  въ,  М.  Христ1анск1Й  трудъ.  Противъ  статьи  гр.  Толстого 
„Нед'Ьлаше".  Москва.  Тип.  товарищ.  И.  Д.  Сытина.  24  стр.,  3>6оо  экз.  Перво- 
начально въ  „Душеп.  Чт."  II,  384 — 398,  подъ  заглав1емъ  „Христ1анск1Й  трудъ 
и  „Нед-Ьланхе"  гр.  Толстого". 
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Не  видя  нравственной  ц-Ьли  и  сл1ыславъ  труд'Ь,посвященномъ  исключитель- 
но земнымъ  стреылен1ямъ,  гр.  Толстой,  по  мн-}5Н1ю  автора,  не  постарался  указать 
на  то,  что  могло  бы  облагородить  трудъ,  возвести  его  на  степень  добро- 
д-Ьтели. 

X  о  р  н  ъ.  См.  Орловъ. 

856.  Хохряков  ъ,  П.  О  происхождеши  челов-^ка  съ  психологической 
точки  зр-Ьшя  и  критика  эволюц10нной  морали  Спенсера.  Вятка.  Тип.  Маишева. 
У1+1б8  стр.  320  экз.  I   р.  50  коп. 

Естествознаше,  разрешая  съ  своей  точки  зр-Ьн^я  вопросъ  о  происхожден1и 
челов-Ька,  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  не  только  затрогиваетъ,  но  и  предр-Ьшаетъ  весьма 
важные  вопросы  челов-Ьческаго  существован1я.  Между  т-Ьмъ  естествознан1е, 
оставаясь  въ  своихъ  пред-Ьлахъ,  должно  ограничиваться  только  р-Ьшен1емъ  во- 
проса, могъ  ли  организмъ  животнаго,  отъ  котораго  производится  челов-Ькъ, 
переработаться  въ  челов-Ьческ1Й  организмъ.  Но  отсюда  еще  далеко  до  утвер- 
жден1Я,  что  челов-Ькъ  д-Ьйствительно  произошелъ  отъ  обезьяны.  Такъ  какъ 
въ  животныхъ  проявляется  кром-Ь  чисто-физ10логическаго  элемента  также  и 
психическ1Й,  то  для  р-Ьшен1Я  вопроса  о  происхожден1и  человека  психологш 
предстоитъ  сравнить  психическ1й  М1ръ  животнаго  съ  душевною  жизнью  чело- 
в-Ька  и  высказаться  определенно,  могла  ли  психическая  жизнь  челов-Ька  раз- 
виться изъ  психической  жизни  животнаго.  Съэтою  ц-Ьдью  г.  Хохряковъ  пред- 
принялъ  разсмотр-Ьнхе  психологической  стороны  вопроса  и  пришелъ  къ  вы- 
воду, что  психическ1Й  М1ръ  челов-Ька  не  могъ  развиться  изъ  психическихъ 
отправленхй  животныхъ,  такъ  какъ  животныя  совершенно  не  способны  къ 
чисто  отвлеченному  мышлешю.  Авторъ  отстаиваетъ  самостоятельность  психи- 
ческаго  начала,  какъ  реальный  фактъ,  рельефно  и  осязательно  выступающей 
БЪ  челов'Ьк'Ь;  въ  животныхъ  же  оно  играетъ  лишь  служебную  роль,  заслоня- 
ясь и  подавляясь  сильнымъ  преобладан1емъ  въ  нихъ  физическихъ  процессовъ. 
Теор1я  эволюц1и,  по  лш-Ьнею  автора,  не  въ  состоян1и  объяснить  перехода  чисто 
животной  природы  въ  челов-Ьческую.  Но  г.  Хохряковъ  не  зам-Ьчаетъ  того, 
что,  какъ  бы  психическое  начало  ни  заслонялось  въ  животномъ,  все-таки  оно 
существуетъ  въ  немъ,  хотя  бы  и  въ  низшей  степени,  а  потому  вполне  возмо- 
женъ  и  тотъ  переходъ,  который  онъ  оспариваетъ.  Вообще  же  авторъ  воору- 
жается противъ  эволюц1и,  которую  онъ  считаетъ  полезною  метафизическою 
абстракцией,  но  только  въ  пред-Ьлахъ  б10лог1и  и  физ1олопи. 

857'  Хрулевъ,  С.  Характеръ  преступныхъ  д-Ьянш  душевно-больныхъ. 
Спб.  Тип.    Комарова.  1\'"-[-192  стр.   I  руб. 

Докладъ  въ  соединенномъ  засЬданхи  уголовнаго  отд-Ьленхя  юридическаго 
общества  и  общества  псих1атровъ.  Между  формою  душевнаго  разстройства  и 
характеромъ  соверщеннаго  подъ  ея  влхяшемъ  преступленхя  существуетъ  из- 
в-Ъстное  соотнощен1е,  благодаря  которому  со  временемъ,  в-Ьроятно,  можно 
будетъ  заключать  отъ  свойства  преступлен1Я  къ  свойству  бол-Ьзни,  и  наобо- 
ротъ.  Эта  основная  мысль  является  обобщенхемъ  изъ  ашогихъ  случаевъ,  при- 
водимыхъ  авторомъ.  См.  сочувственный  отзывъ  В.  Володи мхрова  въ 
„Жур.  гражд.  и  угол,  пр."  №  4,  180—183;  Б.  И.  Воротынскаговъ 
„Невр.  В-Ьст."  т.  1^  вып.  I,  стр.  235с-  Также  статья  Л.  Слонимскаго: 
Дугаевно-больные  на  свобод-Ь,  „В-Ьс.  Евр."  6,  762— 776  (по  поводу  этой  статьи 
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СМ.  в.  Чуй  ко:  Журнальное  обозр'Ьн1е.  »0д.  Лист."    №  170).  Сочувственно 
отзывается  И.  И.  Степановъ.  „Волж.  В-Ьст."  №  114. 

Изложен1е  доклада  и  прешй  въ  „В-Ьд.  спб.  градон."  №  185. 

858.  Х]Ц  в  -Ь  т  а  е  в  ъ,  И.  В.  Высш1Я  школы  древнихъ  римлянъ.  „Рус.  В-Ьс." 
5,67—88;  6,  23—44- 

Интересное  ученое  изсл-Ьдоваше  о  школьной  жизни  у  римлянъ. 

859-  Целлеръ,  Э.  Гимназ1я  и  университетъ.  Къ  вопросу  о  школьной 
реформ-Ь.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  Г.  А.  Валькера.  Шевъ.  Тип.  Кульженка. 
40  стр.  300  экз. 

Для  университета  достаточную  практическую  подготовку  могутъ  давать 
только  классическ1Я  гимназ1и.  Языкъ  самъ  по  себ-к  уже  есть  самое  непосред- 
ственное выражен1е,  в-Ьрн-Ьйшее  и  жив-Ьйшее  изображеше  т'Ьхъ  явлешй,  въ 
которыхъ  движется  наша  умственная  жизнь,  мръ  нашихъ  мыслей  и  чувствъ. 
Въ  этомъ  и  заключается  главн-Ьйшее  значен1е  изучен1я  языковъ. 

860.  (Целлеръ).  2  е  1 1  е  г,  Е.  В1е  РЬПозорЫе  (1ег  Сг1есЬеп.  I.  ТЬеП. 
Зам-Ьтка  въ  „М1р.  Бож."   I,  244  изъ  ЬН.  Сеп1га1Ы. 

861.  Цигенъ,  Т.,  д-ръ.  Физюлогическая  психолопя  (1е11{ас1еп  Лег  рЬу- 
5ю1о§;1зс11еп  Р5усЬо1о§1е)  въ  14  лекц1яхъ.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго  М.  Мило- 
славскаго,  подъ  редакшей  В.  Ф.  Чижа.  Съ  21  рисункомъ  въ  текст-Ь.  Спб., 
Тип.  Эрлиха.  75  коп.  190  стр.  зюо  экз.  [Популярно-научная  библютека,  из- 
даваемая Ф.  Павленковымъ]. 

Цигенъ  идетъ  въ  разр-Ьзъ  съ  учешемъ  Вундта  объ  апперцепц1и,  сильно 
укоренившимся  теперь  въ  Герман1и,  и  т-§сно  примыкаетъ  къ  англ1йской  пси- 
холог1и.  По  мн-Ьн1Ю  автора,  гд-Ь  только  Вундтъ  ни  встр-Ьчалъ  трудно  объяс- 
нимый психическ1Й  процессъ,  онъ  сейчасъ  же  приписывалъ  его  апперцепц1и. 
Ц-Ьль  книги — показать,  что  въ  апперцепц1и  н-Ьтъ  никакой  надобности.  Хотя 
авторъ  и  предназначалъ  свой  трудъ  для  естествоиспытателей  и  врачей,  но 
книгу  его  нельзя  считать  роскошью  и  въ  русской  популярно-научной  литера - 
тур-Ь.  Жаль  только,  что  переводъ  не  всегда  хорошъ. 

Довольно  сочувственные  отзывы  въ  „Нов.  Вр."  №  6164  (28  апр-Ьля),  А.  Б. 
въ  „Рус.  Жиз."  №  213-  Очень  сочувственно  о  труд*  Цигена  отзывается  „Рус, 
Мысль"   12,581с.  Кратк1Й  отзывъ  въ  „Кн.  В-Ьс."   6,220с. 

Ц  и  г  л  е  р  ъ.  См.   А.  Острогорск1Й. 

862.  (Циники.)  Н-Ьчто  о  древнихъ  циникахъ.  „Каз.  1ел."  №  32  (пере- 
печатано изъ  „Сарат.  Лист."). 

Зам-Ьтка  фактическаго  содержан1Я.  Изъ  „В^езгасЗа  Ь11:егаска". 

863.  Цицеронъ,  М.  Т.  О  природ-Ь  боговъ.  Перевелъ  С.  Б.  „Гимназ!я" 
1892,  2—3,  1—71;  1893^  1—2,  I  — 1б  (переводъ  еше  не  оконченъ). 

Переводъ  сопровождается  небольшими  прим'Ьчангями.  Переводчикъ  стре- 
мился быть  близкимъ  къ  подлиннику,  ч-Ьмъ  и  объясняется  тяжелый  языкъ 
перевода. 

864.  Цицеронъ,  М.  Тулл1Й.  Философсюе  трактаты  о  старости  и  о 
дружб-Ь.  Переводъ  И.  Семенова.  М.  Тип.  Волчанинова.  79  стр.  35  коп. 

Трактаты  переведены  неуклюжимъ   языкомъ,  напоминающимъ    плох1е  под- 
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строчники.    Къ  переводу  не  сд-Ьлано  ни  одного    прим-Ьчангя,  но    за  то  пред- 
послано ему  краткое  и  туманное  предислов1е. 
Не  одобряетъ  перевода  „Рус.  Мысль"  ю,  478> 

865.  "Челпановъ,  Е.  И.  Глазом-Ьръ  и  иллюзии  зр'Ьн!я.  „Ропр.  филос." 
кн.  17,  отд.  II,  стр.  45  —  54;  кн.  хВ,  стр.   1  —  13- 

Разобраны  иллюзга  (съ  соотв-Ьтствующими  чертежами),  которыя,  по  мн-Ь- 
шю  генетистовъ,  подтверждаютъ  ихъ  теор1Ю  происхожден1я  пространства. 
Самъ  авторъ  воздерживается  отъ  р-Ьшительнаго  сужденхя  по  этому  вопросу, 
такъ  какъ,  по  его  мн-Ьн1ю,  до  сихъ  поръ  собрано  еще  недостаточное  количе- 
ство фактовъ. 

866.  Челпановъ,  Е.  О  природ-Ь  времени.  „Вопр.  филос.  и  псих."  кн. 
19,  отд.  I,  стр.    з6— 54- 

Изученхе  психологической  природы  времени  приводить  къ  тому  уб-Ьжде- 
Н1Ю,  что  время  кажется  для  насъ  наибол-Ье  продолжительнымъ  въ  томъ  слу- 
ча'Ь,  если  сознан1е  наполнено  наибольшимъ  количествомъ  образовъ.  Ноодинъ 
посл-Ьдовательный  рядъ  образовъ  самъ  по  себ-Ь  еще  не  можетъ  дать  намъ 
идеи  продолжительности.  Эта  идея  можетъ  быть  получена  только  соедине- 
Н1емъ  въ  одномъ  акт-Ь  мысли  прошлыхъ  и  настоящихъ  душевныхъ  состояшй. 
Оц-Ьнка  времени  находится  въ  зависимости  отъ  н-Ькоторыхъ  функц1Й  нащего 
организма,  отъ  быстроты  см-Ьны  образовъ  и  отъ  количества  ихъ.  Поэтому 
чувство  времениЪбусловлено  физической  организащей  вообще.  Время  всец-Ьло 
есть  твореше  дущи. 

Челпановъ,  Е.   См.  Селли,  Штумфъ. 

867.  Ч  е  м  е  н  а,  И.  А.  Дарвинизмъ.  Научное  изсл-Ьдоваше  теор1и  Дарвина 
о  происхождеши  челов-Ька.  Изданге  автора.  Одесса  1892.  Тип.  Штаба  войскъ 
одесскаго  военнаго  округа.  Х114-519  стр.  7°°  экз.  з  Руб.   5°  коп. 

Авторъ  занятъ  старымъ,  но  въ  то  же  время  в'Ьчно  юнымъ  вопросомъ  о 
происхождении  перваго  челов-Ька  на  земл-Ь.  Опираясь  на  выводы  корифеевъ 
науки,  онъ  разбираетъ  теор1ю  Дарвина.  Посл-Ь  краткой  б10граф1и  этого  есте- 
ствоиспытателя авторъ  даетъ  общ1Й  очеркъ  учен1я  матер1алистовъ  о  происхож- 
деши челов-Ька  и,  коснувшись  предшественниковъ  и  современниковъ  Дар- 
вина въ  его  ученхи  о  челов'Ьк'Ь,  слегка  затрогиваетъ  взгляды  самого  Дарвина. 
Значительно  же  большая  часть  книги  посвящена  группировк-Ь  т-Ьхъ  научныхъ 
данныхъ,  которыя,  по  мн-Ьн1Ю  автора,  прямо  идутъ  въ  разр-Ьзъ  съ  теор1ей 
Дарвина.  Какихъ  только  наукъ  ни  призываетъ  себ-Ь  на  помощь  г.  Чемена! 
Тутъ  читатель  найдетъ  сгруппированными  въ  отд-Ьльныхъ  главахъ  данныя  и 
антропологш^  и  истор1и  культуры,  и  анатомии,  и  физ10лог1и  съ  эмбрхолопей, 
и  патолог1и,  и  математики  (!),  и  геолог1и  съ  палеонтолог1ей,  и  психолопи,  и 
логики,  и  лингвистики^  не  говоря  уже  о  богослов1и.  Совершенно  неожиданно 
для  автора  у  читателя  можетъ  явиться  ^  мысль:  неужели  же  такъ  шатка  та 
теор1я,  которой  увлекались  и  до  сихъ  поръ  увлекаются  не  одни  дилетанты,  но 
и  представители  науки?! 

Очень  несочувственно  отзывается  „Рус.  Мысль"  г,  ']']с.  Г.  Чемена  приго- 
товилъ  н-Ьчто  въ  род-Ь  окрошки  изъ  литературныхъ  матер1аловъ,  уснастилъ 
ее  собственными  измышлен1ями,  распред-Ьлилъ  эти  матерхалы  по  рубрнкамъ, 
и  получилось  научное  изсл-Ьдованхе.  Весь  его  обпшрный  арсеналъ  яко  бы  на- 
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учныхъ  доказательствъ  несостоятельности  дарвинизма— не  больше,  какъ  бута- 
форский хламъ,  разсчитанный  на  осл-Ьплеше  мысли  легков-Ьрныхъ  читателей. — 
Въ  такомъ  же  род-Ь  и  отзывъ  „Рус.  Бог."  5^  53—56:  для  г.  Чемены  было  бы 
гораздо  производительн-Ье,  еслибъ  онъ  позаботился  прежде  всего  о  согла- 
сованш  своего  языка  съ  русскою  грамматикою,  а  Дарвина  и  Моисея  оставилъ 
въ  поко-Ь,  такъ  какъ  они  вовсе  и  не  собираются  вести  полемику,  въ  которую 
ихъ  желаютъ  вовлечь.  Наконецъ,  неодобрительно  отзывается  и  С.  Г  л  а  г  о- 
левъ:  Новый  антидарвинистическ1Й  трудъ.  „Бог.  В-Ьс."  9»  47^ — 490- По  его 
мн'Ьн1Ю,  люди,  не  знаюш.1е  наукъ  естественныхъ,  обогатятся,  благодаря  книг-Ь 
г.  Чемены,  ложными  и  фантастическими  познан1Ями,  а  люди,  знакомые  съ 
этими  науками,  но  вм-Ьст-Ь  склонные  къ  дарвинизму,  получатъ  новое  основа- 
ние для  утверждешя,  что  противъ  теор1и  Дарвина  идутъ  только  по  недора- 
зум-Ьнхю  или  нев-Ьжеству. 

868.  (Чер  нышев  ск  I  й,  Н.  Г.)  Критичесюя  статьи.  Пушкинъ.  Гоголь. 
Тургеневъ.  Островскш.  Левъ  Толстой.  Щедринъ  и  др.  («Современникъ» 
1854—1861  гг.).  Спб.  Тип.  Тиханова.  387  стр.  2  р. 

Объ  этомъ  сборник'Ь  критическихъ  статей  особенно  восторженно  отзывается 
М.  Протопопов ъ:  Умная  книга.  «Рус,  Мысль»  I,  100—121.  Это  не  только 
умная,  но  и  благородная  книга.  По  своей  истинно-философской  стройности, 
по  своей  основной  иде-Ь,  по  согр-Ьвающему  ее  гуманному  чувству,  эта  книга 
представляетъ  зам-Ьчательное  литературное  явлен1е.  Идея  обшественнаго  про- 
гресса въ  смысл-Ь  улучшен1я  общихъ  услов1Й  жизни  и  какъ  в-Ьрн-Ьйш1й  путь 
къ  нравственному  и  умственному  воспитан1Ю  людей  —  вотъ  господствующая 
тенденц1я  книги. 

Сочувственный  отзывъ  А.  Фаресова,  «Ист.   В-Ьст.»  ч,  514"" 517* 

869.  (Чернышевск1й,  Н.  Г.).  Эстетика  и  поэз1я.— Эстетическ1я  отно- 
шения искусства  къ  д-Ьйствительности.  «О  поэз1и«  Аристотеля.  «П-Ьсни  раз- 
ныхъ  народовъ».  Критическ1Я  статьи  о  русской  поэз1и.  Лессингъ,  его  время, 
жизнь  и  деятельность.  («Современникъ»  1854—1865  гг.).  Изд.  М.  Н.  Черны- 
шевскаго.   Спб.  Тип.  Тихановг.   509  стр.  з-ооо  экз.  2  руб. 

Появлен1е  этого  сборника  пришлось  какъ  нельзя  кстати.  Походъ  противъ 
д-Ьятелей  шестидесятыхъ  годовъ,  предпринятый  въ  н-Ькоторой  части  журна- 
листики, до  изв-Ьстной  степени  послужилъ  причиною  тому,  что  къ  сочинен1ямъ 
ихъ  обнаружился  въ  посл-Ьднее  время  особенный  интересъ.  Но  и  независимо 
отъ  этого  случайнаго  обстоятельства,  читателю  не  безполезно  осв-Ьжить  въ  сво- 
ей памяти  взгляды  на  искусство,  еще  такъ  недавно  им-Ьвшхе  зам-Ьтное  пре- 
обладан1е  въ  русской  литератур-Ь. 

Диссертащя  объ  эстетическихъ  отношен1яхъ  искусства  построена  одно- 
сторонне, но  написана  умно  («Рус.  Мысль»  4>  171с.).  По  мн-Ьн1Ю  М.  Прото- 
попова: Этика  и  эстетика  (тамъ  же,  стр.  12бс.),  Чернышевскш  отлично 
исполнилъ  отрицательную  сторону  задачи,  но  положительная  и  важн-Ьйщая — 
опред-Ьленхе  этическихъ  отношен1й  искусства  къ  д-Ьйствительности — оставлена 
и^ъ  совершенно  въ  т-Ьни.  Г.  Протопоповъ  особенно  выдвигаетъ  идеалъ  Пи- 
сарева, на  служение  которому  онъ  зоветъ  всякаго  истиннаго  поэта.  На  г.  Про- 
топопова обрушивается  М.  Южный.  Литературно-критическ1Й  фельетонъ. 
Ни  этика,  ни  эстетика.   „Гражд."  чМг  137» 
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Съ  сочувств1емъ  относится  къ  Чернышевскому  М.  Плотников  ъ:  Ста- 
рый споръ  передъ  новыми  судьями.  „Волж.  ВтЬст."  №  130.  Очень  сочувствен- 

ныя  зам-Ьтки  въ  „В-Ьс.    Евр."  2,  ЗЗусс,  „Рус.  В-Ьд."  №  39     (подпись: ъ 

— ъ  — ъ)  и  А.  Фаресова,  „Ист.  В-Ьст."  ^,  514 — 517' 

По  мн-Ьнш  В.  Г.  (Фантаз1Я  и  жизнь.  „Книжки  Нед-Ьли"  з»  217  —  235), 
Чернышевск1Й  вовсе  не  думалъ  быть  „революц1онеромъ  эстетики",  какимъ  его 
д-Ьлаютъ  Х0ДЯЧ1Я  о  немъ  легенды, — напротивъ,  онъ  являлся  настоящимъ  ея 
консерваторомъ  сравнительно  съ  господствовавшими  въ  то  время  дилетантски- 
ми искажен1ями  ея.  Не  замечая  противор-Ьчхй  и  рискованностей  въ  своихъ  тео- 
ретическихъ  разсужден1яхъ,  онъ  инстинктивно  избираетъ  совершенно  в-Ьрную 
дорогу,  когда  начинаетъ  разсматривать  д-Ьйствительныя  произведен1я  поэз1и. 

Безцв-Ьтная  заметка  въ  „Нов.  Вр."  №  бпЗ  (п-го  марта). 

Чернышевск1Й,  Н.   Г.   См.   Боборыкинъ,  Волынсюй. 

870.  Чечоттъ,  В.  Максъ  Нордау  о  Вагнер-Ь.   „Шевл."  №  35  7- 
Защита  знаменитаго  композитора  отъ  мнимо-научной  характеристики  Нордау. 

871.  Ч  е  ш  и  X  и  н  ъ,  Вс.  Философия  поэта.  („Атомистика  воли"  Гамерлинга). 
„Нов."  №№  225,  228. 

Изложение  сочинетя  Гамерли?1га:  АЮтхзик  (Лез  ЛУШепз.  Ве11га§е  гиг  Кпак 
с1ег  тоЛегпеп  Егкепп1п153.  НатЬиг§1891-  Философхя  поэта,  по  мн-Ьнш  автора, 
не  представляетъ  собою  новой  самобытной  системы.  Гамерлингъ  напоминаетъ 
Дж.  Бруно  и  философовъ  перваго  переходного  пер1ода  новой  философш. 

872.  Чижъ,  В.  Ф.  Къ  учен1ю  объ  органической  преступности.  „Архивъ 
псих1атр1и",  т.  XXI,  №  I,  стр.   137 — ^7^' 

Случай  изъ  практики  автора.  Отсутствхе  нравственныхъ  устоевъ,  вм'Ьст-Ь 
съ  притуплен1емъ  нравственныхъ  чувствованш  и  съужен1емъ  объема  сознанхя, 
обусловленными  бол'Ьзн1ю,  привели  къ  безнравственнымъ  и  преступнымъ  по- 
сту пкамъ. 

873-  Чижъ,  В.  Третш  международный  конгрессъ  по  криминальной  антро- 
пологш  въ  Брюссел-Ь.  „Вопросы  филос",  отд.  11^  кн.   хб,  стр.   I — 24. 

Изложение  докладовъ  на  конгресс-Ь.  Авторъ  не  скрываетъ  своего  сочув- 
СТВ1Я  учен1ю  Ломброзо. 

874-  Чижъ,  В.  Ф.  Элементы  личности.  (Статья  вторая).  „В-Ьстн.  клин,  и 
суд.  псих1атрш  и  невроп."  годъ  X,  вып.  I,  стр.  145  —  182  (еще  неокончена). 

Въ  первой  стать-Ь  (г.  VII,  стр.  I  —  37)  авторъ  далъ  въ  сжатомъ  вид-Ь 
сводъ  того,  что  изв-Ьстно  объ  элементахъ  личности.  Выбирая  различныя,  иногда 
противор-Ьчащхя  другъ  другу  учен1Я,  онъ  пытался  осв-Ьтить  путь  для  даль- 
н-Ьйшаго  изучен1я.  Въ  настоящей  стать-Ь  онъ  излагаетъ  свои  собственныя  на- 
блюден1я  и  лишь  крайне  р-Ьдко  подкр-Ьпляетъ  доказательства  ссылками  на 
мн'Ьн1я  ученыхъ.  Авторъ  пока  ограничивается  анализомъ  наибол-Ье  простыхъ 
элементовъ  личности— чувствован1Й  въ  связи  съ  физической  организащей. 

Чижъ,  В.  См.  Селли. 

875-  Чистовичъ,  И.  А.  (1828  —  1893)-  Некрологъ.  „Нов."  №  305;  «Пе- 
терб.  Лист."  Л^о  304;  „Петерб.  Газ."  №  304;  «Рус-  Пал."  №  47.  стр.  749^- 
(съ^портретомъ);  „Моск.  Церк.  В-Ьд."  №  46,  стр.  626  с.  (перепечатанъ  изъ 
„Моск.  В-Ьд.");  „Стран."  и,  $9^сс. 
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876.  Чувствительность    къ  болевымъ    ошущешямъ.   „Прав.    В-Ьс." 

Небольшая  зам-Ьтка. 

877-  Чуйко,  В.  Еще  о  Тэн-Ь.   „Од.  Лист."  №  75- 

Значеше  Тэна  заключается  не  въ  его1  философскихъ  воззр-Ьнхяхъ,  а  въ 
его  литературномъ  талант^Ь. 

878.  Чуйко,  В.  Эрнестъ  Ренанъ.  „Вопросы  филос",  кн.  17,  отд.  I, 
стр.  I — 29. 

Авторъ  старается  просл-Ьдить  развит1е  философскихъ  взглядовъ  Ренана 
по  его  важн-Ьйшимъ  сочинен1Ямъ 

879*  Чуйко,  В.  В.  Эрнестъ  Ренанъ.  (По  поводу  его  смерти).  „Набл."  I, 

47—74- 

Въ  морали,  какъ  въ  эстетик-Ь  и  метафизик'Ь,  Ренанъ  не  видигь  никакого 

объекта, — онъ  обращаетъ  ее  въ  поэз1Ю. 

880.  Чуйко,  В.  В.  Общественные  идеалы  Фр.  Ницше.  „Набл."  2,231— 247- 
Ницше — странный  моралистъ,  отрицающ1Й  всяк1я  основы  морали.    Статья 

опирается    на    изложен1е  взглядовъ    Ницше,    сд-Ьланное   В.    П.   Преображен- 
скимъ. 

Чуйко,  В,  См.  Аверк1евъ,  Аврелинъ^  Волынскш,  Мережковскш,  Милю- 
ковъ,  О.  Т.  В.,  де-Роберти,  Розановъ,  Слонимсадй,  Случевсадй,  Всев.  Соловьевъ, 
Фулье,  Хрулевъ. 

881.  ПГарко.  Его  некрологъ.  „Нов."  №  214.  „Нов.  Вр."  №  6264  (8-го 
августа).  „Рус.  В-Ьд."  №  215  (см.  также  „Волж.  В-Ьс."  №  205).  „Сын.  От." 
Х°  214.  „Прав.  В-Ьс."  №  172.  „Моск.  В-Ьд."  №  219.  „Нед."  №  33.  1043  — 
1046.  „Нива"  №  34^  стр.  773  (съ  портретомъ).  „Всем.  Ил."  №  1283,  стр. 
45С.  (тоже).  „Рус.  Жизнь"  (перепечатано  въ  „М1р-Ь  Бож."  <^,  194с.).  „Каз. 
Тел."  №  118.  „Шевл."  №  2x8.  „Шев.  Сл."  №2001  (ю-го  августа)  изъ  „Од. 
Листка".  „Новь"  №21,  стр.  б68сс.  {съ  портретомъ  и  снимками).  Портреты  так- 
же въ  Еженед.  прил.  къ  „Сыну  От."  №  37>  стр.  296,  въ  „Петерб.  Жизни" 
№  41 ,  стр.  405 • 

По  поводу  смерти  Шарко  см.  А.  Суворин  ъ:  Маленькая  письма.  СХХ1Х. 
„Нов.  Вр."  Л?  6265  (8-го  августа).  Разсужден1яйш  г.  Суворина  очень  недо- 
воленъ  кн.  Мещерск1Й:  Дневникъ,  „Гражд."  №  219.  Въ  приложенш  къ 
•Т^  6271  „Нов.  Вр."  находятся  дв-Ь  иллюстрацш:  I)  Докторъ  Шарко  среди 
своихъ  пац1ентовъ  въ  Сальпетр1ер'Ь;  2)  Докторъ  Шарко  производитъ   опыты. 

Шарко.  См.  Ковалевск1Й,  Колотинск1й,  Корнгольдъ,  Кохомск1Й,  Орловъ 
Л»  567»  Розенбахъ,  Святск1Й. 

882.  (Ш  арпъ).  ЗЬагр,  Ргапк  С.  ТЬе  аезЛе^хс  Е1етеп1  1П  МогаИгу  апй 
115  Р1асе  1П  ап  иШНапап  ТЬеопе  оГ  МогаЬ.   Ьопс1оп. 

Рец.  по  ВоокзеИег  въ  „М1р.  Бож."  8,241.  Также  Л.  Е.  Оболенскхй: 
Обо  всемъ.  Красота  и  нравственность.  „Од.  Лист."  №  322.  Если  идеалы  мо- 
рали далеко  не  всегда  совпадаютъ  съ  идеалалш  красоты,  то  это,  по  мн'Ьн1Ю 
г.  Оболенскаго,  зависитъ  отъ  того,  что  услов1я  развит1я  морали  были  не  все- 
гда и  везд-Ь  одинаковы.  Однако  везд-Ь  люди  стремятся  соединить  красоту  съ 
моральнылш  идеями. 
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883-  Шафрановъ.  Философ1я  и  наука  Россшскаго  народа.  Вып.  1-й. 
У  насъ  Индрикъ  зв-Ьрь  всЬмъ  зв-Ьрямъ  отецъ.  Спб.  Тип.  И.  Скороходова. 
4  стр.  1-952  экз. 

Этой  курьезной  брошюрки  не  оказалось  въ  спб.  публичной  библ10тек'Ь,  и 
составитель  „Ежегодника"  не  могъ  разыскать  ея  въ  книжныхъ  магазинахъ. 

Шванебахъ,  X.  X.  См.  Коменск1Й. 

884.  Шве  цовъ,  В.  Изъ  научной  области.  „Сынъ  От."  №  130.  Пере- 
печатано въ  „Волгар-Ь"  №  из- 

О  счетчикахъ  Иноди  и  Генгаус-Ь.  Генгаусъ  выступалъ  на  сцен-Ь  спб.  зо- 
ологическаго  сада. 

885.  Швеповъ,  В.   Изъ  научной  области.  ,Сынъ  От."  ЛГ»  303- 

По  поводу  ученыхъ  разговоровъ  о  женщинахъ.  См.  Бюхнеръ,  Ломброзо,  Ни- 
кольсъ  и  Байлей. 

Ш  в  е  ц  о  в  ъ,  В.  См.   Сикорск1Й. 

886.  (Ш  е  л  ь  г  а  с  ъ).  5  с  Ь  е  1 1  Ь  а  5,  Р.  Вег  \Уег1  (1е5  ЬеЬепз  ипс1  (Не  Вв- 
^еи1ип§  (1е5  То(1е5. 

Зам-Ьтка  въ  „Мгр-Ь  Бож."   1,245  изъ  ^езгегт.  Мопа^зЬеЛе. 
Шеллинг ъ.    См.  ЗеленогорсК1Й,  П.  Соколовъ,  Ярмерштедтъ. 

887.  Шеппингъ,  Д.  О.,  бар.  Символика  чиселъ.  (Отд.  оттискъ  изъ 
„Филологическихъ  Записокъ").  Воронежъ.  Тип.  В.  Исаева,  д  стр.   юо  экз. 

Сопоставлены  любопытныя  данныя  о  символик'Ь  чиселъ  до  12  (за  исклю- 
чен1емъ  8  и  и). 

888.  (Шербюлье).  СЬе'ЬиИег,  V.  Ь'Аг1  е!  1а  КаШге.  Раг15   1892. 
Рец.  по  Ро1уЫЫюп  въ  „Мхр.  Бож."  10,224. 

889 •  Шестаковъ,  П.  Д.  Мысли  о  воспитан1и  въ  дух-Ь  православхя  и 
народности.  Изд.  книжн.  магазина  А.  Дубровина.  Казань.  Тип.  университет- 
ская. ^Т+94  стр.  650  экз.   50  коп. 

Въ  своихъ  „Мысляхъ  о  воспитанш"  бывш1й  попечитель  казанскаго  учеб- 
наго  округа  нер-Ьдко  переходитъ  въ  панегирикъ  порядкамъ,  существующимъ 
въ  настоящее  время  въ  гимназ1яхъ  и  реальныхъ  ушлищахъ.  Правда,  въ  его 
книг-Ь  затронуты  едва  ли  не  всЬ  основные  вопросы  воспитан1я,  но  затронуты 
поверхностно,  безъ  надлежащаго  анализа  какъ  психологическихъ  данныхъ,  съ 
которыми  необходимо  считаться  воспитателю,  такъ  и  условхй,  въ  которыхъ 
находится  современное  общество.  Въ  н'Ькоторыхъ  своихъ  взглядахъ  авторъ 
сл-Ьдуетъ  сов-Ьтамъ  лучишхъ  теоретиковъ  педагогики  (наказанья,  награды,  на- 
глядность въ  обучен1и  и  др.),  въ  другихъ  же  онъ  не  можетъ  отказаться  отъ 
традпц1и.  „Тяжелый  опытъ,  — говоритъ  онъ,  наприм., — показалъ,  что  даже  ма- 
ленькому, невинному,  безвольному  существу  излишняя  воля  и  свобода  прино- 
сятъ  лишь  вредъ:  торчащ1я  уши  (!),  крнвыя  ноги,  глубоадя  царапины  на  лиц-Ь 
и  на  т-Ьл-Ь  и  друг1я,  иногда  весьма  тяжелыя  поврежден1я  были  результатомъ 
предоставлен1я  ребенку  полной  свободы  д-Ьйствхй.  Не  то  ли  же  видимъ  мы 
и  на  отрокахъ,  и  на  юношахъ,  и  даже  на  совершенно  взрослыхъ,  которые  ски- 
дываютъ  съ  себя  свивальники  закона  и  скачутъ  на  полной  свобод-Ь,  какъ  без- 
уздые  кони?"  —  Первоначально  „Мысли"  были  пом-Ьщены  въ  „В-Ьр.  и  Раз."  1891  г. 

Кратк1Й  отзывъ  въ  „Книж.  В-Ьс."  ю,  255с. 

Философск1Й  Ежегодник!,  I.  1* 


178  шилтовъ — шольцъ. 

890.  Шилтовъ,  А.  М.,  д-ръ,  проф.  О  безсмерт1п  души.  Харьковъ. 
Издан1е  Я.  М.  Ши.иова.  Тип.  Губернскаго  правлен1я.  IV"-!-!  18  и  I  табл.  400 
экз.  I   руб. 

Зав-^тн-Ьйшею  мечтой  жизни  автора  было  отстоять  душу  или,  какъ  онъ 
выражается,  „псих1ю",  отъ  всякихъ  отрицателей.  Правда,  онъ  не  скрываетъ 
отъ  себя,  что  все,  что  онъ  высказываетъ  въ  своихъ  бесЬдахъ  о  душ-Ь,  состав- 
ляетъ  только  гипотезы,  основанныя  какъ  на  логическихъ  и  психологическихъ 
доводахъ,  такъ  и  на  опытныхъ  данныхъ.  Эти  данныя  онъ  находитъ  въ  явле- 
н1яхъ  телепат1и,  сомнамбулизма  и  т.  п.  По  мн'Ьн1ю  г.  П1илтова,  безсознатель- 
ныя  д'Ьйств1я  субъекта  во  время  телепатическихъ  опытовъ,  безсознательное 
р-Ьшен1е  имъ  мысленныхъ  задачъ  можно  отнести  съ  громадною  вероятностью 
единственно  лишь  къ  безсознательной  душевной  сил^,  другими  словами, — къ 
д1?ятельности  нашего  внутренняго  м.  Въ  разсужден1яхъ  автора  эксперименты 
надъ  д'Ьйств1емъ  воли  на  разстоян1и  и  надъ  сомнамбулическимъ  ясновид-Ь- 
Н1емъ  им-Ьютъ,  повидимому,  р'15шаюшее  значен1е:  онъ  отвелъ  имъ  почти  всю 
свою  книгу,  и  собес^дникъ  его  признаетъ  себя  уб-Ьжденнымъ  въ  безсмерт1И 
души  лишь  посл"!;  ц-Ьдаго  ряда  опытовъ  подобнаго  рода.  Такимъ  образомъ,  въ 
кнпг-Ь  г.  Шилтова  мы  им-Ьемъ  попытку,  едва  ли  не  преждевременную,  вос- 
пользоваться не  достаточно  еще  изученными  явлен1ями  для  того,  чтобъ  оправ- 
дать одно  изъ  исконныхъ  в'Ьрованхй  человечества.  Естествозкаше,  по  мн'Ьн1ю 
г  Шилтова,  не  только  не  ыожетъ  оспаривать  христ1анскаго  верован1я  въ  без- 
смерт1едуши,  но  должно  признать  его,  если  хочетъ  быть  посл^довательнымъ. 

Безцветнын  отзывъ  въ  „Гражд."  №  127. 

891.  Ш  и  р  я  е  в  ъ,  Н.  Парацельсъ.  (400-л-Ьт1е  со  дня  его  рожден1я).  „Нива" 
№  49»  '^тр.   112б'сс.  (съ  портретомъ). 

Небольшая  популярная  статья,  преимущественно б10графическаго  содержан1я. 

892.  (Ш  и  ф  ф  ъ).  Его  юбилей  въ  Женев-Ь.  Корреспонденция  Е.  К — ой. 
„Рус.  Жизнь"  Л«  ^6. 

Приведена  остроумная  р^зчь  юбиляра  объ  отношен1и  физ1олог1и  ко  всЬмъ 
другимъ  наукамъ. 

893.  (Шмидкунцъ.)  ЗсЬт^кипг,  Н.  Р5усЬо1о§1е  аег  5и§§е5110п. 
Зам-Ьтка  въ  „М1р.  Бож."'    I,  223   изъ  Кеу.  рЬ11о5. 

894-  (Шмидтъ.)  5с11ппа1,  С.  СпозизсЬе  ЗсЬгхЙеп  1п  коризсЬег  ЗргасЬе 
аиз  с1ет  Сос1ех  Вгисхапиь.  Ее1р21§;   1890. 

Съ  издан1емъ  знакомитъ  Э.  Радловъ,  „Вопр.  фил.  и  псих.",  кн.  17, 
отд.  II,  стр.  86с. 

895-  Шольцъ,  Фридрихъ,  д-ръ.  Недостатки  въ  характер-Ь  ребенка^  или 
вторая  золотая  книжка.  Педагогическая  наставлен1я  для  дома  и  для  школы. 
Перевела  К.  С  Звоницкая.  Примечан1я  переводчицы.  Шевъ.  Тип.  С.  Куль- 
женка.   Ш-]-2у6-\-4    стр.,    1.200   экз.  Ц.    2  р. 

Переводчица,  по  причинамъ,  пзвестнымъ  только  ей  одной,  нашла  необхо- 
димымъ  дать  заурядной  книг-Ь  Шольца  еще  второе  заглавге  и  назвать  ее  зо- 
лотой книгой.  Такъ  французск1е  критики  назвали  книгу  Аммона  „В1е  ег51еп 
МииегрГНсЬ^еп",  и  такого  же  названия  заслуживаетъ,  по  мн-Ьн1ю  переводчи- 
цы, и  книга    Шольца.   Прим-Ьчантй  переводчицы  очень  немного. 


ШО^ТЬЦЪ  —  ШОПЕНГАУЕРЪ.  179 

Не  совс^мъ  сочувственно  какъ  о  книг-Ь,  такъ  и  о  ея  перевод-Ь  отзывается 
„Рус.  Мысль"    :о,  467- 

896.  Ш  о  л  ь  ц  ъ,  Ф  р  и  д  р  и  X  ъ.  Ненормальности  д-Ьтскихъ  характеровъ. 
РукозодстЕО  къ  воспитанш  въ  школ-Ь  н  дома.  Переводъ  съ  н-Ьмецкаго.  М. 
Тип.  Рихтеръ.  229+П  стр.  Ц.  г  р.  5°  коп.  Первоначально  въ  прнложен1и 
къ  „В-Ьст.  Восп.",  Л«  5 — 8. 

Сочиненш  Шольца  оказана  незаслуженная  честь:  оно  появилось  сразу  въ 
двухъ  переводахъ.  Характеристики  ненорхмальныхъ  д-ЬтеР!  не  отличаются  осо- 
бенной глубиной. 

897-  Шопенгауэр  ъ,  А.  ЛИръ  какъ  воля  и  представленхе.  Дальн'Ьйш1я 
доказательства  основныхъ  положен)й  пессилшстической  доктрины.  Переводъ 
Н.  М.  Соколова.  Спб.  Изд.  книгопродавца  М.  В.  Попова.  Тип.  Сойкина. 
^'1+780  стр.   2.000  экз.  4  руб- 

Поклонники  философш  Шопенгауэра,  которыхъ  у  насъ  не  мало,  встр-Ь- 
тятъ  съ  полнымъ  сочувств1емъ  появлен1е  въ  хорошемъ  русскомъ  перевод-Ь  2-го 
тома  сочинен1я  „М1ръ  какъ  воля  н  представлен1е" .  Переводу  предпослано 
небольшое  введенхе  о  судьб-Ь  сочинен1й  франкфуртскаго  отшельника.  Если 
переводъ  г.  Соколова  заслуживаетъ  полнаго  одобрен1я,  то  нельзя  того  же  ска- 
зать о  самомъ  издан1и:  сочинен1е  отпечатано  неряшливо,  на  бумаг-Ь  разныхъ 
сортовъ  и  иногда  на  столько  плохою  краскою,  что  н-Ькоторня  страницы  трудно 
читать. 

Сочувственно  отзывается  „Нед."  Л"  41.-  стр.  1309с.,  Ф.  Ч.  въ  „Нов.  Вр." 
Л»  6356  (7-го  ноября). 

898.  (Ш  о  п  е  н  г  а  у  е  р  ъ.)  Мысли  Шопенгауера  о  воспитан1и.  (Перевелъ 
А.  Нейфельдъ).  „Шк.  Обозр."  Л»Л»  18,  2о — 21. 

899- Ш  о  п  е  н  г  а  у  э  р  ъ,  А.  О  писательств-Ь  и  о  слог-Ь.  Переводъ  съ  пре- 
дислов1емъ  кн.  Д.  Цертелева.  Спб.  Тип.  Стасюлевича.  \'11+бо  стр.  1.200  экз. 
50  коп. 

Это  уже  трет1й  переводъ  небольшого  сочинен1я  Шопенгауэра  на  русск1Й 
языкъ.  Переводу  предпослано  предислов1е  кн.  Цертелева,  въ  которомъ  онъ 
обращаетъ  вниман1е  на  то,  что  широкая  безконтрольная  гласность,  въ  кото- 
рой думали  найти  изл-Ьченге  вс-Ьхъ  обшественныхъ  недуговъ,  сама  преврати- 
.1ась  въ  оруд1е  безсов-Ьстной  эксплоатащи  публики,  частныхъ  лицъ  и  учреж- 
ден1Й.  Но  сл-Ьдуетъ  ли  отсюда,  какъ  думаетъ  переводчнкъ,  что  надо  принимать 
м-^ры  къ  тому,  чтобы  ограничить  свободу  печати?  Несвободная  печать  тоже, 
в-Ьдь,  не  блешетъ  особенными  нравственными  достоинствами. 

Не  хвалитъ  перевода  А.  Б.  въ  „Рус.  Жиз."   Лг  195- 

900.  (Ш  о  и  е  н  г  а  у  е  р  ъ).  Письма  и  зав'Ьщан1е  Шопенгауера.  „Нов.  Вр.", 
прил.  къ  Л»  б120  (13-го  марта). 

Зам-Ьтка  по  поводу  издан1я:  ЗсЬорепЬаиег-  ВгхеГе,  съ  прим'Ьчан1ями  Шемака. 

901.  (Ш  опенгауеръ.)  ЗсЬорепЬаиег-ВгхеГе.  ЗаттЬпд  те151  ип§еЛгиск1ег 
о^е^  8с11\\'ег  2и§;ап§Нс11ег  ВпеГе  уоп,  ап  ипй  йЬег  ЗсЬорепЬаиег.  М!!  Аптег- 
кип^еп  ипс1  Ыо^гарЫзсЬеп  Апа1ек1еп    Ьегаия^ед.  у.  ^.  ЗсЬетапп.  Ье1р21§. 

Разсматривая  эти  письма,  0.  Ш  п  е  р  к  ъ  („Вопр.  филос.  и  псих.",  кн.  191 
отд.  II,   стр.   юосс.)    останавливается    на  т-Ьхъ  изъ  ннхъ,    въ  которыхъ  опре- 
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д-Ьляется  или  внутреннш  творческ1Й  проиессъ,  или  отношен!е  мыслителя  къ 
продукту  своего  творчества,  или  же  то  настроен1е^  которое  въ  немъ  возбуж- 
дается творчество.мъ. 

902.  Шопенгауэр  ъ,  А.  Эристика  или  искусство  спорить.  Переводъ  съ 
предислов1емъ  кн.  Цертелева.  Изд.  ус.  Спб.  Тип.  Стасюлевича.  \'111-|-б7  стр. 
2.000  экз.   50  коп. 

Новое  издаше  „Эристики"  сд-Ьлано  такъ  же  тщательно,  какъ  и  прежн1Я 
издан1я. 

Шопенгауерь.  См.  Булгаковъ,  Ватсонъ,  Каре,  Куно  Фишеръ,  Лит- 
винова,  ЯСИНСК1Й. 

903.  Шперкъ,  Эедоръ.  Метафизика  мхровыхъ  процессовъ.  Основы. 
Спб.  Тип.  В.  М-Ьстника.  27  стр.  300  экз.  40  коп. 

Эта  небольшая  брошюра,  въ  которой  авторъ  пытается  охватить  всю  сущ- 
ность М1ровыхъ  процессовъ,  можетъ  служить  для  читателя  любопытной  фило- 
софской шарадой.  Особенно  поражаетъ  челов-Ька,  чуждаго  метафизик'Ь,  схема 
формализац10ннаго  процесса,  слагающагося  изъ  сл-Ьдующихъ  ступеней:  I.  бы- 
Т1е;  II.  быт1е  быт1я;  III.  быт1е  небыт!я;  IV.  небыт1е  быт1я;  V'.  небыт1е  небы- 
Т1Я  (I);  VI.  небыт1е  небыт1я  (г);  VII,  небыт1е.  Справедливость  однако  тре- 
буетъ  зам-Ьтить,  что  авторъ  даетъ  только  свои  положен1я,  не  развивая  ихъ. 
Но  въ  такомъ  случа-Ь  онъ  не  можетъ  изб'Ьгнуть  упрека  въ  томъ,  что  слиш- 
комъ  поторопился  съ  обнародован1емъ  своего  труда,  не  разработавъ  своихъ 
положен1й. 

90-1.  Шперкъ,  Эедоръ.  Отм-Ьтки,  какъ  психологическ1Й  матер1алъ. 
(Этюдъ).  „Школ.  Обозр."  №  50. 

Изъ  всего  того,  что  до  сихъ  поръ  написалъ  г.  Шперкъ,  это  едва  ли  не 
единственная  статейка,  вразумительная  для  обыкновеннаго  читателя.  Отм^Ьтки 
авторъ  считаетъ  богатымъ  психологическимъ  матер1аломъ,  который  можетъ, 
даже  въ  очень  примитивной  обработк'Ь,  пролить  много  св-Ьта  на  взаимное 
отношен1е  различныхъ  силъ  челов-Ьческой  души. 

905.  Шперкъ,  Эед.  В.  В.  Розановъ.  (Опытъ  характеристики).   „Гражд." 

№  34- 

Въ  этомъ  поразительномъ  опыт-Ь  характеристики,  занимающемъ  как1я -ни- 
будь полсотни  газетныхъ  строкъ,  авторъ  съ  необычайною  самоув'Ьренностью 
изрекаетъ,  что  сфера  г.  Розанова — философ1Я  или  психолог1я  исторхи,  и  въ 
этомъ  отношенхи  онъ,  по  мн-Ьн1ю  г.  Шперка,  является  истиннымъ  представи- 
телемъ  специфически  русской  философ1и.  Напрасно  читатель  будетъ  пытаться 
отыскать  хотя  бы  мал-Ьйшш  сл-Ьдъ  доказательства  этихъ  утвержденш. 

906.  Шперкъ,  Э.  Система  Спинозы.  Спб.  Тип.  М-Ьстника.  24  стр. 
Зоо  экз.  20  коп. 

Брошюрка  съ  такимъ  громкимъ  заглав1емъ  едва  ли  оправдаетъ  ожидай  1я 
читателя.  Задача  автора — психологически  объяснить  происхожден1е  спино- 
зизма изъ  схоластики.  Канта,  Гегеля  и  Шеллинга  онъ  третируетъ,  какъ  ка- 
кихъ-нибудь  недоумковъ;  зато  къ  н-Ькоторымъ  схоластикамъ  онъ  чувствует ъ 
трогательную  склонность.  Въ  систему  Спинозы  г.  Шперкъ  вплетаетъ  собствен- 
ныя  воззр'Ьн1я,  приписывая  ихъ  Спиноз^;. 

Ироничесвдй  отзывъ  Петербуржца:    Маленькая  хроника.    „Нов.   Вр." 
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^  6195  (ЗО-го  мая).  По  мн-Ьнш  „Рус.  Бог."  7.66—69,  умствовашя  г.  Шперка 
удивительно  наполшнаютъ  философскую  эквилибристику  схоластовъ. 
Шперкъ,  Э.  См.  Дебольск:й,  Шопенгауеръ. 
Шранка,  Э.  М.  См.  Рыжковъ. 

Шредер  ъ,  Феликсъ.  См.  Булгаковъ,  Оболенский,  Толстой. 
Ш  р  е  н  к  ъ-Н  о  ц  и  н  г  ъ.  См.  Данилло. 

907-  Штейнбергъ,  О.  Н.  М1ръ  и  жизнь.  Афоризмы  изъ  всем1рной  ли- 
тературы. Избраны  и  переведены  О.  Н.  Штейнбергомъ.  Издан  1е  второе.  Тип. 
Ландау.  Спб.  У111+412  стр.  г  руб. 

Сборникъ  2.823  поговорокъ,  пословицъ  и  изречен1Й,  заихмствованныхъ  не- 
р-*;дко  изъ  философскихъ  сочинешй.  Переводъ  далеко  не  безупреченъ.  Что 
такое,  наприм.,  значить  выраженхе:  „добродетель  не  бесчад-Ьетъ"?  (стр.  300). 
Первое  издан1е  книги  вышло  въ  Вильн-Ь  1891  г.  Въ  новомъ  издан1и  н-Ьтъ  ни- 
какихъ  перем-Ьнъ. 

9о8.  Штейнфе  ль  дъ,  Павелъ,  горн,  и  н  ж.  О  единств-Ь  причины 
вс-Ьхъ  явленш  природы.  Гипотеза.  Екатеринбургъ.  Тип.  Меклеръ.  Ю!  стр.  и 
2  таблицы  чертежей.  400  экз. 

Эта  работа  вполн-Ь  заслуживаетъ  того,  чтобы  на  нее  было  обращено  над- 
лежащее вниман1е.  Част1ю  на  основан1и  суще;твующихъ  изсл-Ьдован1й,  част110 
на  основан1и  собственныхъ,  довольно  простыхъ  опытовъ  и  выкладокъ,  авторъ 
см-Ьло  берется  за  выяснеше  сущности  различныхъ  явлений  природы.  Устано- 
вивъ,  что  способность  тягот-Ьть  къ  другимъ  матергальнымъ  точкамъ  есть  свой- 
ство, присущее  всЬмъ  матер1альнымъ  точкамъ  и  ихъ  скоплен1Ямъ,  авторъ  до- 
казываетъ,  что  пространство  безпред-Ьльно  и  в-|чно.  Но  не  было  такого  мо- 
мента, когда  въ  пространств-Ь  не  существовало  движущейся  материи,  а  потому 
и  матер1ю  надо  считать  в-Ьчной.  Первоначальною  причиной  движен1Я  матер1и 
могло  быть  неравном-Ьрное  распред-Ьлен1е  матерш  въ  пространств-Ь,  но  уже 
въ  самый  моментъ  своего  появлешя  въ  пространств-Ь  матер1Я  была  распред-Ь- 
лена  неравном-Ьрно,  а  потому  не  могло  существовать  такого  момента,  въ  ко- 
торомъ  матер1я  находилась  бы  въ  поко-Ь.  Причиною  же  этого  в-Ьчнаго  дви- 
жен1я  является  тягот-Ьше.  Способности  отд-Ьльныхъ  атомовъ  движущейся  въ 
пространств-Ь  матерш  тягот-Ьть  другъ  къ  другу  вполн-Ь  достаточно,  по  мн-Ьн1ю 
автора,  чтобы  въ  группахъ  атомовъ  проявились:  упругость,  способность  оттал- 
киваться и  способность  т-Ьлъ  вступать  въ  химичесщя  соединен1я.  Къ  этимъ 
причинамъ  можно  свести  любое  физическое  и  химическое  явлен1е.  Такимъ 
образомъ  можно  придти  къ  выводу,  что  начальной  и  единственной  причиной 
вс-Ьхъ  явлен1Й  физическихъ  и  химическихъ  служитъ  то,  что  матер1я,  состо- 
ящая изъ  отд-Ьльныхъ  атомовъ,  способныхъ  тягот-Ьть  другъ  къ  другу,  распро- 
странена въ  пространств-Ь  неравном-Ьрно.  Этою  гипотезой  авторъ  также  им-Ьетъ 
въ  виду,  хотя  до  н-Ькоторой  степени,  разъяснить  причину  и  того  ряда  весьма 
сложныхъ  явлен1Й,  которыя  носятъ  назван1е  явлен1Й  психическихъ.  Впрочемъ, 
г.  Штейнфельдъ  въ  разсматриваемой  книг-Ь  не  д-Ьлаетъ  попытокъ  применены 
своей  гипотезы  къ  психической  области.. 

909.  (Штейнъ).  51;е1п,  Ь.  РпеапсЬ  ^НеизсЬе'з   \Уекап5сЬаиип§  ипс!  1Ьге 
СеГаЬгеп.  Оеи^зсЬе  Кипс15сЬаи.  Веп  15-1еп  Магг  1893- 
Сочувственная  зам-Ьтка  Е.  Г.  »Рус.  Об."  4'    1042с. 
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Ш  т  И  р  н  е  р  ъ.  Сл1.  Булгаковъ,  Орловъ. 

910.  Ш  т  р  ю  м  п  е  л  ь,  А  д  о  л  ь  ф  ъ,  д  -  р  ъ,  проф.  О  вл1ЯН1и  воображен1я 
на  возникновен1е  и  л-Ьчен1е  бол-Ьзней.  Вступительная  лекдтя.  Переводъ  съ 
н-Ьмецкаго  М.  Я.  Канторъ,  подъ  ред.  д-ра  В.  А.  Вейсбродъ.  Р1зд.  К.  Кар- 
баснпкова.  Москва.  Тип.  Волчанинова.    18  стр.  900  экз.  20  коп. 

Въ  этой  небольшой  стать-Ь,  переведенной  тяжеловатымъ  языкомъ,  авторъ 
приводить  несколько  общихъ  фактовъ,  иллюстрирующихъ  процессъ  возник- 
новен1>1  бол-Ьзней  подъ  вл1ян1емъ  представленхн,  а  зат-Ьмъ  разсматриваетъ  не- 
маловажную роль,  которую  представлен1я  играютъ  и  при  л+-чен1и  бол-Ьзней. 
Останавливаясь  на  способахъ  прим-Ьненгя  психической  терапш,  авторъ  р-Ьши- 
тельно  высказывается  противъ  гипнотизма,  какъ  врачебнаго  средства. 

Сочувственный  отзывъ  А.  Б.  въ  „Рус.   Жиз."  Л?  212. 

911.  (Ш  т  у  м  ф  ъ).  5  г  и  т  р  Г.  Р5ус11о1о§1е  ипс1  Егкепп1:п155гпеог1е.  МйпсЬеп 
1892. 

Довольно  обстоятельно  знакомить  съ  этимъ  сочинен1емъ  Е.  Челпановъ 
въ  „Вопр.  филос."^  кн.   хб,  ОТД.  II,  стр.   9-2 — 9^- 

912.  (Штэкль\  510  с  к],  А  1  Ь,  СезсЬкЫе  с1ег  с11Г151ИсЬеп  РЫ1о5ор1г;е 
гиг  1с11  11ег  ШгсЬепуа^ег.  Ма1П2   189Ь 

Очень  неблагопр1ятнып  отзывъ  даетъ  А.  Гиляровъ,  „Вопр.  филос.  и 
психол.",  кн.  20,  отд.  и,  стр.   иус. 

ТТЩ  е  г  л  о  в  ъ,  Д.  См.  Л.  Тихомировъ. 

913- ,(Ще  р  б  и  нинъ,  Н.  И.,  д-ръ).  Десятидневное  голодан1е.  ^День" 
Л»   1709  (16-го  марта). 

Краткое  изложение  доклада  д-ра  Щербинина  въ  обществе  охранешя  на- 
роднаго  здрав1я. 

914-  *Э.  Животныя-преступники.   „ХИръ  Бож1Й"   I,  231  ее. 

По  книгъ  Аддозхо:  Вез^е  с1еИп9иеп1;1.  Факты  изъ  далекаго  прошлаго. 

915-  Э.  Какъ  д-Ьйствуютъ  психическ1Я  вл1яшя?  Очеркъ  по  психолог1И.  „М1ръ 
Бож."  I,  105  —  116. 

Компилятивный  очеркъ. 

916.  Эдиссонъ  о  сущности  ЖИЗНИ.  „Нов.  Вр.",  прилож.  къ  Лг  6113 
(6-го  марта). 

Эдиссонъ  мечтаетъ  о  возможности  произвольно  вызывать  жизненную  силу 
.механически.мъ  или  химическимъ  путемъ. 

Эйкенъ,  Р.  См.  О.  Т.  В. 

917-  Эйхельманъ,  О.,  проф.  Исторический  очеркъ  учен1й  о  прав-Ь  и 
государств-Ь.  Изъ  лекщй  по  истор1и  философ1и  права,  читанныхъ  студентамъ 
въ  Имп.  университет-Ь  св.  Владимхра  въ  1892 — 93  У'^-  году.  К1евъ.  Тип.  газ. 
„Шевское  Слово".  189  стр.  400  экз. 

Книга  напечатана,  очевидно,  для  ц-Ьлей  университетскаго  преподаван1я  и 
содержитъ  краткое  изложен1е  философскихъ  взглядовъ  на  право  и  государ- 
ство до  Руссо  включительно.  Характеристики  автора  иногда  гр-Ьшатъ  неопре- 
д-Ьленностью.  Такъ,  по  его  мн'Ьн1Ю,  Аристотеля  называютъ  реалистомъ  пото- 
.му,  что  онъ  нзм-Ьнилъ  ученее  идеалиста  Платона  объ  идеяхъ.  превративъ  его 
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въ  ученге  о  формахъ,  прим-Ьняль  въ  широкихъ  раз^м'Ьрахъ  опытный  мстодъ  и 
съ  большимъ  искусствомъ  соразлг-Ьрялъ  дедукшю  съ  индукц1ей  (стр.  47)-  Са- 
мое изложен1е  нер-Ьдко  страдаетъ  шероховатостями,  прим-^ровъ  которыхъ 
можно  было  бы  привести  довольно  много. 

Э  к  с  н  е  р  ъ.  См.  Брентано. 

918.  Эльбе.  Новый  взглядъ  Руд.  Вирхова  на  дарвинизмъ.  „Моек-  В-Ьд." 
№   28. 

Газетная  зам-Ьтка,  не  представляющая  чего-нибудь  особеннаго.  См.  также: 
Мн-Ьн1е  Вирхова  о  теор1и  Дарвина.  „Сбор.   Нивы"   з,  УЗ^с. 

919-  Э  л  ь  п  е.  Научныя  письма.  Дополнительныя  пояснен1я.  „Нов.  Вр." 
№  бобз  (15"Г0  января). 

Дальн-Ьйш1Я  разъяснен1я  по  вопросу  о  сущности  жизни  со  ссылками  на 
А.  А.  Козлова  и  Бунге.  Ни  одно  изъ  изм-Ьненхй  организма,  на  сколько  оно 
есть  жизненное  изм-Ьнеше,  не  подлежитъ  матер1алистическому  толкован1ю. 
Жизнь  неотд'Ьлима  отъ  души,  такъ  какъ  она  есть  отражен1е  въ  веществ-Ь 
созидающей  д-Ьятельностп  высшей  духовной  силы. 

920.  Э  л  ь  п  е.  Научныя  письма.  Не  борьба  за  существован1е,  а  союзъ  жизни 
за  жизнь.  „Нов.  Вр."  №  6055  (6-го  января). 

По  поводу  р-Ьчи  проф.  И.  П.  Скворцова  „Въ  чемъ  сила  жизни"  (Харь- 
ковъ  1892),  авторъ  возстаетъ  противъ  господствуюшаго  теперь  механическаго 
учешя  о  жизни,  которое  возводитъ  борьбу  за  существован1е  на  высоту  все- 
общаго  принципа. 

921.  Эльпе.  Научныя  письма.  Жизнь  и  тепло.  „Нов.  Вр."  Л?  6381  (з-го 
декабря). 

Какъ  бы  въ  дополнен1е  къ  опытамъ  Пиктэ  надъ  жизнью  въ  ннзкихъ  тем- 
пературахъ,  авторъ  разсматриваетъ  изсл'Ьдован!я  надъ  жизнью  въ  высокихъ 
температурахъ  и  приходитъ  къ  выводу,  что  биологическое  учен1е  о  приспо- 
собляемости внутреннихъ  услов1Й  къ  вн-Ьшнимъ  несостоятельно. 

922.  Эльпе.  Научныя  письма.  Жизнь  и  холодъ.  „Нов.  Вр."  №  6367  (18-го 
ноября). 

На  основанш  опытовъ  Пиктэ  относительно  вл1ян1я  низкихъ  температуръ 
на  живыхъ  существъ,  г.  Эльпе  старается  доказать,  что  жизнь  есть  начало 
высшаго  порядка,  не  укладывающееся  въ  узк1Я  ралхки  механическаго  м1ро- 
созерцан1Я. 

923.  Эльпе.  Научныя  письма.  Напрасныя  претенз1и  спиритизма.  „Нов. 
Вр."  Л;;  6132  (г^-го  марта),  6144  (8-го  апр-Ьля)  и  6164  (29-го  апр-Ьля). 

Заблужден1е  спиритизма  въ  томъ,  что  онъ  претендуетъ  путемъ  разнаго 
рода  экспериментовъ  открыть  челов-Ьку  душу,  ввести  его  въ  непосредственное 
общен1е  съ  духовнымъ  хМ1ромъ,  совершенно  забывая,  что  для  этого  существуетъ 
только  одинъ  достов-Ьрный  путь -обращение  къ  себ-Ь,  къ  своему  внутреннему 
М1ру.  Авторъ  возражаетъ  на  статью  А.  Н.  Аксакова  въ  „РебусЬ"  №  12  и  за- 
т-Ьмъ  касается  опытовъ  съ  Евзап1ей  Паладино,  чтобы  пр1йти  къ  неут-Ьшитель- 
ному  для  спиритизма  выводу,  что  въ  этихъ  опытахъ  есть  все,  ч-Ьмъ  выражается 
грубая  физическая  сила,  и  р-Ьшительно  ничего,  ч-Ьмъ  характеризуется  духов- 
ная сила.  Описан1е  опытовъ  основано  на  отчет-Ь  Рише  въ  „Аппакз  с1е5  5С1епсе5 
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р5усЬ1с]ие5'',  18935  ■^'^  ь  Спиритизмъ,  по  мн'Ьн1ю  г.  Эльпе,  не  что  иное,  какъ 
психопатическое  явлен1е. 

Отв-Ьтомъ  А.  Н.  Аксакова  служитъ  статья:  Не  „истинная  правда" 
г.  Эльпе  о  спиритизм-Ь  и  объ  опытахъ  профессора  Рише  (письмо  въ  редакц1ю), 
„Нов."  №  128  и  131  (также  „Ребусъ"  №  20_,  стр.  201 — 204;  №  21,  стр.  209 — 
2  12),  гд-Ь  указывается,  что  г.  Эльпе  писалъ  объ  опытахъ  съ  Паладино  по 
отчетамъ  изъ  вторыхъ  рукь,  и  что  онъ  нер-Ьдко  приб-Ьгаетъ  къ  передержкамъ. 
Это  опровергаетъ  съ  своей  стороны  Эльпе:  Два  слова  по  поводу  фельетона 
г.  Аксакова  въ  „Новостяхъ".  (Письмо  въ  редакцш).  „Нов.  Вр."  №  6178  (12то 
мая),  и  зат-Ьмъ  еще  письмо  въ  редакц1ю:  По  поводу  второго  фельетона  г.  Акса- 
кова въ  „Новостяхъ",  „Нов.  Вр."  №  6182  (хб-го  мая). 

На  помощь  г.  Аксакову  выступилъ  одинъ  изъ  подписчиковъ  „Ребуса":  Въ 
отв-Ьтъ  г.  Эльпе.   „Реб."  №  21,  стр.  212с. 

Въ  роли  третейскаго  судьи  явился  Л.  Е.  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й:  Спиритизмъ 
и  наука.  (По  поводу  полемики  г.  Эльпе  съ  г.  Аксаковымъ).  „Нов."  Л^»  18б 
(перепечатано  въ  „РебусЬ"  №  ^1,  стр,  зо^сс;  №  32,  стр.  зоосс).  Утвержде- 
Н1е  Эльпе,  что  д'Ьйств1я  Паладино — шарлатанство,  такъ  же  антинаучно,  какъ 
и  уб'Ьждеше  спиритовъ  въ  безспорной  истинности  спиритическихъ  явлен1Й. 

На  сторон-Ь  Эльпе  стоитъ  Л.  Т(ихомировъ):  Л-Ьтопись  печати.  Спи- 
ритизмъ и  в-Ьра.  „Рус.  Об."  4)  1о;}Осс. 

Эльпе.  См.  Бехтеревъ,  Вундтъ,  Иванцовъ,  Моссо,  Неврологически  В-Ьст- 
никъ,  Сикорскш. 

924-  (Эльцельтъ-Невинъ.)  Ое12еи-Nе^V^п,  А.  УеЬег  51и11сЬе  В15ро- 
5111опеп. 

Зам-Ьтка  въ  „Мхр-Ь  Бож."    I,  245.  изъ  Кеу.  рЬЛоз. 

925.  Э(н  г  е  л  ь  г  а  р)д  т  ъ,  М.  Дарвинъ.  „Энциклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  X,  стр.   133'^с. 

926.  Энгельгардтъ,  М.    Научная  хроника.  „Нов."  №  8. 

О  связи  слуховыхъ  впечатл'Ьн1Й  съ  зрительными,  на  основан1и  изсл-Ьдова- 
Н1я  Грубера  объ  окрашенномъ  слух-Ь,  а  также  объ  язык'Ь  обезьяиъ,  по  поводу 
изсл'Ьдован1я  Гарнера. 

927.  Энгельгардтъ,  М.  Научная  хроника.  Изм-Ьненая  личности.  „Нов." 

Л9    22. 

На  основан1и  книги  Бинэ  объ  изм-Ьнен1Яхъ  личности  и  другихъ  статей, 
занимающихся  т'Ьмъ  же  вопросомъ. 

Эпиктетъ.  См .   Гильти. 

Э  р  т  е  л  ь,  А.  Д.  *)  См.  Аврелинъ,  Сикорск1Й,  Л.  Толстой. 

928.  (Э  с  п  е  р  а  н  с  ъ).  Мед1умъ  мистрисъ  Эсперансъ.  Статья  С.  „Нов.  Вр.'' 
№  6395  (Н-го  декабря^. 

Описан1е  сеансовъ  съ  г-жей  Эсперансъ  въ  ГельсингфорсЬ.  Разсказывается 
обычная  въ  такихъ  случаяхъ  небывальщина. 


*)  Этотъ  авторъ  не  им-Ьетъ  ничего  общаго,  кром-Ь  фамилии,  съ  изв-Ьстныхмъ 
беллетристомъ  А.  Р1.  Эртелемъ. 


ЭТИЧЕСКОЕ    ДВИЖЕН1Е  —  ЮМЪ.  155 

929-  Этическое  движен1е  въ  Герман1и.  Статья  С  „Волж.  В±с." 
Лг  122.  Въ  тако.чъ  же  род-Ь  пом-Ьщена  статья  и  въ  „М1р-Ь  Бож."  >, 
175  — 17^^- 

Объ  обществ-^  нравственнаго   развит1я.  См.   также  Колубовск^й. 

ЗЕОжный,  М.  См.  АлексЬй  Ввеленск1Й,  Глаголевъ,  Достоевск1Й,  Розановъ 
Толстой,  Чернышевскш. 

930.  Ю  3  е  ф  о  в  и  ч  ъ,  Б.  О.  О  философскомъ  ученш  гр.  Л.  Н.  Толстого 
по  ХИГ  тому  его  сочинен1й.  (ВЕеден1е.  Любовь.  Страхъ  смерти.  Трудолюб1е 
или  торжество  землед-Ьльца.  Для  чего  люди  одурманиваются.  Крейцерова  со- 
ната). Крр1тическ1е  этюды.  Изд.  2-е,  книгопр.  Ф.  Гогансона.  Юевъ.  Тип.  И. 
Чоколова.   163  стр.    1.22)  экз.  6о  к. 

Первое  издан1е  этой  книги  вышло  въ  1892  г.  только  съ  иниц1алами  авто- 
ра. „Къ  глубокой  скорби  вс-Ьхъ  истинныхъ  поклонниковъ  его,  нашъ  ген1аль- 
ный  беллетристъ,  въ  эпоху  полнаго  развит1я  физическихъ  и  духовныхъ  силъ 
своихъ,  самъ  преждевременно  похоронилъ  себя,  бросившись  въ  чуждую  ему 
область  философш,  совершенно  не  соотв-Ьтствуюшую  естественному  складу 
его  ума" .  Этотъ  поворотъ  въ  сторону  философии,  по  мн-Ьшю  автора,  не  встр-Ь- 
тилъ  должнаго  отпора  со  стороны  нашей  журналистики,  которая  „простерлась 
ницъ  передъ  литературнымъ  велич1емъ  гр.  Толстого".  Вотъ  почему  авторъ 
стремится  восполнить  этотъ  проб-Ьлъ,  причемъ,  въ  противоположность  мни- 
мому еим1аму,  который  будто  бы  воскуряется  передъ  гр.  Толстымъ  русскою 
журналистикой,  не  скупится  на  довольно  суровые  эпитеты.  Въ  своей  жажд^Ь 
пропов-Ьдничества,  —  говоритъ  г.  Юзефовичъ,  —  гр.  Толстой,  „повидимому, 
мнитъ  себя  новымъ  пророкомъ,  пророкомъ  будущаго,  какъ  бы  не  подозр-^вая 
того,  что  Бъ  своемъ  велер-Ьч1и  онъ  нескладно  и  длинно  разсказываетъ  т-Ь  са- 
мые прршцнпы,  которые  такъ  ясно  и  кратко  выражены  въ  евангельскомъ  уче- 
ши", съ  тою  лишь  разницей,  что  гр.  Толстой  прикрашиваетъ  ихъ  такими  свое- 
образными толкован1ями,  которыя  при  своемъ  прим-Ьнен1и  упразднили  бы  са- 
михъ  себя  вм-Ьст"Ь  съ  челов-Ьчествомъ.  „Одинъ  изъ  главныхъ  недостатковъ 
философскаго  мудрствовэн1я  гр.  Толстого  заключается  въ  томъ,  что  самыя 
общеизв'Ьстныя  истины  онъ  объявляетъ  такимъ  тономъ,  какъ  будто  онъ  ихъ 
самъ  только-что  открылъ".  Еще  въ  то  время,  когда  появились  величайш1я  про- 
изведен1я  гр.  Толстого,  „многимъ  стало  ясно,  что,  при  всей  колоссальности 
его  литературнаго  таланта,  у  него  н-Ьтъ  ни  мал-Ьйшихъ  призпаковъ  философ- 
скаго склада  ума,  что  онъ  не  въ  силахъ  усвоить  себ-Ь  даже  вн-!кшнихъ  формъ 
философской  посл-Ьдовательности  сужден1Й''.  Этотъ  недостатокъ  еше  р-Ьзче 
бросается  въ  глаза  въ  чисто  философскихъ  статьяхъ  яснополянскаго  мысли- 
теля. Въ  большинств-Ь  изъ  эти.чъ  статей,  по  мн-Ьн1ю  г.  Юзефовича,  зам-Ьтна 
одна  общая  тендепц1Я,  заключающаяся  въ  желаньи  автора  во  что  бы  то  ни 
стало  отвергнуть  всЬ  существовавщ1Я  до  него  толкован1Я  нравственныхъ  и  со- 
щальныхъ  явлен1й  и  принциповъ,  какъ  устар'Ьвш1Я,  и  зам-Ьнить  ихъ   новыми. 

Сочувственный  отзывъ  въ  „Рук.  для  сел.  паст.",  библ1огр.  листокъ,  но- 
ябрь— декабрь,  стр.  388с. 

Юзовъ.  См.  Каблицъ,  Михайлэвсщй. 
Ю  м  ъ.  См.  Гротъ,  Сабинина. 
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931.  3^.  Научныя  зам-Ьтки.  СХХХ1Х.  Еще  новый  научный  парадоксъ. 
„Моск.  В-Ьд."  №  284- 

По  поводу  статьи  Л  ю  и  с  а  (Ьиуз):  Прямая  видшлюсть  мозговыхъ  истечен1й 
(Аппа1е5  (1е  Р5усЬ1а1:г1е  е1  с1'Нурпо1ост1е,  августъ),  гд-Ь  описываются  весьма  стран- 
ные опыты  съ  загипнотизированными. 

932.  Я.  Научныя  зам-Ьтки.  СХХХП.  Психология  фокусничества  и  прести- 
дижитаторства.   „Моск.  В-Ьд."  Л^  235  и  242. 

Изложен1е  любопытной  статьи  Релльса    въ  Ке\'.  зс^еппГ.,  1.  52.  Объ  этой 
же  стать-Ь  см.  М.  А.  Орловъ:  За  границей.  „Трудъ"  9;  Т^9~7'^'^- 
Якимахъ,  А.  Л.  См.  Платонъ. 
Я  к  о  б  и.   См.  Панаевъ. 

93  V  Я  к  о  в  е  н  к  о,  В.  И.  Адамъ  Смитъ,  его  жизнь  и  научная  д-Ьятель- 
ность.  Жизнь  зам-Ьчательныхъ  людей.  Бгографическая  библиотека  Ф.  Павлен- 
кова.  Б1ографическш  очеркъ.  Съ  портретомь  Адама  Схмита,  гравиров.  Геда- 
номъ.   Спб.  Тип.  товар.  „Общ.  польза''.  88  стр.   8.10о  экз.  25  к. 

Въ  этомъ  очерк'Ь  отведено  н-Ькоторое  м-Ьсто  и  философскимъ  сочинешямъ 
Смита.  На  обложке  издан1я  стоитъ  1893  г.,  а  на  заглавномъ  лист-Ь  1894  г., 
на  самомъ  же  д-Ьл-Ь  книга  вышла  въ  1893  г. 

954-  Яковенко,  В.  О  нравственномъ  поведен1и.  По  поводу  новаго  изда- 
Н1я  книги  Д.  Морлея  „О  компромиссЬ".  „Книжки  Нед."  8,  185  —  218. 

Высказывается  рядъ  соображение,  которыя  облегчаютъ  возможность  ра- 
зобраться въ  чрезвычайно  запутанномъ  и  больномъ  вопросЬ  о  сд-Ьлкахъ  съ 
сов-Ьстью  и  сд-Ьлкахъ  съ  жизнью. 

935'  Я  к  у  б  о  в  и  ч  ъ,  В.,  д-р  ъ.  О  притворныхъ  бо-ч-Ьзняхъ  у  д-Ьтей.  „С-Ьв. 
В-Ьс."  7,  II— Зб. 

Статья  им-Ьетъ  преимущественно  педагогическхй  интересъ. 

93б.  Якубовск1й,  В.  Воспоминан1я  о  П.  Е.  Астафьев-Ь.  „Рус.  Об."* 
12,  924—932. 

Воспоминан1я  написаны  пасынкомъ  покойнаго  философа. 

937-  Янжулъ,  И.  И.  Въ  поискахъ  лучшаго  будущаго.  Соц1альные  этю- 
ды.  Изд.  Н.  П.  Карбасникова.   Спб.  Тип.  Тиханова  (6  нен. 4-364  стр.).   2  р. 

Въ  сборникъ  вошли  этюды,  напечатанные  ран-Ье  въ  разныхъ  повременныхъ 
изданхяхъ,  и  въ  томъ  числ-Ь  статья:  Будущ1й  в-Ькъ.  Новая  фантазия  на  ста- 
рую тему  (стр.  85  —  150).  по  поводу  изв-Ьстнаго  соц1альнаго  романа  Беллами, 
также  по  поводу  книги  Ьаигепсе  Сгоп1ипс1:  ТЬе  Соорега^уе  СоттоплуеаИЬ,  1886. 

По  мн-Ьн1ю  рецензента  „Рус.  Бог."  4.  69 — 7^,  У  г.  Янжула  взгляды  просв-Ь- 
щеннаго  англичанина  XIX  в-Ька.  Сочувственно  отзываются:  В — о  в  ъ,  „М]ръ 
Бож."  5,  156-160;  Н.  Р.  „Образ."  7-8,  1о8сс.;  „С-Ьв.  В-Ьс."  ю,  87с.;  М. 
Соболев  ъ,  въ  „Сборн.  нравов,  и  обществ.  знан1Й",  т.  II,  стр.  113с.  (ли- 
тературное обозр-Ьн^е). 

938.  Я(новск1Й),  А.— Д.  Г.  Глинка.  „Эициклоп.  слов."  Брокгауза  и  Еф- 
рона, т.  VIII,  стр.  852. 

Р-Ьчь  идетъ  объ  автор-Ь  сочинен1я  «Наука  о  челов-Ьческомъ  обществ-Ь>. 
(Спб.   1870). 
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959-  я  н  о  в  с  к  1  й,  с.  Г.  Энерпя  п  ея  превращен1я.  Р-Ьчь.  читанная  на  го- 
дичномъ  акт-Ь  въ  к1евской  2-й  ги.мназ1и.  К1евъ.  Тип.  С.  Кульженка.  14  стр. 
50  экз. 

Популярный  очеркъ  смысла  и  значения  закона  сохранен1Я  энерг1и  съ  точки 
зр'Ьн1я  физики. 

940.  Ярковск1Й,  И.  О.  Увлечен1е  математическими  теор1Ями  въ  совре- 
менной наук-Ь.  М.  Тип.  Кушнерева.  ^'+42  стр.  4°  коп. 

Брошюра  вызвана  р-Ьчью  Д.  А.  Гольдгаммера  подъ  заглав1емъ:  „Наши  св-Ь- 
д-Ьшяобъэеир*",  пом-Ьщенноювъ  „Запискахъ  Казан,  университета"  за  1890  г. 
и  вышедшею  тогда  же  отд-Ьльно.  Г.  Ярковсшй  является  р-Ьшительнымъ  против- 
никомъ  теор1и  эеира.  Пользуясь  брошюрой  г.  Гольдгаммера,  какъ  сводомъ 
всего  того,  что  наука  знаетъ  объ  эеир-Ь,  онъ  желаетъ  указать  т-Ь  недоразу- 
м'Ьн1Я,  которыя  существуютъ  въ  современной  наук-Ь,  а  также  и  причины,  вы- 
звавш1я  эти  недоразум'Ьн1я.  Взглядъ  ученыхъ  на  эеиръ,  по  мн'Ьн1ю  автора,  во 
лшогихъ  случаяхъ  приводить  насъ  къ  несообразностямъ.  Превратить  физику 
въ  механику  эеира  — желан1е  вполн-Ь  законное  и  симпатичное.  Но  надо  по- 
мнить, что  его  осуществлен1е  возможно  только  тогда,  когда  движен1е  эеир- 
ныхъ  частицъ  и  молекулъ  в-Ьсомой  матер1И  будетъ  изсл-Ьдовано  нами  на- 
столько же,  на  сколько  нын-Ь  изсл^довано  движен1е  небесныхъ  св-Ьтилъ..  по- 
зволившее астрономш  превратиться  въ  небесную  механику-  Время  это  далеко 
еще  не  настало.  Но  если  въ  основу  теор1и  полагается  что-либо  плохо  изсл-Ь- 
дованное,  то  подобная  теор1я  можетъ  легко  привести  къ  самымъ  страннымъ 
и  кев-Ьроятнымъ  результатамъ. 

Отв-Ьтомъ  на  статью  г.  Ярковскаго  служитъ  брошюра  г.  Гольдгамлхера:  Еще 
о  нашихъ  св-Ьд-Ьн1яхъ  объ  эеир-Ь  (Казань).  Въ  свою  очередь  г.  Ярковск1Й  отв-1;- 
чалъ  брошюрой:  Новыя  доказательства  увлечен1я  мател1атическими  теорхями  въ 
современной  наук'Ь.  По  поводу  брошюры  приватъ- доцента  казанскаго  универ- 
ситета Д.  А.  Гольдгаммера:  „Еще  о  нашихъ  св-Ьд-Ьшяхъ  объ  эеир-Ь".  М.  Тип. 
Кушнерева.  4°  стр.  4°  коп.  Зд^сь  г.  Ярковскш  перепечатываетъ  и  самую 
брошюру  г.  Гольдгаммера,  чтобы  читатель  могъ  судить,  на  сколько  его  возра- 
жешя  основательны.  По  мн^Ьнхю  г.  Гольдгаммера,  г.  Ярковск1Й  взялъ  себ+; 
ношу  не  по  силамъ,  р-Ьшившись  съ  одной  логикой  и  собственнымъ  „здра- 
вымъ  смысломъ"  выступить  на  войну  противъ  математическихь  теор1й  совре- 
менной науки.  Постороннему  наблюдателю  этой  любопытной  полемики  нельзя 
не  согласиться,  что  на  сторон-Ь  г.  Ярковскаго  значительная  доля  правды. 
Если  н-Ькоторые  выводы  изъ  теории  эеира  плохо  вяжутся  съ  логикой  и  здра- 
вымъ  смысломъ,  то  это  едва  ли  можетъ  служить  особенно  благопр1ятнымъ 
свид'Ьтельствомъ  въ  пользу  такой  теор1и. 

94Ь  Ярмерштедтъ,  В.  М1росозерцан1е  кружка  Станкевича  и  поэз1я 
Кольцова.  (Изъ  истор1И  литературно  -философскаго  движенхя  въ  Росс1и). 
„Вопр.  филос.  и  псих."  кн.    20,  отд.  I,  стр.  94-124  (еще  не  окончена). 

Въ  этой  немного  хаотической,  но  не  лишенной  интереса  стать*  авторъ 
пытается  доказать,  что  знакомство  Кольцова  съ  кружкомъ  шеллинг1анцевъ  было 
далеко  не  случайно.  Поэта-самоучку  всей  душой  влекло  къ  философ1и,  и 
именно  къ  философ1и  Шеллинга.  Статья  даетъ  очеркъ  истор1и  шеллинг1анства 
въ  Россш. 
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942.  Ярошъ,  к.  Н.,  проф.  Современный  задачи  нравственнаго  воспи- 
тан1я.  Харьковъ.   Тип.   Зильберберга.   163    стр. 

Странная  зат-Ья — совсЬ.мъ  устранить  семью  изъ  числа  факторовъ  воспита- 
Н1Я,  такъ  какъ  она,  по  мн-^нио  автора,  не  даетъ  въ  настоящее  время  истинно 
нравственнаго  воспитан1я.  Зам-Ьнить  семью  можетъ  интернатъ!  Чтобы  быть 
доброд-Ьтельнымъ,  нужно  знать  вел-Ьн1я  добра,  надо  им-Ьть  желан1е  добра  и 
наконецъ  твердую  волю  исполнить  эти  вел-Ьн1я.  Во  взглядахъ  на  основной 
идеалъ  воспитанхя  царятъ  безконечныя  противор-Ьч1я,  разногласхя  и  гадатель- 
ныя  утвержден!я,  а  между  т-Ьмъ  этотъ  идеалъ  очерченъ  и  объясненъ  христ!- 
анскимъ  учен1емъ. 

Довольно  остроумно  отзывается  Ю.  Л.  („Рус.  Жизнь"  №  29):  читатель 
не  только  не  найдетъ  въ  книг-Ь  того,  что  ищетъ,  но  потеряетъ  и  то,  что 
иы-Ьетъ.  Р1роническ1Й  отзывъ  даетъ  и  „Рус.  Мысль"  5»  216 — 219. 

По  мн'Ьн1Ю  И.  О.  Ф  е  с  е  н  к  о  (Къ  вопросу  о  нравственномъ  воспитанш. 
„Образ."  2,  103—113),  приходится  пожал-Ьть,  что  авторомъ,  очевидно  обла- 
дающимъ  глубокою  эрудиц1ей  въ  области  философ1и,  столь  серьезные  вопро- 
сы, какъ  вопросы  нравственнаго  воспитан1я,  разсмотр-Ьны  слегка  и  посп-Ьшно. 

943-  Ярошъ,  К.Н.  Характеры  былого  времени.  Казакъ  Х\'1в-Ька_  „Рус. 
Об."   II,  137  —  167. 

Существуетъ  предвзятое  мн-Ьн1е,  будто  славянское  племя  и  въ  частности 
русск1Й  народъ  отличается  исключительно  землед-Ьльческимъ  складомъ.  Между 
т-Ьмъ  отличительной  чертой  русскаго  человека  сл-Ьдуетъ  признать  подвиж- 
ность. „Бродячая  Русь"  —  не  случайное  явлен1е,  а  выдаюш1Йся  признакъ  по- 
движной русской  натуры.  Русскимъ  героемъ  всегда  бывалъ  челов-Ькъ,  мысль 
котораго  пслн-Ье  охватывала  то,  что  волновало  мысли  всЬхъ.  Русский  герой — 
символъ  обшихъ  стремленш  и  знаменоносецъ  общаго  движен1Я. 

Статья  излагается  въ„Книжкахъ  Нед1зли"  12,  267—271  (Изъ  русскихъ  из- 
дан1Й). 

944-  Ясин  с  к  1й,  I.  Грядущее  стараго  и  новаго  св-Ьта.  Гипотезы  и  факты. 
„Трудъ"  8,  340-354- 

По  поводу  изв-Ьстной  статьи  Рише  «Вапз  сеп!  апз»  (см.  Л°  37)- 

945.  Я(син  с  к1  и),  I.  Коллектпвныя  галлюцинац1и.  „Нов.  Вр."  №  6099 
(20-Г0  февраля). 

Сообщено  н-Ьсколько  случаевъ  коллективныхъ  галлюцинац1й  на  основан1И 
иностранныхъ  издан1й. 

946.  ЯСИНСК1Й,  I.  Новая  наука.  „Нов.  Вр."  №  6092  (13-го  февраля). 
Р-Ьчь  идетъ  о  графологи!,  искусств-Ь  распознавать   характеръ  по  почерку. 

947-  Я(синск1й),  I.  Психологический  музей.  „Нов.  Вр.",  прилож.  къ 
№  бпз  (6-го  марта). 

О  музе-Ь  Мантегаццы  во  Флоренц1и. 

948-  Ясинскхй,  I.  I.  Челов'Ьческ1Я    страсти.  I.  О  дружбе.    „Трудъ"   з» 

508—515-— П-  Любовь.  9.  526—539- 

Популярные  психологичесюе  очерки,  не  им-Ьюш1е,  повидшюму,  претензш 
на  глубину  анализа.  Характеристика  дружбы  приводитъ  автора  къ  выводу, 
что  только  та  дружба  истинна,  въ  основ-Ь  которой  не  лежитъ  ни  мал-Ьйшаго 
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разсчета  и  которая  совершенно  свободна  отъ  какихъ  бы  то  ни  было  ВЛ1ЯН1Й 
и  предвзятыхъ  мн-Ьн1й.  Зд  любовью,  въ  ея  безприм-Ьсномъ  вид-Ь,  авторъ  не  ви- 
дитъ  ничего,  кром-Ь  изв-^стной  фи310логической  подкладки. 

949-  Я  с  и  н  с  к  1  и,  I.  Шопенгауеръ  о  спор-Ь.  „Трудъ"   2,  321 — 33  !• 
Авторъ  считаетъ  ум-Ьстнымъ  остановиться  на  учен1и  Шопенгауера  о  спор-Ь, 
такъ  какъ,  по  его  мн-Ьн1ю,  въ  посл-Ьднее  врел1я,  благодаря  потускн-Ьнхю  обще- 
ственной мысли,  не  только  способы   спорить,  но  и  самые    предметы    споровъ 
стали  нер'Ьдко  1мало  понятны,  туманны  или  а  рг1ог1  противны  здравому  смыслу 
Я  с  п  н  с  к  1  и,  I.  См.  Диминск1Й. 

950.  ^^  а  в  о  р  с  к  1  й.  Д.,  свящ.  Евангел1е  и  современное  научное  дпросо- 
зерцаше.  „Чтен1'я  въ  общ.  люб.  дух.  проев."  з^  отд.  II,  стр.  87 — ф- 

Противъ  современной  науки.  Читано  въ  засЬданхи  общества  22-го  февраля. 

95 !•  Эедоровъ,  В.  П.  Проектъ  общества  апологш  христианства  въ  Рос- 
С1И.  Балашовъ.  Тип.  Крыжиманцева.   1892  г.  {15  стр.)  50  коп. 

Раэличныя  течен1я  общественной  мысли,  часто  враждебныя  христ1анству, 
требуютъ  постоянной  борьбы  съ  ними  во  всеоружш  философскаго  знашя. 
Съ  этою  ц'Ьл1ю  авторъ  и  проектируетъ  общество  аполопи  христханства.  Въ 
брощюр-Ь  затронуты  различныя  течения  общественной  мысли.  Отзывы  въ  „Сар. 
Лист."  №  7  4  А.  С.  въ  „Сарат.  Дн."  Л»  вв;  „Каз.  Тел."  Л»  192;  „Моск.  Церк. 
В-Ьд."  №  1<)^  стр.  511- 

©  и  р  с  о  в  ъ,  Н.  Н.  См.  Ковалевскш. 


Философск1Й  Ежегодникъ,  I.  1  о 


п.  СИСТЕМАТИЧЕСКШ  ПЕРЕЧЕНЬ. 


Предлагаемый  перечень  предназначенъ  служить  дополнен1е.мъ  къ  алфавит- 
ному обзору  сочинешй  и  статей,  им-Ьюшихъ  отношение  къ  философ1и.  Онъ 
даетъ  возможность  проследить,  что  вышло  въ  течен1е  изв-Ьстнаго  периода 
времени  по  каждой  отрасли  философскихъ  знан1й. 

При  распред'Ьленш  многочисленныхъ  статей  по  рубрикамъ  очень  трудно 
изб-Ьжать  упрековъ,  почему  та  или  другая  статья  отнесена  къ  такой-то  ру- 
брик'Ь.  Между  отд-Ьльными  отраслями  знан1я  н-Ьтъ  возможности  провести  без- 
спорныя  грани.  Не  удивительно  поэтому,  что  люжетъ  легко  возникнуть  со- 
мн'Ьн1е  въ  принадлежности  изв-Ьстной  статьи  къ  какой  нибудь-отрасли  зна- 
Н1Я.  Не  сл-Ьдуетъ  однако  забывать,  что  подобное  же  сомн-Ьн1е  вознгщло  бы  и 
въ  томъ  случа-Ь,  если  бы    та    же  статья    была  отнесена    къ    другому  отд-Ьлу. 

Въ  алфавитномъ  обзор-Ь  приведено  такъ  много  зам-Ьтокъ,  часто  совершенно 
неважныхъ  по  содержан1ю,  что,  распред-Ьливъ  ихъ  по  рубрикамъ,  можно  было 
бы  получить  совершенно  неправильное  представлеше  о  богатств'Ь  всЬхъ  отд-Ь- 
ловъ  русской  философской  литературы.  Въ  виду  этого,  изъ  систематическаго 
перечня  исключены  всЬ  мелк1я  газетныя  или  журнальныя  статьи  или  зам'Ьтки. 

1.  Логика. 

6.  Агафоновъ.    Наблюден1е  природы. 
98.  В  а  г  н  е  р  ъ.  Методы  естествознан1я  въ  наук^Ь  и  школ-Ь. 
239-  Дорофеев  ъ.    По  поводу  «Новаго  способа    разъяснен1я  процессовъ 
дедукши^. 

299-  Иванцовъ.  Что  такое  индукц1я? 

719'  С  л  е  ш  и  н  с  к  1  п.  Логическая  машина  Джевонса . 

757-  Соломоновск1й.  Отношеше  языка  къ  мысли. 

2.  Теор1я  познан1я. 

107.  Введенск1й.  О  видахъ  в-Ьры  въ  ея  отношен1яхъ  къ  знан1ю. 

108.  В  в  е  д  е  н  с  к  1  й.  О  пред-Ьлахъ  и  признакахъ  одушевлен1я. 
159>Гауссъ,      Б  е  л  ь  т  р  а  м  и,      Риманнъ,      Гельмгольцъ,     Ли, 

Пуанкаре.  Объ  основанхяхъ  геометр1И. 

301.  И  п  а  т  о  в  ъ.  Образован1е  понят1я  о  числ-Ь. 

Зо8.  К  а  л  е  н  о  в  ъ.  В-Ьра  и  знан1е. 

329.  Каринск1Й.  Объ  истинахъ  самоочевидныхъ. 
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442.  Лейбниц  ъ.  Новый  опытъ  о  челов-Ьческомъ  разум-Ь. 
■^82.  Струнников  ъ.  Доступно  ли  намъ  непосредственное  познаше  Бо- 
жества? 

3.    Психолог!  я. 

(Со  включен1еыъ  педагогики  и  псих)атрш). 

5 .  А  в  р  е  л  и  н  ъ.  Секретъ  творчества. 

9.  Алелековъ.    Изъ  области  псих1атр1и. 

13.  Анфимовъ.    Сознан1е  и  личность  при  душевныхъ  бол-Ьзняхъ. 

30.  А  т  л  а  с  о  в  ъ.  Физ1олог1я,  какъ  предметъ  нравственно-образовательный. 

38.  Беллами.   Чудный  сонъ. 

48.  Вине.  Изм'Ьнен1я  личности. 

53.  Бине.   Экспериментальная  психолопя  на  лондонскомъ  конгрессЬ. 

55.  Благов-Ьщенск1Й.  Основы  характера. 

59»  Боборыкинъ.  Страхъ  смерти. 

б2.  Боголюбова.  Воображение. 

бу.  Борис  ъ,  архим.  О  невозможности  чисто  физ10логическаго  объ- 
яснен1Я  душевной  жизни  челов-Ька. 

68.  Борис  ъ,  архим.   О  сравнительной  миеологш  Макса  Мюллера. 

71.  Боткинъ.  Нравственное  помешательство  въ  судебно-ыедицинскомъ 
отношен1и. 

73-  Боткинъ.  Преступный  аффектъ,  какъ  условге  невменяемости. 

95'  Бюхнеръ.  Женскш  мозгъ, 

97»  В  а  г  н  е  р  ъ.  Вопросы  зоопсихолопи. 

99.  Вагнеръ.  Психологическая  природа  инстинкта  по  новымъ  даннымъ 
экспериментальной  физ1ологш. 

1 20.  В  е  р  ж  б  о  л  о  в  и  ч  ъ.  Обзоръ  главн-Ьйшихъ  направлен1Й  психологш  те- 
кущаго  столетхя. 

197'  Гориневск1Й.  Значенге  развит1я  органовъ  чувствъ  и  ручной  уме- 
лости по  взгляду  проф.  Гельмгольца. 

2x8.  Данвиль.    Любовь    съ    психологической    и    патологической    точекъ 

зрен1я. 

281.  5ее1апЛ.  Ье  Тетрёгатепг  аи  роип  11е  упе  р5ус11о1ой^^ие  е!  атЬго- 
ро1о§^^ие. 

286.  Зимни  ЦК1Й.  О  сознан1и  сходства  и  различ1я  въ  процессахъ  ум- 
ственной деятельности. 

288.  Иванова.  Къ  вопросу  о  преступности  среди  душевно-больныхъ. 

289.  Ивановск1Й.  Ложныя  вторичныя  ощущен1Я. 

311.  Каптеревъ.  Знакомство  съ  картинами  въ  первые  25  месяцевъ  жизни. 

312.  Каптеревъ.  Вымыселъ  и  действительность. 

ЗЧ-  Каптеревъ.  Объ  общемъ  ходе  развит1я  детской  природы. 

315.  Каптеревъ.   О  детскихъ  недостаткахъ. 

316.  Каптеревъ.  О  детской  лжи. 

317.  Каптеревъ.  О  подражательности  въ  политическомъ  и  педагогиче- 
скомъ  отношен1яхъ. 

319.  Каптеревъ.  Отличительный  черты  психологическаго  развит1я  ди- 
тяти во  второй  годъ    жизни. 

13* 
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320.  К  а  п  т  е  р  е  В  ъ.  Подражан1я  д-Ьтей  книжнымъ  героямъ  и  подвигамъ. 

^22.  Каптеревъ.   Психическое  развит1е  дитяти    въ    трепй  годъ  жизни. 

323 — 324-  Каптеревъ.  Психологхя  Д'Ьтской  игры. 

526.  Каптеревъ.  Существенныя  черты  психическаго  развит1я  ребенка 
въ  первый  годъ  жизни, 

328.  Каптеревъ.  Что  можетъ  сд-Ьлать  школа  для  развит1я  характера 
учащихся. 

335"  Карцевъ.  Память. 

352.  Ковалевск1й.  1оаннъ  Грозный  и  его  душевное  состоян1е. 

353-  Ковалевск1Й.  Современныя  нервныя  бо.ч-Ьзни  нашего  обш,ества. 

354-  Ковалевск1Й.  Царь  Андроникъ  Комнинъ. 
37б — 377»  3^0 — з81-  Коменск1Й.  Великая  дидактика. 

382.  Коменск1й.  Материнская  школа. 

383.  Коменск1Й.  О  культур'Ь  природныхъ  дарован1Й. 

387.  Коменск1Й.  Уставъ  материнской  школы. 

388.  Ко  МП  ар  э.   Подражание,  какъ  воспитательный  инстинктъ. 
393-  Корнгольдъ.  Немощи  ген1я. 

395-  Корнилов  ъ.  Къ  вопросу  объ  афаз1и. 

396.  Корнилов ъ.  О  челов-Ьческой  р1;чи. 

398.  Корсаков  ъ.  Курсъ  псих1атр1и. 

399*  Корсаков ъ.  Къ  психологш  микрокефаловъ. 

402.  Кохомск1Й.  Еще  н-Ьсколько  словъ  о  "безбожныхъ  чудесахъ» 
Шарко. 

405 •  Кохомск1Й.  Чудо  безъ  Бога  и  в-Ьра  безъ  в-Ьры. 

40б.  Кохъ.  Частная  Д1агностика  душевныхъ  бол'Ьзней. 

4о8.  Краинск1Й.  Изсл-Ьдован1е  времени  психофизической  реакц1и  на  так- 
тильныя  и  болевыя  раздраженхя. 

428.  К  ю  л  л  е  р  ъ.  Нервность  и  неврозы. 

252.  Лавровск1Й.  Душа  человека  и  животныхъ  по  учен1ю  церкви. 

431-  Ланге.  Душа  ребенка. 

432.  Ланге.  Законъ  перцепцш. 

433-  Ланге.  Психологическ1Я  изсл'Ьдован1я. 

44Ь  Левилленъ.  Гипена  нервныхъ  людей.  , 

445'  Лесгафтъ.  Семейное  воспитан1е  ребенка. 

463.  Лопатин ъ.  Подвижныя  ассоцхаши  представлешй. 

475»  Максимова.  О  явлен1яхъ  ложной  памяти. 

478.  Манасеина.    Сонъ  какъ  треть  жизни  человтЬка. 

479-  Мантегацца.  Гипена  чувствъ. 

480.  Мантегацца.  Физ10лог1я  любви. 

481.  М  а  р  и  н  ъ.  Объ  одномъ  неразъясненномъ  явлен1и. 
483.  (М  а  р  т  е  н  ъ).  Память  и  оригинальность. 

487.  (Мейеръ).  Чувство  чести,  какъ  ц-Ьль  воспитан1я. 

498.  Миноръ.  Объ  изм-Ьнен^яхъ  физ1оном1и, 

513'  Мое  с  о.  Усталость. 

517-  М  у  X  и  н  ъ.  Очерки' причинъ  нервныхъ  бол-Ьзней. 

518.  (Мюнстербергъ).    О  задачахъ  и  методахъ  психолог1И. 

529.  Нечай.  Галлюцинац1И. 
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530.  Н  и  к  о  л  ь  с  к  1  й.  Объ  индивидуальности  по  матер1алу  изъ  теоретиче- 
ской и  практической  медицины. 

543'  Оболенск1Й.  Ковалевская  и  Башкирцева. 

547-  Оболенск1Й.  Новая  псевдонаука. 

555'  Овсянико-Куликовск1п.  Психолог1Я  художественнаго  про- 
цесса. 

578.  Острогорск1Й.  Самоубхйства,  какъ  психологическая  проблема. 

579-  Острого  рск1Й.  Учить  или  воспитывать? 

589.  П  а  в  о  н  е.  Гипена  нервныхъ  страдан1й  у  д-Ьтей. 

603.  П  е  р  о  н  н  е.  Роль  чувства  въ  воспитант  и  образованж  д-Ьтей. 

604.  Перфильев ъ.  Физ10лопя  и  психолог1Я  привычекъ. 
боб.  Песталоцци.  Избранныя  педагогичесюя  сочинен1я. 
6x8.  П  л  и  с  к  1  й.  О  клептоман1и. 

641.  Психометр1я. 

663.  Р  и  б  о.  О  различныхъ  формахъ  характера. 

664.  Р  и  б  о.  Память. 

665.  Рише.  Гениальность  и  пом-Ьшательство. 
бух.  Розанов  ъ.  Сумерки  просв'Ьщен1Я. 

б79-  Розенбахъ.   Учен1е  о  нравственномъ  пом-Ьшательств-Ь. 

682.  Россолимо.  Къ  физ10логш  музыкальнаго  таланта. 

683.  Роте.  Исторхя  псих1атр1и  въ  Росс1и  и  Польш-Ь. 

687.  Св-Ьтловъ.  Челов-Ькъ  и  животное  въ  психическомъ  отношенш. 
703.   Сербский.  Психологическ1Я  воззр-Ьшя  Мейнерта. 

708.  Сиге  л  е.  Психолопя  преступной  толпы. 

709.  Сикорск1й.  Психопатическая  эпидем1я. 
714'  Скворцов  ъ.  Записки  по  педагогик'Ь. 
723.  С  л  о  у  щ  ъ.  Мнемотехника. 

725.  Случевскхй.   Толпа  и  ея  психолопя. 

729.  Снегирев  ъ.  Систематически  курсъ  чтенш  по  психолопи. 

764.  Стефановск1Й.  Пассивизмъ. 

781.  С  т  р  а  X  о  в  ъ.  Н-Ьсколько  словъ  о  христ1анской  любви  въ  ея  отношеши 
къ  духовной  природ'Ь  челов-Ька. 

791.  Тарханов  ъ.  О  вл1янш  музыки  на  челов-Ьческ^й  организмъ. 

796 .  Тимоееевъ  и  Игнатьевъ.  Основы  псих1атрической  эк- 
спертизы. 

807.  Токарск1Й.  Мерячен1е  и  бол-Ьзнь  подергиван1Й. 

808.  Токарск1Й.  Психическ1я  эпидемхи. 
827.  Файнштейнъ.  Что  такое  мнемоника? 
837.  Фесенко.   Педагогичесюя  бесЬды. 

857.  Хрулевъ.  Характеръ  преступныхъ  д'Ьян1Й  душевно-больныхъ. 

8б1.  Цигенъ.  Физ10логическая  психолог1Я. 

865.  Челпановъ.  Глазом-Ьръ  и  иллюзхи  зр'Ьн1Я. 

872.  Чижъ.  Къ  учен1ю  объ  органической  преступности. 

874.  Чижъ.   Элементы  личности. 

889.  Шестаковъ.  Мысли  о  воспитан1и. 

895.  Шольцъ.  Недостатки  въ  характер-Ь  ребенка. 

.8^6.  Шольцъ.  Ненормальности  д-Ьтскихъ  характеровъ. 
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904.  Шперкъ.   Отм-Ьтки,  какъ  психологический  матер1алъ. 
910.  Штрюмпель.    О  вл1яши  воображен1я    на  возникновение    и    л-Ьченге 
бол-Ьзней. 

935-  Якубович ъ.  О  притворныхъ  бол-Ьзняхъ  у  д-Ьтей. 
942.  Ярошъ.  Современныя  задачи  нравственнаго  воспитан1Я. 
948.  Я  с  и  н  с  к  1  и.  Челов-Ьчесшя  страсти. 

4.  Гипнотизмъ. 

23-  А  р  ц  ы  б  а  ш  е  В  ъ.  Гипнозъ  подъ  вл1яшемъ  гашиша. 

45'  Бехтерев  ъ.  Къ  вопросу  о  врачебномъ  значен1и  гипноза. 

123.  Веттерстрандъ.  Гипнотизмъ  и  его  прим-Ьненге    въ  практической 
медицин-Ь. 

147«  Вундтъ.  Гипнотизмъ  и  внушен1е. 

172.  Гиляровъ.  Гипнотизмъ  по  ученш  школы  ГОарко  и  психологической 
школы. 

220.  Дани  л  л  о.  Обзоръ  работъ  по  гипнотизму. 

230.  Дехтеревъ.  Гипнотизмъ  и  педагогика. 

271.  Желиховская.  Современная  черная  маг1я. 

345'  Кириллов  ъ.  Современное  состоян1е  вопроса  о  гипнотизм-Ь. 

403-  Кохомскгй.  Идутъ  ли  гипнотическая  кудесничества   въ  какое-либо 
сравнен1е  съ  религхозными  чудесами? 

465.  Ль  еж  у  а.  Гипнотизмъ  и  преступность. 

488.  Мейнертъ.  Объ  искусственныхъ  нарушен1яхъ  психическаго    равно- 
в-Ьс^я. 

6x2.  Пименова.  Гипнотизмъ  въ  истор1и. 

бхз-  Пименова.  Сомнамбулизмъ  и  гипнотизмъ. 

724.  Случевск1Й.  Достоевскш  и  внушенхе. 

5.  С0Ц10Л0Г1Я. 

17.  Аристотель.  Политика. 
37 •  Беллами.  Черезъ  сто  л-Ьтъ. 
1о6.  В.  В.  Наши  направлен1я. 

109.  Введенск1Й.  Западная  д-Ьйствительность  и  русск1е  идеалы. 
133-  В  —  нъ.   Еще  о  теор1яхъ  народничества. 
1 89.  Годлевский.  Основы  современнаго  развит1я. 
19$.  Гольцевъ.  Соц1олог1я  на  эконо.дшческой  почв-Ь. 
302.  И  с  а  е  в  ъ.  Опытъ  общественнаго  переустройства. 
307.  К  а  б  л  и  ц  ъ  (Юзовъ).  Основы  народничества. 
327.  Каптеревъ.  Толпа  и  отд-Ьльная  личность. 
501 — 502.  Михайловск1Й.  Литература  и  жизнь. 

556.  О  в  э  н  ъ.    Объ  образованш    челов-Ьческаго  характера.  (Новый  взглядъ 
на  общество). 

577'  О  —  с  к  1  й.  Преступность,  ея  проявлен1я  и  причины. 
580.  О.  Т.  В.  Объ  основныхъ  идеяхъ  нашего  в-Ька. 
70б — ']0'].  С  и  г  е  л  е  .  Преступная  толпа. 
721.  Слонимск1й.   Наши  теоретики  народничества. 
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755-  Солсвьевъ.   Прннципъ  эконолпи  общественныхъ  силъ. 

770.  Столыпинъ.  Н-Ьсколько  словъ  о  полнтическихъ  и  общественныхъ 
формахъ. 

772 — 774-  Столыпинъ.  О  сушествован1н  научныхъ  естественныхъ  за- 
коновъ  для  общественныхъ  явлешй. 

787.  Т  а  р  д  ъ.  Законы  подражан1я. 

789.  Т  а  р  д  ъ.   Преступлен1Я  толпы. 

8зЗ-  Фелингъ.  Назначен1е  женщины. 

847.  Ф  о  й  н  и  ц  к  1  й.   Женщина-преступница. 

848.  Фойницк1Й.  Факторы  преступности. 
943"  Ярощъ.  Характеры  былого  времени. 

6.     Б  I  О  Л  О  Г  I  Я. 

(Со  включен1емъ  антропологш). 

75-  Брандтъ.  Направленгя  въ  изм-Ьичивости  вида.  • 

94'  Б-Ьляевъ.  О  первичной1ъ  зарожден1и. 
181.  Глаголевъ.  Антропологическая  проблема  въ  настоящее  время. 

183.  Г.таголевъ.  Дарвннизмъ  и  право. 

184.  Глаголевъ.  О  происхождеши  и  первобытномъ  состояшн  рода  че- 
лов-Ьческаго. 

222.  Дарвинъ  и  его  теор1я. 

244-  Д  р  и  л  ь.  Что  говорилось  на  международномъ  уголовно-антропологи- 
ческомъ  конгрессе  въ  Брюссел-Ь. 

276.  Н.  С.  Явлен1я  жизни  въ  «мертвой  природ-Ь». 

489.  Мензбиръ.  Коренной  вопросъ  антрополог1и. 

490-  Мензбиръ.  Опытъ  теорхи  насл-Ьдственности. 

495-  (Мечниковъ).  Борьба  за  существован1е  внутри  организмовъ. 

505.  Мичикури.  Пояснительный  текстъ  сочинен1я  «Статико-динамиче- 
скаго  изсл-Ьдованхя  физической  теор1И  происхожден1я  видовъ». 

534 — 53б-  Нордау.  Вырожден1е. 

540.  Оболе  нскхй.  Бюлоги  о  женскомъ  вопросЬ. 

541-  Оболенск1Й.  Вопросъ  о  преступлен1яхъ  на  посл-Ьднемъ  антропо- 
логическомъ  конгресс-}?  въ  Брюссел-Ь. 

643-  Пурицъ.  Учен1е  о  насл-Ьдственности. 

795'  Тимирязев  ъ.  Историческш  методъ  въ  б10логш. 

843-  Филиппов  ъ.  Спенсеръ  противъ  дарвинизма. 

867.  Чемена.  Дарвннизмъ. 

873-  Чижъ.    Трет1Й    международный    конгрессъ    по  криминальной    антро- 

ПОЛОГ1И. 

921.  Э  Л  ь  п  е.  Жизнь  и  тепло. 

922.  Эльпе.  Жизнь  и  холодъ. 

7.     Этика. 

10.  Амвросхй,  ар  XI  е  п.  О  прав-Ь  собственности. 

11.  Амврос1Й,  арх1еп.  Объ  участ1и  М1рянъ  въ  д-Ьл-Ь  церковнаго  учи- 
тельства. 
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25.  Астафьевъ.  Геиезисъ  нравственнаго  идеала  декадента. 

64.  Б  ор  и  с  о  в  с  к  1  п.  Безкорыст1е  и  чистота  христианской  нравственности. 

65-  Б  о  р  и  с  ъ,    а  р  X  и  м.   Въ  чемъ  искать  счастья  въ  жизни? 

78.  Брюнетьеръ.  Источники  пессимизма. 

88.  Бургеръ.   Мясная  пища  съ  точки  зр'Ьн1я  вегетар1анца. 
124'  В  е  ч  т  о  м  о  в  ъ.  Ученее  Гартмана  о  б-Ьдственности  человеческой  жизни, 
хб:.  Гек  ел  и.   Эволюцхя  и  этика. 

166.  Гильти.    Идеализмъ  въ  практической  жизни. 

167.  Гильти.   Искусство  работать. 

168.  Гильти.    Хорош1я  привычки. 
1б^.  Гильти.   Искусство  им-Ьть  время- 

170.  Гильти.   Мысли  Эпиктета. 

171.  Гильти.    Счастье. 

187.  Гн-Ьдичъ.   Единобрач1е  и  многобрач1е. 

199-  Г  о  р  с  к  1  й-П  л  а  т  о  н  о  в  ъ.  Непротивлен1е  злу. 
•  204.  Гротъ.    Нравственные  идеалы  нашего  времени. 

212.  Г  у  с  е  в  ъ.  ОсноБныя  правила  въ  нравоученш  гр.  Л.  Толстого. 

213-  Гусев  ъ.  Релипозность,  какъ  основа  нравственности. 

241.  (Д  о  с  т  о  е  в  с  К1  й).    Пастырское  изучен1е    людей  и  жизни  по  сочине- 
Н1ямъ  Э.  М.  Достоевскаго. 

263.  Д  10  р  и  н  г  ъ .    Ц-Ьнность  жизни. 

330.  Каро.   Пессимизмъ  въ  XIX  в'Ьк'Ь. 

331»  Каро.   Еврейский  вопросъ  въ  св-Ьт-Ь  этики. 

357-  Кожевников  ъ.  Безц^льный  трудъ,  «нед'Ьлаше»  или  д'Ьло? 

412.  Кривенко.  Культурные  одиночки  въ  деревн-Ь. 

413-  Кривенко.  Культурные  скиты. 

414-  Кривенко.  По  поводу  культурныхъ  одиночекъ. 
425.  К  у  сков  ъ.  Наши  идеалы. 

454-   Лихачев  ъ.  В-Ьчные  идеалы. 

462.  Лопатин ъ.  Больная  искренность. 

486.  Медв'Ьдск1Й.  Гимнъ  торжествующей  толпы. 

493-  Мережковск1Й.  Мистическое  движен1е  нашего  в-Ька. 

514-  М  у  р  е  т  о  в  ъ.  Христ1анинъ  безъ  Христа. 

538.  Обнинск1й.  Изъ  области  современной  этики. 

539-  Обнинск!  й.  Сощад^оп  тога1е  и  холерные  безпорядки. 

542.  Оболенск1Й.  Въ  чемъ  спасен1е? 

544-  О  б  о  л  е  н  с  к  1  й.  Леъъ  Толстой  и  Фридрихъ  Нипше  какъ  антиподы. 

545-  Оболенск1Й.    Личное    совершенствован1е  и    изм-Ьнешя  обществен- 
ныхъ  формъ. 

54б.  Оболенск1Й.  Мораль  и   общественность. 
548.  Оболенск1Й.  Новое  сочинение  Спенсера. 

558.  Олесницкхй.  Слово  о  мнимомъ  и  ложномъ  злу  непротивлен1и. 
б20.  Покровск1Й.  Очерки  православно-хрпст1анскаго  нравоучен1я. 
628.  Право    и    нравственность. 

631.  Преображенск1Й.    Графъ  Л.  Н.  Толстой,    какъ   мыслитель  -  мо- 
ралистъ. 

667.  Рише.  Пропов-Ьдь  воздержания  и  ум-Ьренности, 
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669.  Розанов  ъ.  О  трехъ   принщшахъ  челов-Ьческой  д-Ьятельности. 

672.  Розанов  ъ.  Три  главные  принципа  челов-Ьческой  д-Ьятельности. 

686.  Савкевичъ.  Учен1е  Сократа  о  благ-Ь  и  эвдемонизмъ. 

689.  Святловск1Й.  Вопросы  питан1я. 

698.  Сел  ли.   Пессимизмъ,  истор1Я  и  критика. 

727.  С  м  а  й  л  ь  с  ъ.  Долгъ 

734-  Соловь  евъ.   Отрицаетъ  ли  Левъ  Толстой  семью  и  бракъ? 

Зю.  Толстой.  Нед'Ьлан1е. 

822.  Уильямсъ.  Этика  пищи. 

855-  X  и  т  р  о  в  ъ.  Христ1анск1Й  трудъ. 

934-  Яковенко.  О  нравственномъ  поведеши. 

8.    Эстетика. 

3-  А  в  е  р  к  1  е  в  ъ.  О  драм-Ь. 

1б.  Аристотель.  Объ  искусств'Ь  поэз1и.  ♦ 

18.  Аристотель.  Риторика. 

27-  Астафьев ъ.  Урокъ  эстетики. 

37-  Боборыкинъ.  Красота,  жизнь  и  творчество. 

6о.  Б  о  б  р  о  в  ъ.  Искусство  и  нравственность. 
135-  Волконск1Й.  Искусство  и  нравственность. 
188.  Говоров ъ.  Къ  вопросу  о  задачахъ  искусства. 
201.  Грингмутъ.  Враги  живописи. 
242.  Д  р  е  э  р  ъ.  Объ  эстетическомъ  воспитан1и  молодежи. 
343-  Келтуяла.  Научный  учебникъ  по  теорш  словесности. 
435-  Дашковъ.  Въ  чемъ  творчество. 
43б  — 437-  Леббокъ.  Красоты  природы. 
450-  Л  и  н  и  ц  к  1  й.  Изящная  литература  и  философхя. 
619.  Плотников  ъ.  Усп-Ьхи  критики  и  общая  теор1я  искусства. 

728.  Смирнов  ъ.  Физ10логическ1я  и  психологическхя  основы  эстетики. 
785.  Талама.  Значеше  музыки. 

803.  Тихомиров  ъ.  Упадокъ  творчества. 
869.  Чернышевский.  Эстетика  и  поэз1я. 

9.  Философ1я  права. 

146.  Вульфертъ.  Антрополого-позитивная  школа  уголовнаго  права  въ 
Итал1и. 

153-  Гальнеринъ.  Очерки  первобытнаго  права. 

185.  Глаголев ъ.  Что  такое  преступлен1е? 

28о.  Закревск1й.  Объ  учен1яхъ  уголовно-антропологической  школы. 

350.  Ковалевск1Й.  Обшественныя  доктрины  прошлаго  в-Ька. 

401.  Котельников ъ.  Философ1я  права,  какъ  самостоятельный  пред- 
метъ  юридическаго  факультета. 

516.  Муромцев  ъ.  Право  и  справедливость. 

б22.  Полетаев  ъ.  Объ  основан1яхъ  вм-Ьнен^я  по  началамъ  положительной 
философш.'" 
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668.  Розанов  ъ.  О  монархп! 

704.  Серг-Ьевскхй.  Основные  вопросы  наказан1я  въ  нов-Ьйшей  литератур-Ь. 

767.  Столыпин  ъ.  Къ  вопросу  философ1и  права. 

10.  Философ1я  истор!и. 

278.  Завитневичъ.  Къ  вопросу  объ  историческомъ  призванш  русскаго 
народа . 

23б-  Кар-Ьевъ.  Философгя  культурной  и  сощальной  исторш  новаго 
времени. 

429.  Ладвинск1Й.  Новое  направлен1е  въ  исторической  наук'Ь. 

711.   Симондсъ.  Культура,  ея  значен1е  и  приз1-Ьнен1е. 

748 — 749*  Соловьев  ъ.  Изъ  вопросовъ  культуры. 

11.  Философ1я  религ1И. 

19.  Арнольдъ.  Св-Ьтъ  Аз1и. 

91.  Б -Ь  л  я  е  в  ъ.  Истинное  христианство  и  гуманизмъ. 

93-  Б-Ьляевъ.   Склоненхе  современнаго  безбож1я  къ  упадку.  ■» 

III.  Введенск1Й.  О  религ103ной  философ1и  В.  Д.   Кудрявцева. 
128.  Виноградовъ.   О  значен1и  религ1и  въ  жизни  челов-Ька. 
1бо.   (Геккель).   Новая  естественно-историческая  религ1я  Геккеля. 
хЗб .   Глагол  ев  ъ.  Чудо  и  наука.  I 

211.   Г  у  с  е  в  ъ.  Основныя  "религ10зныя))  начала  гр.  Л.  Толстого.  ] 

296.  Иванцовъ.  Испов-Ьдь  естествоиспытателя. 
342.  К  е  л  л  о  г  ъ.  Буддизмъ  и  христ1анство. 
426.  Кутеповъ.  Къ  полемик'Ь  съ  гр.  Л.  Н.  Толстымъ. 
515 .   М  у  р  е  т  о  в  ъ.  Эрнестъ  Ренанъ . 

526.  Невзоров  ъ.  В-Ьра  и  нев-Ьр1е  въ  отношеши  къ  просв-^шенхго  и  жизни. 
705.  Серединск1Й.  Обозр-Ьше  религ1Й. 

731'  Соколов  ъ.  Ученее  о  Святой  Троиц-Ь  въ  нов'Ьйшей  идеалистической 
философ1и. 

950.  0  а  в  о  р  с  к  1  и.  Евзнгел1е  и  современное  научное  м1росозерцан1е. 
95 !•  Эедоровъ.   Проектъ.  общества  аполог1и  христианства. 

12.  Метафизика. 

15-  Аристотель.  Метафизика. 

24.  Астафьевъ.   В'Ьра  и  знан!е  въ  единств'Ь  м1ровоззр'Ьн1я. 

32.  Базинеръ.  Отрывокъ  изъ  пятой  книги  Лукрещя. 

79-  Бугаевъ.   Основы  эволюц10нной  монадолопи. 
1о8.  Введенск1Й.  О  пред-Ьлахъ  и  признакахъ  одушевлен1я. 
но.  Введенск1Й.  О  задачахъ  современной  философш. 
цо.   Волынск1Й.  Наука,  философ1Я  и  релипя. 
182.  Глаголев  ъ.  Вопросъ  о  безсд1ерт1и  души. 
196.  Горбатов ъ.  Беседа  о  «движен1и». 

200.  (Гохеггеръ).  Роль  современной  философ1и  въ  дьл-Ь  воспнташя. 
225.  Дебольск1Й.  Философ1я  феноменальнаго  формализма!^ 
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229-  В  е  к  о  Ь  е  г  4;  у.  Ьа  гесЬегсЬе  йе  1'ип11(^. 

235-  Доброе  мыс  л  овъ.  Философ1я  Н.  И.  Пирогова  по  его  "  Дневнику». 
267.  Жане.  Единство  философ1И. 
297-  Иванцовъ.   Проблема  быТ1Я  вн-Ьшняго  м1ра. 
ЗЮ.   Кантъ.  Пролегомены  ко  всякой  будущей  метафизик'Ь. 
361.    Коллинсъ.   Философ1я  Герберта  Спенсера  въ  сокращенномъ  изло- 
жен1и. 

419-  Кудрявцев  ъ.  Начальныя  основан1я  философ1И. 

451.  Л  и  н  и  ц  к  1  й.  Пособ1е  къ  изучен1ю  вопросовъ  философ1И. 

521.  Навил  ь.  Наука  и  матер1ализмъ . 

528.  Нечаевъ.  Пиръ.  Философская  поэма  любви. 

557-  О  3  е.  Проективизмъ  и  персонализмъ  въ  метафизик'Ь  Лотце. 

593»  Панаевъ.  Св-Ьтъ  жизни. 

598.  Пашковъ.  Силы  природы, 

бп.  (Пиктэ).  Испов-Ьдь  физика. 

700.   С  е  м  е  н  т  к  о  в  с  к  1  й.  Модная  теор1я.  ^ 

715»  СкворцоЕъ.  Въ  чемъ  сила  жизни  и  всей  природы? 

730.  Соболевъ.  Непознаваемое  и  единое. 

750.   Соловьев ъ,  Вл.  Смыслъ  любви . 

756.  С  о  л  о  в  ь  е  в  ъ,  Т.  Теор1я  волевыхъ  представлен1й. 

768.  Столыпин ъ.  Наука  и  метафизика. 

8о1 .  Тихомиров ъ.  Борьба  идеаловъ. 

849-  Фонсегривъ.  Опытъ  о  свобод'Ь  воли. 

866.  Чел  панов  ъ.  О  природ-Ь  времени. 

871.   Чешихинъ.   Философ1я  поэта. 

890.  Шилтовъ.  О  безсмерт1и  души. 

897-  Шопенгауэр  ъ.  М1ръ  какъ  воля  и  представлеше. 

903.  Ш  п  е  р  к  ъ.  Метафизика  мхровыхъ  процессовъ. 

908.  Штейнфельдъ.   О  единств-Ь  причины  всЬхъ  явлешй  природы. 

939-  Я  н  о  в  с  к  1  й.  Энерпя  и  ея  превращен1я. 

940-  Ярковск1Й.  Увлечение  математическими  теор1Ями    въ     современной 
наук'Ь. 

13.  Оккультичешя  знан1я. 

7.  Аксаковъ.  Анимизмъ  и  спиритизмъ. 

8.  Аксаковъ.  Сеансы  итальянскихъ  ученыхъ. 
юо.  Вагнер  ъ.  О  мед1умизм-Ь. 

101.  Вагнеръ.  Сеансы  съ  медхумомъ  Паладино. 

163.  Герней,  Майерсъ  и  Подморъ.  Прижизненные  призраки  и  дру- 
г1я  телепатическхя  явлен1я. 

259«  Дю-Прель.  Какъ  я  сд-Ьлался  спиритомъ. 

268.  Желиховская.  Блаватская  и  современный  жрецъ  истины. 

269.  Желиховская.  Накануп-Ь  четвертаго  изм-Ьрен1я. 

270.  Желиховская.  Неизв-Ьданные  м1ры  и  недознанныя  силы. 
273-  Животный    магнетизмъи  его  прим-Ьненге  къ  л-Ьчешю. 
588.  Охоровичъ.  Въ  погоню  за  новой  истиной. 

591.  Отчетъ  о  сеансахъ  съ  Паладино  въ  Милан-Ь. 


200  ОККУЛЬТИЧЕСКШ    ЗНАН1Я. — ИСТ0Р1Я    ФИЛОСОФШ. 

666.  Рише.  Миланские  опыты. 

678.  Розенбахъ.  Современный  мистицизмъ. 

752.  Соловьев  ъ.  Что  такое  «доктрина  теософическаго  общества». 

75$.  Соловьев  ъ.  Современная  жрица  Изиды. 

623.  Э  л  ь  п  е.  Напрасныя  претенз1и  спиритизма. 

14.  Истор1я  философ'|и. 

1.  Абрам  овъ.  Песталоцци,  его  жизнь  и  педагогическая  д'Ьятельность. 

2.  2.  Учен1е  блаженнаго  Августина  о  богодухновенности  св.  Писан1я. 
21.  Арсеньевъ.  Ипполитъ  Тэнъ. 

28.  Астрономов  ъ.  Дюрингъ  о  воспитан1и . 

29-  Астрономов  ъ.  Дюрингъ  о  самообразован1и. 

35.  Безобразова.  Зам-Ьтка  о  Д10птр^. 

44-  Бершадск1Й.  Очеркъ  исторш  философ1И  права. 

63.  Бондаренко.  Н.  И.  Лобачевский. 

74-  Брандесъ.  Ипполитъ  Тэнъ. 

8о.  Бузескулъ.  Вопросъ  о  новооткрытой  'А0г;/о1'.со-/  -'оп-г'ю.. 
103.  Васильев ъ.  Броннеръ  и  Лобачевскш. 
105.  В  а  т  с  о  н  ъ.  Шопенгауэръ,  его  жизнь  и  философская  д-Ьятельность. 

112.  Введенск1Й.  О  характере;,  состав-Ь  и  значенш  философ1и  В.  Д. 
Кудрявцева. 

113.  Введенск1Й.  Очеркъ  современной  французской  философ1и. 

114.  В  в  е  д  е  н  с  к  I  и.  Памяти  В.  Д.  Кудрявцева, 
иб.  В  в  е  д  е  н  с  к  I  й.  П.  Е.  Астафьевъ. 

117.  В  в  е  д  е  н  с  к  1  й.  Современное  состоян1е  философ1и  въ  Герман1и  и 
Франщи. 

1x8.  В  в  е  д  е  н  с  к  1  й.  Вселенная  въ  представлешяхъ  челов-Ька. 

121.  Вертеловск1Й.  Западная  среднев-Ьковая  мистика  и  отношен1е  ея 
къ  католичеству. 

12б.  Виндельбандъ.  Истор1Я  философии. 

129.  Виноградов  ъ.  Первыя  главы  аеинской  полпт1и  Аристотеля. 

1 30.  В  и  н  о  г  р  а  д  о  в  ъ.  Т.  Н.  Грановск1Й. 

134'  В  о  л  к  о  в  ъ.  Блаженный  Августинъ  по  его  «Испов-Ьди». 

136 — 139'  Волынск1Й.  Литературныя  заметки. 

148.  Вундтъ.  Связь  философ1и  съ  жизнью  въ  посл'Ьдн1Я  сто  л-Ьтъ. 

151.  В-Ьтринск1Й.  Р1пполитъ  Тэнъ  и  «натуралистическ1й»  методъ. 

154«  Гард  1а.  Исторхя  медицины  отъ  Гиппократа  до  Бруссэ. 

165.  Г  е  р  ь  е.  Ипполитъ  Тэнъ. 

173.  Гинтовтъ.  Музей  и  библ10тека  древней  Александрхи. 

205.  Гротъ.   Основные  моменты  въ  развит1и  новой  философш. 

228.  Д  ем  к  овъ.  Греческ1е  софисты. 

264.  Елпидинск1Й.  Религюзно  -  нравственное  м1ровоззр-Ьн1е  Плутарха 
Херонейскаго. 

265.  Ельницк1Й.  Янъ  Амосъ  Коменск1Й  и  его  педагогическая  идеи. 
279-  Загоскинъ.  Н.   И.  Лобачевсюй. 

282.  Зеленогорск1й.  Вл1ян1е  натурфилософ1и  Шеллинга. 
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283.  Зеленогорск1Й.  Общая  характеристика  движешя  философхи  въ 
посл'Ьдн1е  три  в-Ька. 

284.  Зиловъ.  Галилей. 

294-  Ивановъ.  Философия  безъ  фактовъ. 

305-  (1устинъ).  В-Ьроучен1е  1устина  въ  его  отношен1и  къ  языческой  фи- 

ЛОСОф1И. 

332.  (КарпоЕъ).  Покойный  Карповъ,  какъ  почитатель  Сократо-Платоно- 
вой  философ1И. 

346.  Кирилловичъ.   Учен1е  Канта  объ  оправдаши. 

347-  Кирилловичъ.  Учен1е  Канта  о  церкви. 

35  5-  Ковнеръ.  Исторхя  арабской  медицины. 

356.  Ковнеръ.  Истор1я  среднев-Ьковой  медицины. 

358.  Козловъ.  Астафьевъ,  какъ  философъ. 

359-  Козловъ.  Позитивизмъ  Конта. 

Збо.  Козловъ.  Французск1Й  позитивизмъ. 

584.  (Коменск1Й).  Памяти  отца  современной  педагогш  Я.  А.  Коменскаго . 

385.  (Коменск1Й).  Трехсотл-Ьтнхй  юбилей  отца  народной  школы  А.  Ко- 
менскаго. 

388.  К  о  н  и  с  с  и.  Великая  наука  Конфуц1я. 

589.  К  он  и  с  си.  Философ1я  Лаоси. 

390-  Корелинъ.  Гуманизмъ  или  возрожден1е. 

391.  Корелинъ.   Раннш  итальянский  гуманизмъ  и  его  исторюграф1я. 

397-  Корсаков  ъ.  ЛИровой  ген1Й.   Памяти  Галилея. 

4С7.  К  о  ч  у  б  и  н  с  к  1  й.  Я.  А.  Коменскш  въ  историческихъ  судьбахъ  сво- 
его народа. 

413»  Крыловъ,  А.  Арх1епископъ  Никаноръ  какъ  педагогъ. 

416.  Крыло  в  ъ,  А.  Памяти  архиепископа  Никанора. 

417-  Крыловъ,  С.  Морицъ  Каррьеръ  о  матер1ализм-Ь  и  эстетик'Ь. 

418.  Ксенофонтъ.  Воспоминан1я  о  Сократ-Ь. 

422.  (К  у  л  а  к  о  в  с  к  1  и).  Н'Ьсколько  зам-Ьчан1й  на  «Отв-Ьтъ»  Юл1ана  Ку- 
лаков скаго. 

434-  Л  а  X  т  и  н  ъ.  О  жизни  и  научныхъ  трудахъ  Лобачевскаго. 

440-  Левенсонъ.  Беккар1я  и  Бентамъ. 

452.  Литвинова.   Воззр-Ьнхя  Шопенгауэра  на  геометрию. 

464.  Л  у  р  ь  е.  Къ  истор1И  эллино-худейскаго  просв-Ьщеная  въ  Александр1и. 

467.  Любимов  ъ.  Истор1я  физики. 

468.  Любимо  въ,  См'Ьна  м1ровоззр'Ьн1й. 

469.  Любимов  ъ.  Среднев-Ьковая  наука  въ  школ-Ь  и  вн-Ь  школы. 

470.  Любимов  ъ.  Старое  и  новое  о  н-Ькоторыхъ  прост-Ьйшихъ  физиче- 
скихъ  явлен1яхъ. 

473-  Мазуринъ.  Тертулл1анъ  и  его  творен1я. 
476.  Малисъ.   Пироговъ. 

484.  Мартынов  ъ.  Содержан1е  Тертулл1анова  сочинения  «О  свид-Ьтель- 
ств-Ь  души»  и  его  достоинство  въ  апологетическомъ  отношении. 

49 1 .  М  е  и  ь  ш  и  к  о  в  ъ.  Критический  декадансъ* 

492.  Меньшиков  ъ.  Литературная  хворь. 
494-  Мережковск1Й.  Монтань. 
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496.  Милюков  ъ.  Разложете  славянофильства. 

497-  Миляевъ.  Леонардо  да-Винчи. 

499-  Мироносицк1Й.   Аеинагоръ. 

500.  Михайловск1Й.   Литература  и  жизнь. 

504.  Михневичъ.   На  очереди. 

510.  Монтескье. 

532.  Н  и  к  о  н  о  в  ъ.  Монтескье. 

575-  Оршанск1Й.  Позитивизмъ  и  контизмъ. 

605.  Песковск1Й.  Ушинск1Й. 

607.  Песталоцци.  Испов-Ьдь. 

616.  Платонъ.  Аполог1я  Сократа. 

617.  Платонъ.  Эвтифронъ. 

б21.  Покровск1й.  Этюды  по  Аеинской  Полит1и  Аристотеля. 

625.  Поповъ.  Тертулл!анъ. 

646.  Пясковск1Й.  Пироговъ. 

б59«  Радловъ.  Очерки  изъ  исторщ  скептицизма. 

684.  Рыжковъ.   Нов-Ьйшхя  работы  объ  Эпиктет'Ь. 

685.  Сабинина.  Ю.мъ. 

701.  Сенека.  Избранныя  письма  къ  Люцил1Ю. 

702.  Сенека.  О  благод-Ьян1яхъ. 

712.   Сиповск1Й.  Сократъ  и  его  время. 
722.  Слонимск1й.   Философск1я  драмы  Ренана. 
732.  Сократъ  и  Тисусъ  Христосъ. 
754-  Соловьев  ъ.  Писаревъ. 

760.  Спиноза.  Трактатъ  объ  усовершенствован1И  разума. 
766.  Столыпинъ.   Критическая    зам-Ьтки  по  поводу    положения  филосо- 
ф1и  Конта. 

780.  Страховъ.   Зам-Ьтки  о  Тэн-Ь. 

805.  Тихомировъ.  Характеристика  философии  В.  Д.  Кудрявцева. 

814.  Трубецкой.   Политическое  м1росозерцаше  эпохи  возрожден1я. 

815.  Трубецкой.  Релипозно-общественный  идеалъ  западнаго  христ1ан- 
ства  въ  V  в-Ьк-Ь. 

839.  Филипповъ.  Кантъ. 

840.  Филипповъ.  Лейбницъ. 

841.  Филипповъ.  Обманы  чувства  и  обманы  мысли. 

842.  Филипповъ.  Разумъ  и  в'Ьра  въ  «Вопросахъ  философии». 
844.  Филипповъ.  Философгя  мнимыхъ  и  мнимая  философия. 
854.  X  и  т  р  о  в  ъ.  Искан1е  истины. 

858.  Цв'Ьтаевъ.  Высш1я  школы  древнихъ  римлянъ. 

863.  Цицеронъ.   О  природ-Ь  боговъ. 

864.  Цицеронъ.   Философск1е  трактаты  о  старости  и  о  дружбе. 
878 — 879*  Чуйко.   Эрнестъ  Ренанъ. 

88о.  Чуйко.  Общественные  идеалы  Фр.  Ницше. 

887.  Шеппингъ.    Символика  чиселъ. 

899-  Шопенгауэр  ъ,  Т)  писательств-Ь  и  о  слог-Ь. 

902.  Шопенгауэръ.  Эристика . 

905.  Шперкъ.   В.  В.  Розановъ. 
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906.  Шперкъ.  Система  Спинозы. 

917«  Эйхельманъ.  Историческ1Й  очеркъ  ученш  о  прав-Ь. 

930.  Юзефовичъ.  О  философскомъ  учеши  гр.  Л.  Н.  Толстого. 

933-  Яковенко.  Адамъ  Смитъ. 

941 .  Ярмерштедтъ.  Мхросозерцаше  кружка  Станкевича. 

949*  Ясинск1Й.  Шопенгауэръ  о  спор'Ь. 

15.  Собран1я  сочинен!й. 

Зб.  Безобразова.    Философск1е  этюды. 

261.  Дюрингъ.  Критическая  истор1я  общихъ  принциповъ  механики. 

262.  Дюрингъ.  Курсъ  нац10нальной  и  соц1альной  экономхи. 
421.  Кудрявцев  ъ-П  латоновъ.  Сочинен1я. 

775 — 777-  Столыпин  ъ.  Очерки  философш  и  науки. 
779-  Страхов  ъ.  Воспоминан1Я  и  отрывки. 
81 1.  Толстой.  Сочинен1я. 

856.  Хохряков  ъ.  О  происхождеши  челов-Ька  съ  психологической  точки 
зр-Ьнхя  и  критика  эволюц1онной  морали. 

907.  Штейнбергъ.  Мгръ  и  жизнь.  Афоризмы. 
937-  Янжулъ.  Въ  поискахъ  лучшаго  будущаго. 


ОГЛАВЛ  ЕН1Е. 


Стр. 

О  задачахъ  „Ежегодника" • 3 

I.  Алфавитный  обзоръ о 

П.  Систематически  перечень 19° 


Всякаго  рода  зам-Ьчанхя  и  сообщен1я,  касающ1яся  „Ежегодника",  а  равно 
оттиски  статей,  брошюры  и  книги,  им-Ьющ1е  отношенхе  къ  философш,  можно 
адресовать  въ  Спб.,  Императорская  Публичная  Библ1отека,  Я.  Н.  Колу- 
бовскому. 


1895  г.       ПРОДОЛЖАЕТСЯ  ПОДПИСКА       годъ  П 

НА  ЖУРНАЛЪ 

„Вопрсы  ФйюсоИи  и  Психологш. 

состоящаго   при   Императорскомъ    Московскомъ   Университете. 

УС/10В1Я  ПОДПИСКИ:  на  годъ  (съ  1-го  января  1895  г. 
по  1-е  января  1896  г.)  безъ  доставки  —  6  р.,  съ  доставкой  въ 
Москв-Ь — 6  р.  50  к.,  съ  пересылкой  въ  друпе  города — 7  р.,  за 
границу — 8  р. 

Члены  Психологическаго  Общества,  учащ1еся,  сельсюе  учи- 
теля и  сельсше  священники  пользуются  скидкой  въ  2  руб.  Под- 
писка на  льготныхъ  услов1яхъ  принимается  только  въ  контор-Ь 
журнала. 

Подписка,  кром-Ь  книжныхъ  магазиновъ  „Новаго  Времени" 
(С.-Пб.,  Москва,  Одесса  и  Харьковъ)^  Карбаеникова  (С.-Пб., 
Москва,  Варшава),  Вольфа  (С.-Пб.  и  Москва), Оглоблина  (Шевъ), 
Башмакова  (Казань)  и  другихъ,  принимается  въ  контор-Ь  жур- 
нала: Москва,  Арбатъ,  д.  Расцв4товой. 

Полные  экземпляры  журнала  за  первый  годъ  (ЗУрЛ'»  I  — 4)  Р^'^' 
проданы,  отд-Ьльно  продаются  оставш1еся  въ  небольшомъ  числ-Ь 
экз.  3-й  книги  по  2  руб.  съ  Перес.  Полные  годовые  экземпляры 
журнала  за  второй  (№Л^9  5~~9))  з^  трелй  (№№  ю — 14),  за  чет- 
вертый (№№  1б — 2о),  за  пятый  (Л^9№  и — 25)  года  продаются 
по  6  руб.  за  каждый  годъ;  за  два  года  и  р.;  за  три — 1б  р.; 
за  четыре — 21  р.  Лица,  им'Ьющ1я  право  на  льготную  .подписку  (см. 
выше),  платятъ  за  одинъ  годъ — 5  Р»?  за  два— 9  р.,  затри — 13  р., 
за  четыре — 17  р.  №  15-й  (переходный  между  ^-мъ  и  4-мъ  года- 
ми)—2  руб., безъ  уступки.  Пересылка  на  счетъ  выписывающихъ:  по 
разстоян1Ю— за  6  фунтовъ  съ  годового  экземпляра.  Можно  выписы- 
вать наложеннымъ  платежомъ,  причемъ  взимается  съ  кажд-аго 
руб.  по  2  к.  Сверхъ  того,  можно  прхобр-^Ьтать  по  I  р.  (съ  пер. 
I  р.  20 к.)  сл-Ьдующхя  отд-^льныя  книги  журнала,  оставш1яся  лиш- 
ними сверхъ  полнаго  комплекта:  №№  6,  7?  8,  9,  и?  12,  13,  14^21. 


Ц'Ьна  1р.  50  к. 


•т-е);^)^э-<г- 


ИМ-ЬЮТСЯ  ВЪ  ПРОДАЖ-В: 

ВУНДТЪ.  Гипнотизмъ  и  внушеше.  Перев.  съ  н-Ьм.  Н.  Ко- 
лубовской.  Москва  1893-  Ц'^на  75  коп. 

ГЕФДИНГЪ.  Очерки  психологш.  Перев.  съ  н-Ьм.  подъ  ре- 
дакшей  А.  А.  Козлова  и  Я.  Н.  Колубовскаго.  Москва  1892. 
Ц-Ьна  2  р.  50  коп. 


